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@ ПРЕЧЯТЕ ЕДИНОВЗРЯ 3269 РАСКОЛЬНИКАМИ Б%ГИО- 
ПОНОВЩИНСКОЙ СЕКТЫ ВЪ ТОМСКОЙ ГУБЕРНИИ. 


Преосвященный Пареенй, епископь томскй, до- 
воситъ Св. Суноду о радостномъ для православной 
Церкви событш: въ его епархи ‚ въ течеши Марта и 
Апр%ля сего года, 3269 человЪкъ изъ бЪглопоповщин- 
скаго раскола присоединилось къ св. Церкви на пра- 
вилахъ единовфря при благоразумномъ и совфстли- 
вомъ исполнени м$ствыми земскими властями долга 
ихъ—облегчать духовному начальству способы къ про- 
свфщеню заблудшихъ,— и это служить къ подтверж- 
деншю, что тамъ, гдф м$стныя начальства дЪйствуютъ 
въ двлВ просвёщешя раскольниковъ единодушно, та- 
ковыя общ!я ихъ старашя вфничаются вожделфннымъ 
усп$хомъ. Присоединен!е произошло слёдующимъ 'об- 
разомъ. 

БйскЙ земскй исправникъ Ивятковскй донесъ 
преосвященному Парееншо (оть 12 Марта сего года), 
что съ самаго начала своего опред$лешя на должность 
исправника, онъ, обративъ вниман!е на распространите- 
дей раскола, не переставалъ вразумлять увлеченныхъ ими 
по невфдфнию, а расколоначальникамъ и совратителямъ 
напоминать о тяжкой ихъ отвфтственности предъ за- 
кономъ. Наконець въ ФевралЪ сего года онъ отпра- 
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вился въ село Алтайское, главное гифздо раскольни- 
ковъ, и, при благоразумномъ содЪйстви исправляющаго 
должность засЪдателя ‚алтайской дистанщи Бойко, до- 
велъ расколоучителей и сильнфйшихъ по вмян!ю сво- 
ему раскольниковъ до того, что они совершенно убф- 
дились въ противозаконности своихъ дфйстй и, ис- 
кренно сознавши свое заблуждене , изъявили вмфст$ 
съ своими дьяками душевное желаше присоединиться 
къ св. Церкви на правилахь единовря. ВмЪФстЪ съ 
тфмъ они изъявили желаше имфть своего священника 
и выстроить церковь. ПримФру ихъ послЪфдовали рас- 
кольники и другихъ деревень, такъ что пожелавшихъ 
принять единов рее оказалось. 252 семейства, въ коихъ 
заключалось 1668 душъ обоего пола. 

Тотъчасъ составили они четыре приговора, въ 
которыхъ изъявляютъ чистосердечное раскаяше въ сво- 
ихъ прежнихъ заблужденяхъ и непремфнное желаше 
держаться отнынф, съ своими семействами, св. Церк- 
ви на правилахъ единов$рая; притомъ просятъ, чтобы 
имъ предоставлено было избирать себЪ священника, 
который соблюдалъ бы вс правила и обряды едино- 
вфр!я по книгамъ, изданнымъ до Никона патраарха, 
безъ малЪйшаго отступлешя. 

«По получен!и такого отраднаго извфспя », пишетъ 
преосвященный Пареенй, «я немедленно сдфлалъ рас- 
«поряжен!я о присоединени къ Церкви новообращен- 
«ныхъ чрезъ ближайшихъ по м$сту жительства едино- 
«вЪрческихъ священниковъ, подъ руководствомъ едино- 
«вЪрческаго благочиннаго Алексфя Шаврова. Къ 5-му 
«Апрфля, прибыли священники, назначенные кь при- 
«пятро раскаявшихся, въ село Алтайское, куда, со- 
«браны быми изъ разныхъ деревень главные расколь- 
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«ники съ своими дьяками. Утромъ 5 Апрфля, при 
«многолюдномъ стечеши раскольниковъ, ихъ женъ и 
«дфтей, отперта была обширная алтайская часовня и 
«въ ней въ первый разъ отъ основашя ея совершено 
«было чрезь  законнопоставленныхь священниковъ 
«истинное Господу Богу молитвослове. Это богослу- 
«жеше совершено было дая испрощешя у Господа 
«Бога благодатной помощи къ начатю святаго и ве- 
«ликаго дфла присоединен!я отчужденныхъь отъ Церкви 
«чадъ ея. ДЪйствые благодати Божией такъ очевидно 
«выразилось въ благоговфйномъ и торжественномъ слу- 
«женш благочиннаго съ двумя другими священиикамя, 
«что извлекло слезы у многихъ предстоявшихъ, въ 
«особенности во время колЪфнопреклоненнаго молешя 
«вс®хь присутствовавшахъ. Самые дьяки ‘были приве- 
«дены въ изумлевше; а бывшя при томъ посторомшя 
«лица засвид$тельствовали, что имъ не приводилось 
«видфть такого умилительнаго зрфлища. НФкоторые 
«же изъ простосердечныхъ и державшихся раскола по 
«невз дню не могли удержаться, чтобы не выразить 
«въ слухь предъ дьчками своими: «кто-то будете 
«отвтчать за насв Богу?» 

«По окончанш молебна, всЪ, дотол$ чуждавийеся 
«“священниковъ ‚ начали съ довфренностйо подходить. 
«къ ихъ благословешю и сами просили начать при- 
«соединеше; а матери приносили дфтей своихъ для 
«совершешя надъ ними крещешя. То и другое начато 
«было безъ отлагательства. Такимъ образомъ, въ зна- 
«менательный день страстей Христа Спасителя, Ему 
«благоугодно было распростерть пречистыя руки Свои 
«и дая принятя алтайскихъь раскольниковъ въ ифдра 
«св. Церкви. Съ этого дня присоединеше къ Церкви 
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«изъявимиихь на то желаше инубыжлете къ ириеов- 
«диненю другихъ, еще коснфвшихъ въ раскодф, про- 
«должалось непрерывно. А между тфмъ, дая утверж- 
«дешя новоприсоединенныхъ къ Церкви, совершались то 
«по домамъ, то зъ часовн®, молитвослове и освящене 
«воды. Особенно отрадно было видфть богослужетше, 
«совершенное тремя священниками, въ первый разъ 
«видфнное раскольниками, во всерадостный день Вос- 
«кресешя Христова. Въ этоть день соверщалось оче- 
«видное общене возвращенныхъ въ нфдра Церкви чадъ 
«ея съ своими пастырями чрезъ святое лобзаше во имя 
«Христа Воскресшаго». 

«Когда такимъ образомъ у Алтайскихь горь со- 
«вершалось радостное для Св. Церкаи возвращеше въ 
«ея нфдра отпадшихъ чадъ ея, 14 Апрфля я получиль 
«другое донесеше отъ Енисейскаго земскаго управите- 
ля Аврамова по вфдомству Алтайскаго Горнаго Упра- 
«вленя о подобномъ же радостномъь событш. Слфдуя 
«въ обращеши съ алтайскими раскольниками, находя- 
«щимися въ его отдфленш, тфмъ же благоразумнымъ” 
«нравиламъ, каюмя наблюдалъ въ своемъ уфздЪ испра- 
«вникъ Ивятковсюй, Аврамовь доетигь еще боль- 
«паго успфха: 275 семействь, въ чисаБ 1837 душъ 
«обоего пола, жительствующихь въ Енисейскомъ отд?- 
«лени, выфренвомъ его управлению, изъявили совершен- 
«ное согламе присоединиться къ Св. Церкви на пра- 
«зилакъ единовфр!я, составивъ въ томъ по разнымъ 
«деревнямъ четырнадцать приговоровъ, за подпмсью 
«старшикхъ изъ семействъ и съ засвидфтельствоващемъ 
«м®стныхъ властей». 

«Въ свонхъ приговорахъ они изъявляють желан;е 
«по ркончани икъ прысоединеня, выстроить для себя 


«особую перковь и имфть при ней священаика по еди- 
«новзрческому обряду; притомъ нолагаютъ услоше, 
«чтобы церковь ихъ была освящена черезъ избраннаго 
«ими священника, которому и просятъ выдать древия- 
«го освящетя антиминсъ. 

«По этимъ приговорамъ, предписано было благо- 
«чинному Алексфю Шаврову, вмфст% съ другими двумя 
«единовфрческими священниками, на основан данныхъ 
«уже имъ инструкшй, совершять присоединеше къ св. 
«Церкви и вновь изъявившихъ на то желане. Между 
«тфмъ священникъ Шавровъ подфйствовалъ своими убф- 
«ждевшями и на другихъ раскольниковъ, коснфвшихъ 
«дотолЪ въ своемъ заблуждени, и, при еодфйстви за- 
«сФдателя Бойко, склонилъ, еще 593 души обоего по- 
ола къ приняйю единовфр!я; а 15 душъ обратилъ къ 
«православной Церкви. 23 Мая было окончено священ- 
«нодЪфйстве присоединеня къ Церкви всфхъ изъявив- 
«шихъ на то желаше. Всего вновь присоединено 
«изъ раскола къ св. Церкви 3269 душъ обоего пола, 
«изъ 19 разныхъ деревень. 

«При такомъ значительномъ числ присоединен- 
«ныхь и при дальнемъ разстояни одной отъ другой 
« деревень, оказалось нужнымъ образовать два отдфль- 
«ные прихода, на что изъявили согласме и сами при- 
«соединенные. ‚Въ двухъ представленныхъ ими приго- 
«ворахъ они ходатайствують о дозволеши имъ вы- 
«строить двф деревянныя перкви: одну въ сел Ал- 
«тайскомъ, или Верхнекаменскомъ, во имя св. 1оанна 
«Златоустаго, а другую въ деревнз СибирячихВ во 
«имя св. Николая Чудотворца. При семъ они обязу- 
«ются давать приличное содержан!е и помфщеше, по 
«прижфру другихь единовЪрческихъ перквей, опредф- 
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«леннымъ къ нимъ священникамъ и изэбравнымъ ими, 
«съ утверждешя Архерейскаго, чтецамъ и пфвцамъ». 
По доведени по духовному вЪдомству, до Вы- 
СсоЧАЙшАгГОо свфдфшя объ оставлеши раскола столь 
значительнымь числомъ душъ, ГосУудАРЬ ИмпЕ- 
РАТОРЪ соизволил на всеподданнфйшемъ доклад 
надписать собственноручно: «Слава Богу!» и ВсЕ- 
милостиввйше повелфлъь сопричислить благочиннаго 
священника Шаврова къ ордену св. Анны 2 степеви. 


Въ типограе!и Трусова. Печатать позволяется. Августа 1 дия 1867 г. 
Цинсорь Архим. Кириллу. 
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. ВЗГЯЯДЪ РАВОСЛАВНАГО НА НОВЫЙ ДОТМАТЪ РИМСКОЙ 


ЦЕРКВИ 0 НЕПОРОЧНОМЪ ЗАЧАТИИ ПРЕСВЯТОЙ ДЬВЫ 
МАРИИ (4е Гптасш аа Сопсерпопе Веаиае Маггае ИУзтдтаз). 


Римская церковь однимъ изъ важнфйшихь Бого- 
родичныхъ праздниковъ въ наше время признаетъ Непо- 
рочное Зачаме Пресвятой ДЪФвы Мари — Иптасшаиа 
Сопсерно В. М. Г., по польски—Мерокайапе Росзесе 
М№)3и1е151е) Магуу Раппу. И православная Церковь 
чествуетъ день Зачатия (9 декабря) святыя Анны, езда 
зачат святую Бозородицу. Этотъ праздникъ въ право- 
славной Церкви получилъ начало съ самыхъ древиихъ 
временъ. Св. Андрей Критскй, живший въ УП вЪк$, 
написалъ канонъ и бесЪду на день Зачатая Богоматери. 


‚ Мо православная Церковь, празднуя этотъ день, вос- 


поминаетъ только о томъ,‚ что Пресвятая ДЪва Мария 
произошла отъ родителей неплодныхъ и что съ зачат!- 
емъ ея праведная Анна разрфшилась отъ безчадства. 
Согласно съ православною Церковю долго празд- 
новала этоть день и западная Церковь. Въ римскихъ 
богослужебникахъ (М155а]е Вотапиш), даже и не древ- 
нихъ, онъ называется просто—Зачатие, сопсерйо, безъ 
прибавлен{я — непорочное, зпттасшаиа, и въ молитвахъ, 
въ честь Богородицы на этотъ день положенныхъ, 
нфть даже намека о томъ, что она зачалась безъ 
грфха первороднаго. Учене о томъ, что Дфва Мария 


$ | . 
въ самомъ зачат! и своемъ чужда была гр$ха первород- 
наго, въ первый разъ появилось на запад въ[Х вфк$; 
но, -не имфя основан!я въ священномъ Писан!и и цер- 
ковномъ Предаши, было принимаемо въ самой римской | 
перкви не одинаково и, встрфчая не менфе противни- 
ковъ, какъ и защитниковъ, на самомъ тридентскомъ 
соборф не получило опредфленности и въ богослов- 
скихъ системахъ считалось только мн5шемъ. 

Но нынфшн!Й папа Шй 1Х вздумалъ подвергнуть 
это учеше новому разсмотрфню. Первую мысль о томъ 
онъ возъимфлъ въ 1849 году во время бЪгства въ Гае- 
ту и возъимфль, конечно, для того, чтобы занять 
умы хриспанске этою новостио и выставить предъ 
ними свою набожность и стремление къ чему-то осо- 
бенному. ДЪло это онъ поручилъ кардиналамъ и из- 
вфстнфйшимъ богословамъ, дфйствующимъ въ дух 1е- 
‚ зуитскомъ, особенно Перроне. Собравъ по сему пред- 
мету общий ихъ голосъ, какой ему хот$лось, и полу- 
чивъ будто бы отъ всего подвяастнаго ему христан- 
ства просьбу, папа 8 декабря 1854 года рфшился дать 
помянутому, считавшемуся доселЪ только мнЪн!емъ, уче- 
ню значене догмата, и всфмъ исповфдникамъ римской 
церкви, подъ опасентемъ проклят1я и потери вфчнаго спа- 
сеня, поставилъ въ обязанность принимать этотъ догматъ 
безъ всякаго дальнфйшаго о немъ разсужденя или про- 
тивор$ч!я. 

Тяжело для чувства православнаго христ!анина раз- 
суждать о подобныхъ предметахъ и касаться вопросовъ, 
оскорбительныхъ для благогов$ ня, какое вся `вселен- 
ская Церковь всегда имЗла и имфетъ къ Пресвятой 
Д\в® Марш, какъ Матери Сына Божйя. Но если не- 
правда дерзновенно раскрываетъ уста, правда должна 
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говорить въ свою защиту; если лжевфр!е открыто про- 
‘повфдуеть лжедогматъ, правая вфра должна напоми- 
вать древнюю, неизмфнную истину. . | | 

На чемъ основываеть Ш ГХ догмать свой о не- 
порочвомъ зачати Пресвятой Дфвы Мари, т. е., то 
вЪровавше, что она, хотя родилась отъ 1оакима и Анны 
естествевнымъ образомъ—тоге ритапо, но въ самомъ 
зачатии своемъ, особеннымъ преизбыткомъ благодати, 
изъята отъ первороднаго грфха, который отъ Адама 
простерся на весь родъ человфческй?—По буллЪ его, 
въ 1854 году, 8 декабря, изданной, а въ 1855 году на 
славянскй языкъ переведенной и въ Львов$ напеча-. 
танвой, подъ вазвашемъ: Апостольское посламе свя- 
тъйшаю аржмерея папы римскаго Шя 1Х о долмати- 
ческомв опредълени непорочназо зачатёя Богородицы 
ДШтвы,—воть доказательства сего учешя: папа гово- 
ратъ, а) что это учеше есть Богомъ откровенное и со- 
держится вь священномъ Писани; 6) что это учеше 
постоянно принимала и защищала вся вселенская Цер- 
ковь,—что объ этомъ свидЪфтельствуютъ превосходные 
памятники священной древности,—что защищали оное 
на соборахь святые Отцы и писатели Деркви, знаме- 
нитые чины монаховъ, а также предшественники его, 
папы; в) что это учеше принимать должно потому, что 
приличествовало, чтобы „ДЪва `Маря, какъ Матерь 
Сына Бож:я, была свободна отъ первороднаго гр$ха, 
а также и потому, что сего требуеть большая слава и 
честь Пресвятой Богородицы. 


А. 


Подъ именемъ догматовъ разумфются таюмя исти- 
ны вфры, которыя открыты человфку въ священ- 


” 
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номъ Писании и священномь Предавши , которыя ие 
могли сдфлаться извфстными дая него. путемъ есте- 
ственнымъ и которыя онъ непрем$нно долженъ прин 
мать, если хочеть принадлежать къ истинной Церкви 
Христовой, имфть истинную вфру въ Бога и получить 
вЪчное блаженство. Догыаты, составляющие христан- 
ское вфроучеше, опредфлены и объяснены вселенскою 
Церковю, и на 3-мъ и 6-мъ вселенскихь Соборахъ 
никому не позволено сеставлять новые догиаты. 
Изъ этого естественно вытекаетъ слЪдств!е, что всякое 
новое учеше, противное извфстному догмату Церкви 
вселенской, не содержащееся ясно въ божественномъ 
Откровеши, а только выводимое изъ него посредствомъ 
челов$ ческихъь мудрованй, произвольныхъ догадокъ и 
увертливыхъь предположенй, не должно принимать за 
догматъ, а должно отвергать, какъ учеше неправо- 
славное и еретическое. 

Спросимъ теперь, гд® въ священномъ Писави го- 
ворится, что Пресвятая ДЪва Мар!я въ своемъ зачати 
изъята отъ первороднаго грфха?—Сами защитники сего 
` оваго догмата отвфчаютъ на это отрицательно. Кар- 
диналы Ламброшини (р. 19) и Геранжеръ (р. 58). въ 
своихъ статьяхъ, приготовлявшихъ папу къ обнародо- 
ванию новаго догмата, вотъ какъ выражаются : «№ 05 
сопуевоп$ 5205$ 4ео0г дие Глишаси!6е сопеерйоп пе зе 
деди раз 4е 4обшез геуез. П е5ё уга! дие ]ез димуе5 
есгиигез п’аЙтгшерё раз ехрИеНешепЕ дие се рмуйёбе 
ех{гаогдшаге ай 616 сопсеф6 & Маме (')». Напротывъ, 


(') Т. е., ‘мы безъ околичвостей соглашаемся, что мысль о не- 
порочномъ зачати не можетъ быть выведева изъ догматовъ откро- 
взенвыхъ. Божествевное Нисаше, надобно сказать правлу, ше утверж- 
даетъ ясно, чтобы такое меобычайвое преимущество было усвоеноМари. 
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о древи$йшемъ дотмат$ вселенской Церкви, признанномъ 
во всей его сил и на самомъ тридентскомъ Собор%,— 
что вс люди, какъ происходяние оть согр®тивтаге 
Адама, родятся въ состояни трфха,—во многихъ м$с- 
такъ священиаго Писавшя говорится ясно (*). Но, мо- 
жетъ быть, для избранной въ матерь Сыну Божие ДФвы 
Марш сдЪлано исключеше изъ сего общаго закона?-— 
Объ этомъ слово Боже также нигд® ничего не гово- 
ритъ. Оно указываеть одно только исключеше, — въ 
отвошен!и къ Спасителю нашему, Господу Шшсусу Хри- 
сту, Его единаго прямо назьвая безгрфшнымъ (*). Слова 
свищеннаго Писаншя повторяеть и Церковь въ своихъ 
молитвахъ къ Господу Шисусу. Въ вечернихъ молит- 
вахъ въ день пятидесятницы, моля Его объ отпущеня 
и ослаблени нашихъ грфховъ, она говоритъ, что Овъ 
вдииь, именно сдинь, безрюшень. Подобнымъ обра- 
зомъ и въ молитв заупокойнаго богослужешя выра- 
жается: яко ты единз безръшене, и проч. 

Итакъ самое это исключеше служить не въ поль: 
зу папскаго догмата: ибо, если въ словё Божемъ и. 
по ученю Церкви говорится ясно и опред$ленно, что 
Часусъ Христосъ одниъ, исключительно одинъ, йри-. 
вялъ естество челов ческое, по всему подобное нашему, 
ио только кромЪ гр$ха: то можно ли утверждать, и утвер- 
ждать въ смыслЁ догматическомъ, тоже самое ио ДД 
Мари? Можетъ ли тогда Церковь въ молитв къ Гос- 
поду мсусу взывать: яко ты едымь безрьшене? Гд% 
имфеть м%сто слово—0одинз, тамъ естественно исклю- 


(*) Рим. 3, 9. 30. В, 19. 48. 14, 32. 
(*) 4 Петр. 4, 19. 2, 24. 1 Шози. 3, 6. & Кор. 8, 21. Евр. 7, 
26. 


чается слоро—другой. И если, по учению самихъ за- 
падвыхь богослововъ, насафдственный Адамевъ грфхъ 
вотому простирается на весь родъ человфческй, что 
вс$ люди происходять отъ Адама согрфшившаго: то 
какъ Два Маря можеть относиться и къ чыслу дще- 
рей Адамовыхъ, и вмфетБ быть чуждою грфха Адамо- 
ва въ самомъ зачаты своемъ? 

Но есть и другой догматъ вселенской Церкви, 
съ которымь никакъ нельзя согласить новоизмышаен- 
наго догмата римскаго. Въ словЪ Болцемъ говорится, 
что шсусъ Христосъ единъ за всфхъ умре: аще еднив 
Христось за вспхь умре, то убо вси умроша (2 Кор. 
5, 14); якоже во Адамю вси умирають, такожде и о 
Христь всн оживуть (1 Кор. 15, 22). На основаны 
этить словъ Церковь Христова учить, что страдашя 
в смерть Фвсуса Христа были за всфхъ, за спасеве 
всего мра,—что воскресеше и жизвь всфхъ, умираю- 
щихъ во Адам, зависить единственно отъ того, что 
Начальмикъ жизни шсусъ Христосъ умеръ и воскресъ: 
_ итакь Присводфва Маря принадлежитъь ли къ числу 
осьхь, за которыхъ Христосъ умеръ и воскресъ, или 
не принадлежить? Посафднаго не могутъ сказать рим- 
сше богословы. Но какъ же она припадлежить, если 
она не была причастна грёху Адамову? Какъ она 
даже включается въ чиело тфхъ, которые во Адам$ 
умираютъ? Пусть отвфчаютъ на это защитники новаго 
догмата. Пусть сами укажутъ, гдЪ именно въ священ- 
вомъ Писаши говорится о немъ?—Они дФфлають это, и 
дъйствительно приводятъ изъ божественныхъь книгъ 
нфкоторыя м$ста: но посмотримъ, есть ли въ этихъ 
мстахъ что нибудь въ пользу ихъ догмата? 
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Приводя изъ кипги Быпя слова (3, 15): вра- 
жду положу между тобою и между женою, между 
съженем5 твоимз, и между сюменемь тоя: той сотрете 
твою главу, —ТШИй [Х говоритъ, что въ вихъ содержать 
ся мысль объ изъяйи Дфвы Марш отъ грфха перво- 
роднаго: ибо слова: той (по переводу Вульгаты за) 
сотреть твою главу относятся, говоритъ, къ ней: во 
учению его, она одержала побфду надъ даволомъ; она 
разрушила его силу; она ‹сокрушила главу древняго 
змя. Противъ сего новаго учешя папы скажемъ, во 
первыхъ, что въ этомъ мфстВ переводъ Вульгаты не- 
вфренъ. Въ еврейскомъ подлинник? и въ перевод 6ХХ 
выраженше той (грзе, а не :рга) не можетъ отвоситься 
къ жев®, а прямо относится къ сфмени жены, т. е., 
Спасителю, который имфлъ родиться отъ жены. Такъ 
изъясвяла и изъясняеть это мфсто вся вселенская Цер- 
ковь. Въ такомъ смысл принимаетъь эти слова самъ 
Нерроне—этотъ упорный адвокатъ новаго догмата (см. 
кн. Пе Пптаси!|. В. М. У. сопе. Р. 1. Реггопе р. 74—76). 
Въ такомъ, а не въ другомъ смысл должно прини- 
мать эти слова, если сличить оныя съ м$фстами воваго 
ЗавЪта, въ которыхъ побфда вадъ даволомъ приписы- 
вается одному ТШисусу Христу (‘). Но папа говоритъ, 
что все это было дфло Марш. Не звачитъ ли это 
уменьшать заслуги Искупителя? Такое учене не есть 
ли еретическое? 

Вотъ другое мЪсто, приводимое Шемъ 1Х изъ 
священнаго Писан!я въ защиту своего догмата. ПЪфсиь 
ПЪсв. 4, 7: вел добра еси, ближняя моя, и порока 
иъсть вв тебъ. Но и эти слова относятся не къ Бого- 


(4) 4 103в. 8, 68. Евр. 3, 14. 
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матерч. Въ нихъ изображается взаимная любовь Тисуса 
Христа и Его Церкви. Такъ понимали слова си свя- 
тые Отцы и учатели первыхъ христанскихь вЪковъ— 
Оригенъ, Кипрань, Оеодоритъ, Евсевй и друте бли- 
жайше къ апостольскому вФку. Такого смысла требу- 
ютъ слова сш, если сличить оныя съ словами аносто- 
за Павла (Ех. 5, 25—27), гдЪ онъ такъ выражается 
о Церкви: Христось возлюби Церковь, и себе предаде 
за ню: да освятить ю, очистивь банею водною в зла- 
зол: да представить ю себъ славну Церковь, ке имущу 
скверны мли порока. Притомъ слова: и порока нъсть 
вв тебъ означаютъ только то, что Церковь предохра- 
мена оть поврежденя и очищена. Подобное: выраже- 
не встречается и у апостола Павла. Такъ онъ гово- 
рить о вБрующихъ Колоссянахъ (Кол. 1, 2), что Богъ 
сдфлаль ихь святыми и непорочными (въ латинской 
библи—11таси1010$), но, безъ сомнфшя, не разум аъ 
того, чтобъ эти вфрующе были совершенно безъ грф- 
ха, или были бы въ своемъ зачапи изъяты даже отъ 
гр%ха первороднаго. | 

Еще папа Ш [Х и его богословы ссылаются на 
`Архангелово привЁтстые ДЬвВ Мари: радуйся, благо- 
датная (въ Вульгатф—репа дганае), Господь съ тобою 
(Лук. 1, 28). Архангельсмя слова означаютъ, гово- 
рятъ, то, что Маря была неисчерпаемою сокровищни- 
цею даровъ Бояйихъ; а изъ того выводять заключене, 
что зачате ея было непорочно, безъ грЪха первород- 
наго. Но переводъ Вульгаты невфренъ: благодатная, въ 
греческомъ подлипник$ хехариорёт, означаетъ: сдфлав- 
шаяся причастною благодати, подобно, какъ это слово 
употребляется вообще о вфрующихъ (Ех. 1, 6): вё по- 
хвалу славы благодати свовя, еюжв облазгодати насз— 
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& й ЕХаротьсгу прак; и Вульгата переводить это по- 
сяфднее м$фсто дгаййсази, а не (ес! репо; дтапае. 
Впрочемъ, хотя бы слово баагодатная и вЪрно было 
переведено въ ВульгатЪ словами рЁпа дтавае, и въ 
‚такомъ слузаф заключаютъ ли въ себф эти слова вря-. 
мое доказательство того, что ДЪва Маря въ самомъ 
зачати своемъ освобождена отъ грфха прародитель- 
скаго? Не есть ли это — произвольное толковаше, 
неосновательное заключеше? Если Архангежъ и вазвалъ 
ДФву Маргю полною благодати—р/енат дгапае: то эту 
благодатную полноту она получила отъ Господа по 
своемъ рождени , или въ самую минуту Архангелова 
благовЪфстя, а не въ своемъ зачати, и, получивъ оную, 
вошла на высочайшую стелень святости и непорочно- 
сти, сохранила себя отъ всякаго грфха произвольнаго, 
содфлалась приснодфвственною Матершю Господа, и по- 
тому честнёйшею Херувимовъ и слави5йшею безъ сраз- 
неня Серафимовъ. 

Не имфя возможности указать въ священномъ Пи- 
сани какое либо м$сто, могущее ясно и опред$ленно 
подтвердить истину новоизобрфтеннаго догмата, ПШ 
]Х въ своемъ апостольскомь послаши (стр. 13, 15, 16, 
17) прибЪгаетъь къ догадкЪ, что будто и святые Отпы 
основывали это учеше на словф Божмемъ, когда, въ 
богослужебныхъь книгахъ восписывая похвалы Богома- 
тери, приводили и примфняли къ лицу ея изъ ветхо- 
завфтвыхъ Иисан!й много такихъ м%сть и вещей, ко- 
торыя, по его мнЪфнНо, содержали мысль именно ту, 
что Два Мария въ самомъ зачатии своемъ была непри- 
частна грфху первородному; такъ напр. ее называли: 
Ноевымъ ковчегомъ, [аковлевою лЪствицею, неопади- 
мою купиною, Содомоновымъ храмомъ, чистою голуби- 
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цею, вЪчною премудростю, Евою еще дфвственною и 
не прельщенною, лимею между тершемъ, землею непо- 
врежденною ‚ изъ коей вышелъ новый Адамъ, раемъ 
невияности, древомъ неувядаемымъ, пропвфтшимъ жез-' 
ломъ Аароновымъ и проч. Въ этихъ образныхъ выра- 
жешяхъ, говорить Ш 1Х, не иное что намекается, 
какъ учеше о непорочномъ зачат Пресвятой ДЪвы 
Мари. Выводъ, очевидно, произволенъ и невфренъ. 
Православная Церковь еще болфе прославляеть Пре- 
святую ДЪву Маро. Молебвые каноны Богородиц$, 
догматики, поемые по гласамъ на вечервЪ, акаеистное 
пфве, чтеня, ирмосы, молитвы, и вообще вся служба 
въ Богородвчные праздники, содержащаяся въ нашихъ 
богослужебныхъ книгахъ, ваполнены подобными вели- 
чественными изображетями для прославленя той, ко- 
торая сподобилась быть Матерю Господа. Дивясь это- 
му неизглаголанному таинству, православная Церковь 
называетъ Богородицу ото встьхь родовз набранною, всьхв 
тварей небесныхь и земныхь высшею явльшеюся, вь ро- 
дьх родов бозоблаженною, Херувимовь свътлъьйшею и Се- 
рафимовз честнъйши сущею (“). Но во всфхъ подобныхъ 
‚ похвалахъ Божей Матери, во всЪхъ примфнешяхъ вет- 
хозавфтныхъ прообразован1й къ липу ея, дёлаемыхъ 
какъ римскою ‚ такъ и православною Церковию, есть 
ли хоть малЪйций намекъ на то, что ДЪва Маря въ 
самомь зачатии своемъ чиста была отъ грЪха прароди- 
тельскаго? РЬ5шительво нфтъ. Вс$ эти вфнцы соплета- 
ются хриспанскимъ м’ромъ дая Царицы небесной 
единственно потому, что опа была Матерпо Сына Бо- 
лая, что въ ней побфдились естества уставы, что она-— 


{*) Молитва иъ Пресв. Богород. эъ праэда, Успеша ев, 
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приснод%вственная — содфлалась Материо безмужною, 
что ради ея, какъ выражается православная Цер- 
ковь (°), бысть Господь силз сз нами, что она преслав- 
ны.м5 своим рождествомь соединила Бога-Слово чело- 
въком5, и отринувшеесв естество человЪфческое совоку- 
пила небесным (мол. на вел. повеч). Что тя наречемь, 
о, благодатная? Небо: яко возавла еси Солнце правды. 
Рай: яко прозябла еси цвьт нетаъия. Дьву: яко пре- 
была еси ветлъкна. Чистую Матерь: яко имъла еси на 
святых твоихь объятияхь Сына, веъхь Бога (Бого- 
родич. на 1-мъ часЁ). Воть сокращеше православнаго 
ученя о Болией Матери! Гд$ же здфсь догмать о не- 
порочномъ ея зачат? 


Б. 


Несправедливо говорить папское послаше, что 
это учеше постоянно принимала и защищала вся все- 
ленская Церковь. Это учеше до [Х вфка не только 
восточной, но и западной Церкви, вовсе не было из- 
вфстно. Блаженный Августинъ, изъ благоговЪ я къ 
Божей Матери, всякое разсуждене о первородномъ 
грфх$ въ приложении къ лицу ея находилъ неум$ст- 
нымъ. Первую мысль Къ этому вопросу подалъ въ 1Х 
вфкз Пасхазй Робертъ, а въ Х! вЪк$ сд$лалъ оную 
въ лонской церкви гласною н$Фкто аббать Гвиберть, 
противъ чего возсталь Бернардъ. Въ ХШ вфкВ это 
учете сдЗлалось предметомъ споровъ и несогласйй ме- 
жду Домипиканами и Францисканами. Можно ли по- 
слф сего утверждать, что учеше 4е иптасшиа сопсер- 


(*) Молитва въ Пресв. Богородиц® въ девь Успев. 
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попе В. М. У. постоянно принимала и защищала вся 
вселенская Церковь? Но Пий ПХ говорить, что объ 
этомъ свидЪфтельствують памятники священной древно- 
сти, какъ восточной, такъ и западной Церкви. Очень 
бы аюбопытно знать, каюе это памятники; но—папа 
говорить, и ни одного изь нихь не приводить въ 
примЁръ. Впрочемъ, вмфсто его приняль на себя 
трудъ виленскюй епископъ, который, въ 1855 году 
обнародывая въ своей епарх!и папское послаше объ 
этомъ новомъ догмат, при особомъ своемъ пастыр- 
 окомъ увфщанши (Г13 разегзЕ! стр. 17), между прозимъ, 
роворитъ, что таковыми памятниками, во первых», со 
стороны восточной Церкви суть: а) литурми апостола 
Лакова, евангелиста Марка и Василя Великаго: такъ 
какъ въ этихъ литурпяхъ упоминается о Матери Бо- 
жчей, какъ о пресвятой, пречистЪй, преблагословен- 
нЪй и проч.; 6} что съ У вфка въ восточной Церкви на- 
чали праздновать зачат!е святыя Анны, Матери Бого- 
родицы, и составили особую на этоть день Богородич- 
ную службу; и в) что нфкоторые изъ восточныхъ па- 
стырей говорили на это празднество поучешя. Во вто- 
рыхе, со стороны Церкви западной этимъ памятникомъ 
енископъь виленскй называеть то, что въ древнемъ 
мраморномъ неапольской перкви календар®, сдЪлан- 
номъ, по преданно, въ 1Х вфкЪ, подъ 9 числомъ Де- 
кабря значится праздникъ зачатю Пресвятыя Богоро- 
дицы и выражается слфдующими словами: зачатие 
Пресвятой Дьвы Мари. Но указанные памятники не 
свидЪтельствують ли болфе противъ новаго догмата, 
чЪмъ въ его защиту? Во всфхь хвалебныхь литургёй- 
ныхъ воззвашяхь къ прославленю Пресвятой Дфвы 
Мари есть ли хоть малфйший иамекъ объ освобожде- 
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ыы ея въ самомъ зачайи отъь первороднаго грзха? 
Духъ празднества 9 Декабря, по самому своему на- 
званию даже въ неапольскомъ мраморномъ календарЪ, 
в Богородичная на этотъ день служба не доказывають 
ди, что вся древняя, и восточная и западная, Цер- 
ковь вфрила именно такъ, какъ вЪфруеть нын$ Цер- 
ковь православная, т. е., что Пресвятая ДФва Маря 
зачалась отъ родителей неплодныхъ, праведныхъ 1юа- 
кима и Анны, подобно какъ оаннъ Предтеча родился 
отъ неплодной Елисаветы, и что, прославляя праздне- 
ствомъ зачаце Преблагословенныя, подобао какъ и за- 
чате 1оанна Крестителя 23 Сентября, вселенская Цер- 
ковь и мысли ие имфла о томъ, что Пресвятая ДЪва 
Мар!я въ самомъ зачат своемъ не подлежала гр%ху 
перзородному? Равно и поучешя, каюя были состав- 
ляемы древними пастырями, напр. св. Андреемъ крит- 
скимъ, на этоть праздникъ, содержать ли хоть одно 
слово, на которое могли бы сослаться защитники но- 
ваго догмата ? Если бы это учеше было принимаемо и 
зашаищаемо древнею вселенскою Церковшю, какъ гово- 
рить Ш 1Х, и могло нын$ основываться на памятни- 
кахъ: то лучшими цамятниками сего оть священной древ- 
ности были бы символы вфры: апостольский , никей- 
скй и такъ называемый Аеанасмя Великаго, а равно 
богослужебныя книги, какъ восточной, такъ и запад- 
иой Церкви. Но ни въ символахъ вЗры, ни въ богослу- 
жебаыхъ книгахъ, мы не находимъ ничего подобнаго. 
Итакъ съ приняпемъ новаго догмата римской церкви 
вадобыо передфлать и древше символы, м всф бого- 
служебныя книги, в самое учеше тридентскаго собора 
© первородномъ грзхВ, по каковому учевю никто изъ 
сывовъь Адамовыхь не раждается свободнымъ отъ сего, 
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грфка. Иначе все это будетъ свидфтельствовать про- 
тивъ Шя [Х во всф послфдующе вфка. 

Еще говорить папское послане, что учеше о не- 
порочномъ зачатм 'Дфвы Мари защищали на соборахъ 
святые Отцы и писатели Церкви, знаменитые чины 
монаховъ, и папы — его предшественники. И все это 
папа говорить бездоказательно, полагая, что весь 
христанскй м:ръ повфритъ ему на-слово, какъ непо- 
грёшимой глав Церкви. 

Ни 9 помфстныхъ, ни 7 вселенскихъ соборовъ, не 
могли имфть и дфйствительно не имфли никакого раз- 
суждевя о непорочномъ зачати Дфвы Марш. Послёд- 
н! изъ вселенскихъ соборовъ никейсый 9-й былъ въ 
788 году; и до этого времени еще никто не приходиль 
къ мысли разбирать вопросъ, подлежала ли въ своемъ 
зачати грфху первородному Богоматерь. Изъ благого- 
в$н!я къ ней считали лаже дерзновешемъ поднимать 
подобный вопросъ.. 

ВпослЪдстви времени (въ ХУ в.), когда возник- 
ли споры’ объ этомъ предмет$, на базельскомъ с0бо- 
рф, бывшемъ въ 1431 году; въ 36-мъ засфданш, дЪй- 
ствительно, стали разсуждать о немъ и даже сдЪлали 
опредфлеше: но изъ самыхъ словъ этого опред$лешя 
видно, что излтю собора было утвердить мысль нету, 
что Пресвятая ДТЪва Мария въ зачати `своемъ была 
изъята оть первороднаго грфха, но болфе ту, что 
этоть грфхь не имфль никакого дЪйстия на жизвь 
Преблагословенныя ; что она при благодати Божией 
успфла взойти на такую степень святости, что не 
имфла грфховъ произвольныхь. Почему, и возвышая 
значене древняго празднества зачатю ея, означенный 
соборъ не осм$лился прибавить къ слову — соясерно 
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выражене— иптаси аа. Вотъ подлинныя слова соборнаго 


опред$леня: №; @дещег 'тзресй; аисотцайфиз вё гапо- 
пзбиз аеПттиз, 910т10зат Итдтет Пе. бепеичсет Ма- 
ат, ргаеоетете её орегае Пшия Митииз дтапа 
зтдиЙать, пипдиат аси ег зибуасиззе опутай рессао, 
зе4 зттипет зетрег [изззе аб отт асшаЙ сшра. Вепо- 
татёв; ргабетеа тяшинопет 4е сёебтапда ериз сопсер- 
попе, запитиз её огдтатиз вап4ет сеёебтииет ртае[а(а 
4е (8 декабря) зп оттфиз есезиз, топаяегиз её соп- 
фепифиз сИчзнапае тейдз0т1$ змб потте сопсерпотаз 
[езил$ [аидфиз соеп4ат еззе. Так. образомъ опредф- 
ленте базельскаго собора оставило вопросъ вовсе не- 
рёшеннымъ, а папа Евген ГУ, отвергая этотъ со- 
боръ, отвергь и всф его постановленя. 

Что касается до тридентскаго собора, на кото- 
рый ссылаются защитники новаго догмата: то и онъ 
ничего опредфленнаго не сказать; онъ даже изрекъ, 
что не желаетъ входить въ разбирательство сего спор- 
наго вопроса. «Пес(агаё Ваес трза $. зуподиз, поп еззе 
зиае тиепНот1з сотртейеп4ете, из 4е рессаю оптдтай 
адйиг, Фещат её зттасшжат Итгутет Маптат Ве 
Сепейчсет» (см. 4е`ог. ресс., Зезяю \У). Если же со- 
глашался онъ съ постановленемъ папы Сикста [\: то 
соглашался, какъ съ мнфи!емъ, предоставляя вол каж- 
даго вЗрить этому учению: ибо самъ этотъ папа спер- 
ва выдаль буллу, обязывающую каждаго принимать 
учене 4е иптаси[4а сопсерпопе, какъ неоспоримое, и 
написалъ примфнительно этому Богородичную службу 
на 8 Декабря; но когда булла произвела новые спо- 
ры и вооружила однихъ противъ другихъ: то онъ въ 
1588 году издалъ другую буллу, въ которой предо- 


ставить каждому вфрить, какъ хочеть, съ тфмъ толь- 
4 
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ко, чтобъ одна сторона не осуждала другой (См. кн. 
Роз, р. 78). Рае сгедепаит, сказано во второй булд$. 
Почему и праздвикъ зачатя Пресвятой ДЪвы Мари 
по прежнему остался въ богослужебныхь книгахъ 
подъ тфмъ же словомъ сопсерйо, безъ прибавлешя т- 
птасийиа (Воззие Саф. Ее 4е $. Узегее 8 Песетшг. 
ВеЦагт. 4е саМа Завсюг, ПЬ. Ш, с. ХУ). 

ИзслЪдуемъ теперь, каюме Отцы и писатели цер- 
ковные и какъ учили касательно защищаемаго ‚лати- 
нами догмата. Шй ]Х говорить объ этомъ голословно: 
но епископы, обнародывая буллу его, стараются по- 
полнить ея недостатокъ. Въ пастырскихь своихъ по- 
слашяхъ они упоминаютъь, в0 первыхь, объ Иринеф, Гу- 
стинз, Тертулманф, Юлф африканскомь, КириллЬ 
1ерусалимскомъ и ЕпиФанш, и говорятъ, что всЪ эти 
Отцы передавали одинъ другому мысль о непорочномъ 
зачати Пресвятой Дфвы Мари. Во вторыхв, приводятъ 
подлинныя слова блаженнаго Августина и говорятъ, 
будто бы и онъ имЪлъ туже самую мысль. В5. третьихь, 
ссылаются на Отцевъ и учителей Церкви восточной —Д1- 
онис1я александрийскаго, Ефрема Сирина, Андрея крит- 
скаго, Тоанна Дамаскина и Германа, патр!арха констан- 
тинопольскаго ‚ которые, по ихь мн$фию, въ своихъ 
хвалебныхъь выражешяхъь о Боячей Матери защищали 
туже мысль. Во четвертыхь, упоминаютъ о Пасха 
Робертф и АнзельмЪ, какъ писавшихь объ тон ре 
метф. Отвфтствуемъ на эти четыре пункта. 

1. Защитники новаго догмата, подвластные папЪ 
епископы, хотя, упоминая (См. [15%. \МИ. ВК. 1855, 
стр. 8—15) объ означенныхь Отцахь Церкви первыхъ 
четырехъ вЪковъ Христпанства, длають ссылки на ихъ 
писашя (Ё№еп. Сошг. Ваег. ПЬ. Ш. с. 22. и. Раоб. 
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сим ТгрЬ. п. #00. ТегыИ. 4е сато. СБизИ с. #7. Л 
4е егг. ргоё. тейо. Су. Сафесь. 12, в. 29. Ерфй. 
Ваег. 78, п. 18), но изъ этихь писавшй не приводять 
ни одной мысли, ви одного слова, которыя намекали 
бы о защищаемомъ ими догматВ, а только говорятъ, 
что эти Отцы вообще сравнивали двухъ женъ-—Еву и 
‘Марию, первую, вступившую въ разговоръ съ искуси- 
телемъ, а вторую—съ Архангеломъ благовЪ стникомъ, — 
первую, какъ виновнипу падешя человфческаго рода, 
а вторую, какъ послужившую къ возстановленю пад- 
шаго человфка; изъ чего и заключають, что упомя- 
нутые Отцы подъ этимъ сравнешемъ скрывали мысль 
о непорочномъ зачатм ДЁЪвы Марш. Но это заключе- 
ше такъ произвольно и неосновательность его такъ 
очевидна, что не стоить дфлать опровержения. 

2. Приведемъ и подлинныя слова блаженнаго Ав- 
густина. Говоря вообще о грфхахъ произвольныхъ, 
какъ послфдетияхь грфха первороднаго, сей знамени- 
тый писатель западной Церкви такъ продолжаетъ: 
«ехсера здииг бапаа УИУтдуте Мата, 4е диа ргорег 
Вопогет Потии пиЦат ргогзиз, сит 4е рессайз адйит, 
Рафеге о0410 диавззопет». (Пе паё. вгайае сар. 36, п. 
42). Единственное это мфсто нынзшин!е паписты счи- 
таютъ весьма благоприятствующимъ учению о непороч- 
номъ зачати Двы Мар!и; но и оно нисколько не от- 
носится къ сему ученмю. Во первыхь, Августинъ гово- 
рить здфсь не о грфхф первородномъ, а`о грЪхахъ 
произвольныхъ: сит 4е рессайз адииг. Съ этимъ согла- 
сенъ и нынфшн самый ревностный защитникъ новаго 
догмата аббать Соегапоег, который въ своей книг$: 
Мешоге зиг а даезНоп 4е Гиотасо]6е сопсерноп 4е 
9. У., р. 84, выражается такъ: «5415 доще { пе ’адй 


не 


367 фие 4е ресфвёб асбиейз». Слфдовательно это не про- 
тивно и православному ученто о Пресвятой ДфвЪ Ма- 
рии, что она не имфла грфховъ произвольныхъ. Во 
вторых, бл. Августинъ здЪсь не сказалъ ничего опре- 
дъленнаго вь отношени къ новому догмату: ибо онъ 
изъ благогов$ня къ Пресвятой ДЪвф, какъ Матери 
Господа—ркорёег попогет Потим, рЪшительно отказы- 
вается отъ всякаго разсуждешя .о ней, когда говорится 
о гр$хахь: пиПат ргогзиз, сит 4е ресеайз адициг, ва- 
феге 5010 диавзпопет. В третьихь, тоть же бл. Ав- 
густинъ, занимавиийся болфе другихъ’ изслдовашемъ 
о первородномъ грфхф, ясно говорить, что нфтъ ни- 
кого изъ произшедшихъь оть Адама, кто не былъ бы 
рожденъ во грфхВ и рабствЪ (4е об. апто!); что 
никого изъ сыновъ человфческихь не было, ифтъ и не 
будеть, кто былъ бы изъятъ отъ грфха первороднаго 
(Г4Ь. И 4е Ъаризш. рагуц].); что кром$ единаго шсуса 
Христа, который умеръ за всфхъ человфковъ, всё лю- 
ди умираютъь по причин® грфха первороднаго, вс, 
не исключая вовсе никого—петите ргогзиз ехсербо (4е 
Слуй. Де 1Ь. ХХ. с. УГ. Какъ же согласить столь 
ясное, опред$ленное учеше блаженнаго Августина съ 
мыслю его о непорочномъ зачати ДЪФвы Марш? 

3. Ссылка на Отцевъ и учителей восточной Церкви— 
понися александрийскаго, ЕхремаСирина, Андрея крит- 
скаго, Гоанна Дамаскина и Германа, константинопольскаго 
патр!арха, говорить болфе противъ защитниковъ новаго 
догмата, нежели въ пользу ихь. М$сто, приводимое 
ими изъ письма Д1онися александр!йскаго къ еретику 
Павлу самосатскому, говоритъ только о томъ, что сей 
святый мужъ называеть Богородицу вдиною благословен- 
ною, но о зачами ея не упоминаеть ни слова. Проше 
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изъ помянутыхъ Отцевъ дЪйствительно написали весьма 
много въ похвалу Преблагословенныя, и преимуществен- 
но св. оаннъ „Дамаскинъ, творець многихъ Богоро- 
дичныхь каноновъ; но пусть паписты со внимашемъ 
разберуть вс ихъ писавя, какъ и всю вообще Бого- 
родичную службу, и они увидятъ, что, хотя православ- 
ная Церковь въ своихъ воззвашяхъь и молешяхъ къ 
Божей Матери гораздо боле, выразительнве и умн- 
аительнфе, нежели сама римская церковь, прослав- 
ляетъ ея достоинство, ея приснодфвствепную чистоту 
и пренепорочность, ея сильное предстательство у Бога 
о спасени м!ра, но что во всфхъ хвалебныхь пфияхь 
православныхъ не найдется ни одной мысли въ защиту 
новаго римскаго догмата. 

4. Что касается мЪстъ, приводимыхъ изъ Пасха- 
я Роберта и Анзельма, кэнтерберййскаго арх!епископа, 
то и эти м$ста ничего не доказываютъ. Пасхаз!й Ро- 
берть, живпий въ концЪ 1Х в$ка, дЪйствительно, счи- 
тается первымъ высказавшимъ мысль о,непричастности 
ДФвы Марш первородному грЪху. Но если обратить 
вниман!е на самое заглаые его сочинешя, въ которомъ 
эта мысль, по видимому, содержится; если разобрать 
подлинный слова, въ которыхъ она выражается, и если 
принять въ соображеше, что въ приводимомъ м$ств 
нфть даже словъ ни соясерйо, ни иптасш аа: то все 
это приводить къ заключешю, что Пасхазй, называя 
Д\Фву Марио зтеотгират, зтеошатитмат её аб отп 
рессазо оплтай уттипет, разумЪлъ ме то, что она въ 
самомъ зачати была изъята отъ гр$ха первороднаго, 
но то, что этоть первородный гр$хъ, какъ мы уже 
сказали, не имЗлъ вмяшя на святую жизнь Пребла- 
гословенныя, что она, при особенной благодати Бо- 
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чей, не имфла произвольныхь грфховь и содЪфлалась 
приснодфвственною Матерю Сына Болия. Воть какъ 
озаглавливается сочинеше Пасхазя: Юе регреиа ун- 
вшНа(е Маг1ае её 4е е]аз рагиг1опе. (См. ВЪШюь. РР. 
Глс4. {. ХИ. 366. 367). Вотъ и самыя слова его, на 
которыя ссылаются паписты: «ехишае р1ебаИз Вопогет 
её 4есиз указ ВеаИззииае Ушбниз рафеШат ргаед!- 
саёе шеоггирбашт её шсошашишаат её аб ош еоа- 
ше ргипае омениз аПепаш». Въ какихъ же изъ сихь 
словъ заключается ясная и опред ленная мысль 4е ив- 
таси/ аа  сопсеропе?... Объ Анзельм®, контербёрмй- 
скомъ архепископВ, жившемъ въ конц ХТ вфка и 
считавшемся органомъ учешя римской церкви въ 
свое время, упоминается и въ церковной исторш 
аббата Флери (Ь. СМУ. п. 52). Въ своей книгЪ 
4в сопсери Утдтай, с. 18, онъ выражается такъ: 
десефа\, и ПШаз Бошимз сопсерно 4е Маше ригзя- 
ша Йегей, детре 4есепз егаё, и еа ригцае, фааш 
ша]ог заЪ ео пеций име, Упсо Ша пИеге, си 
Реиз Рег ошсит ЕЙшю зап, фаеш 46 согде зо 
аедиает э11 сепбиш фаофчаш Зе 1рзит ЧШщефаь, На 
даге- 415ропефай, иЁ ‘пага\ег е5зеё ипиз 14етеие сот- 
115 Де! Рай15 её Ушрииз ЕШиб: её Чааш 1рве Ев 
зи аппаШег Ёасеге М Макеш е5сеБа&». Эти-то един- 
ственныя слова Анзельма и приводять нынзшше за- 
щатники новаго учешя 4е натасшаба сопеербопе, и 
говорять, что оно было уже извЪфстно писателямъ ХП 
вЪка. Но кто не видить, что здЪсь говорится собствен- 
но о зачати Сына Божия при воплощен Его, а не о 
зачапи ДЪвы Марш; что Анзельмъ, называя Матерь 
Божию чистёйшею—риг!зипа, разумфеть святёйшую 
жизнь и приснодфвство ея и вовсе ие входить въ раз- 
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смотрфе мысли о непорочномъ зачати ДФвы Марш? 
Съ другой стороны, можно привесть свидтельство то- 
го же Анзельма, совершенно не дозволяющее предпола- 
гать въ немъ, чтобы онъ имфль и поддерживаль эту 
мысль. Въ стать —Разговоръ съ однимъ монахомъ Бо- 
зономъ о томъ: сиг Фепз Вото?—помфщенной въ цер- 
козной истори Флери кн. СХТУ. п. 52, будучи спро- 
шенъ Бозономъ: «какъ Богь, единый святфАний и без- 
грёшный, принялъ естество человЪческое оть Дфвы, 
которая сама зачата во грфхЪ Адамовомъ?»—Анзельмъ 
‚отвЗчаеть, что единородный Сынъ Болёй, содЗлавний- 
ся челов$комъ дая примирешя грёшниковъ, безъ сом- 
изя, Самъ совершенно безгрфшенъ, и это насъ не 
должно тревожить, что мы не можемъ постигнуть, ка- 
кимъ образомъ Онъ приняль челов чество безъ гр$ха, 
заимствовавъ оное отъ грёшнаго вообще естества че- 
ловфческаго.—Если гдфё, то здфсь особенно надлежало 
Анзельму коснуться мысли о непорочномъ зачаши са- 
мой ДФвы Марш, но онъ умалчиваеть объ этомъ. Оче- 
видно, что этой мысли у него совсфмъ не существовало. 

Итакъ напрасно утверждаеть ШЙ ШХ, что свя- 
тые Отцы и писатели Церкви издревле хравили и за- 
щищали учен!е0 н епорочномъ зачати ДФвы Марш. Пре- 
дате говофить противное. До конца Х[ в$ка никто изъ 
Отцевь Церкви восточной, ни даже учители западной, 
не касались вовсе этого предмета. По сознаню самаго 
кардинала Ламброшини (013зег(. зиг иптаси[6е сопсер!. 
р. 50), Отцы первыхъ вФковъь Хриспанства хранили 
глубокое молчане касательно вопроса о зачати Пре- 
святой ДЪвы Мари. Мы не находимъ ни одного на- 
мека о томъ въ писашяхъ Климента римскаго, святаго 
Игиат1я, Поликарпа, Иринея, Густина мученика и дру- 
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гихъ; напротивъ, всё Отцы и писатели Церкви какъ 
первыхъ, такъ и посл$дующихъ вфковъ, въ своихъ со- 
чинен!яхъ единогласно, ясно и открыто исповздывали, 
что никто не раждается безъ первороднаго грфха, и 
что одинъ только шсусъ Христосъ, какъ безсфменно 
родивмийся оть ДЪвы Марш наитемъ Святаго „Духа, 
безгрфшенъ, и притомъ исповфдывали такъ, что съ 
ихъ учешемъ совершенно невозможно согласить ны- 
вЪшняго папскаго догмата. Такъ напр. св. Амвросй 
медоланскй, живпий во второй половин Г вфка, 
изъясняя пророка Исано, говоритъ: «никакое существо. 
человЪческое, произшедшее отъ сфмени мужа и жевы, 
ие изъято отъь гр$ха первороднаго; одинъ только Тотъ 
не подлежитъ сему грЪху, который родился безсфмен- 
но оть ДЪвы наипемъ Святаго Духа.» Евсей, епи- 
скопъ амасйскй, выражается еще положительн®е (Ога. 
И, 4е Мануйае): «никто не изъять оть грЪха перво- 
роднаго, и сама Матерь Искупителя мра. Одннъ Ш- 
сусъ чуждъ закона грЪховваго, хотя Онъ родился отъ 
Жены, бывшей подъ закономъ грзха». Подобныя опре- 
дфленныя мысли и даже слова о всеобщности грЪха пер- 
вороднаго находимъ въ писашяхъ: Тертулжана (Пе ргае- 
зегрё. с. 3), Кипраана (Тезиш.1. Ш. с. 1. $ 54), Епифа- 
шя (Наегез. 79), Григоря нисскаго, Аеанаая Великаго, 
Августина, Илария пиктавйскаго, Григорая Богослова, 
Васиия Великаго, [оанна Златоустаго и другихъ. Уже- 
лижъ прокляте, изрекаемое теперь Шемъ [Х на непр!ем- 
дющихъ новоизобрЪтеннаго имъ въ ХХ стоят и догмата, 
позволяетъ онъ себ простирать на всю христ1анскую древ- 
ность, навсфхъ древнихъ Святителей и Учителей Церкви? 

Но папа еще говорить, что это учеше преж- 
де него принимали и защищали знаменитфйпие чины 
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монаховь и предшествующие ему папы. Исторя и 
о семъ даетъь свидфтельство противное. Правда, что 
въ концё ХИ вфка рёшвились было принять уче- 
не 4е итасиаа  сопсерйопе и установить празд- 
микъ оному монахи люнской церкви, но противъ сей 
новости тотчасъ сильно возсталь ревностный чтитель 
Богоматери Бернардъ (?) (См. з. Вегпагё Ер!ё. 174. 
Её!!. Маицоосоп. в. 1). Онъ написаль къ помявутымъ 
монахамъ послаше, въ которомъ обстоятельно объяс- 
няетъ, что это учеше до того времени (до ХП в- 
ка) вселенской Церкви не было извЪстно, что это шо- 
вовведеше дерзновенно, для хриспанской древности 
обидно, съ духомъ истиннаго почитаюмя Богоматери 
не совыфстно и въ послёдстыяхъ своихъ опасно, какъ 
плодъ невфжества, ложнаго вфровашя, и вообще какъ 
ересь. Это пространное послаше Бернарда, весьма уза- 
жаемаго западною цперков!ю, имфетъ великую важность 
въ отношеши къ настоящему вопросу: почему призе- 
демъ здЪфсь, по крайней мЪфрЪ, краткое извлечене изъ 
онаго, дабы видЪть, какъ оно уничтожаеть мудрова- 
не нынфшнихь защитниковъ новаго’ догмата. «Ужа- 
саюсь, говорить Бернардъ, видя, что иынф нЗкото- 
рые изъ васъ возжелали перемфнить состоявше важ- 
ныхъ вещей, вводя новое празднество, невфдомое цер- 
кви, не одобряемое разумомъ, не оправдываемое древ- 
нимъ предашемъ. Ужели мы болфе свздущи и болВе 
благочестивы, чфмъ отцы наши? Опасное тщеславе— 
браться за то, что ихъ мудрость оставила. Если бы 
этоть предметъ не былъ неприкосновеннымъ: то рев- 
ность святыхъ Отцевъ не могла бы не обратить вни- 


(’) Освоватедь Берпардиаскаго ордена. 
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маня на него. Но вы скажете: должно, какъ можно, 
болЪе прославлять Матерь Господа.—Это правда; но про- 
славлеше, воздаваемое Цариц$ небесной, требуетъ разли- 
четя. Царственная с1я Два не имфеть надобности въ 
ложномъ прославлеши, обладая истинными вфнвами 
славы и знамешями достоинства. Прославляйте чисто- 
ту ея плоти и святость ея жизни. Удивляйтесь оби- 
амо даровъ сей ДЪвы; покланяйтесь ея божественно- 
му Сыну; возносите ту, которая зачала, не зная по- 
хоти, и родила, не зная бодЁзни. Чтожь еще 
нужно прибавить къ этимъ достоинствамъ? Говорять, 
что должно почитать зачат!е, которое предшествовало 
преславному рождению: ибо, еслибы не предшество- 
вало зачате, то и рождеше не было бы прославлено. 
Но что сказать, еслибы кто нибудь по той же самой 
нричин® потребоваль такого же чествовашя отца. 
и матери Святой Мар? Равно могутъ потребовать 
тогоже для ея дфдовъ и прадфдовъ до безконечное 
ети. Притомъ же какимъ образомъ грЪхь не могъ 
быть тамъ, гд® была похоть? Тфмъ боле пусть не го- 
ворятъ, что Святая Дфва зачалась оть Духа Святаго, 
а не оть человЪка; а я утвердительно говорю, что 
Духъ Святый сошелъ на нее, а не то, что пришелъ 
съ нею. Я говорю, что Два Мария зачала отъь Духа 
Святаго; но не говорю, что это слВдстые того, что 
будто она сама была зачата оть Духа Святаго. Я го- 
ворю, что она есть Два и вмфстБ Матерь, но не го- 
зорю, что и ев родила дЪфва. Итакъ, ежели ДЗва Ма- 
ря не могла быть освященною прежде своего зачатия, 
поелику еще не существовала; ежели тфиъ болфе она 
не могла быть освященною въ минуту своего зачатия 
по причин грфха, съ зачайемъ перазд®льнаго: то 
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остается вфрить, что она освящена посл своего за- 
чатя въ утробЪ своей матери. Это освящеше, если 
оно уничтожаеть грфхь, дфлаетъ святымъ ея рожде- 
н1е, но не ея зачате. Никому не дано право быть 
зачатымъ во святости. Одинъ Господь Шисусъ зачатъ 
оть Духа Святаго, и Онъ одинъ святъ отъ самаго за- 
чатия своего. Исключая Его, ко всфмъ сынамъ Адама 
относится то, что олинъ изъ нихъ говорить о ©е6% 
самомъ, ‘какъ по чувству смирешя, такъь и по 60- 
знанию истины: св бо в5 беззаковилв зачать вемь.... 
Какъ можно требовать, чтобы это зачаме было свя- 
тое, когда оно не было дфломъ Святаго Духа, ие 
говоря уже, что оно происходило оть похотя? Святая 
Два отвергнеть, конечно, ту славу, которая, по види- 
мому, прославляетъ грфхъ; она никакъ не оправдаеть 
новизны, вымышленной вопреки учению Церкви, новиз- 
ны, которая есть мать неблагоразумя, сестра суев%- 
рая м дочь легкомыслия. Я уже замтиль это заблуж- 
дене въ нфкоторыхъ лицахъ, но я молчалъ, щадя на- 
божность, происходящую отъ простоты ихъ’ сердца... 
Но когда зам чаю это суевфрие въ образованныхъ..., 
то, по моему инфнНно, я не могу молчать, не согр®ыивъ 
тяжко противъ вс$хъ....» | 

Пося$ такого сильнаго и р$фшительнаго голоса 
противъ ученя о непорочномъ зачати Д%вы Марш, 
могло ли это учете быть принимаемо единодушно въ 
самой западной церкви? Исторя говорить, что въ 
продолжеше почти двухъ стол ХШ и МУ оно 
было предметомъ непрестанныхъ споровъ между мо- 
нахами (См. [15 Рафег. Вык. У/Пепз. р. 20). Орденъ 
Доминикановъ употреблялъ вс мфры къ недопущеню 
сего нововведешя. Празднество зачайя — сопсерйо, 


28 


при всёхъ усишяхъь Францискановъ придать ему сло- 
во—пщасша4а, осталось въ прежнемъ своемъ значе- 
ни безъ этой прибавки. Самые ревностные поборникия 
латинства не могли успфть въ распространении этой 
новязны. Самъ Фома Аквинатъ, живший въ ХШ вЪкф, 
называемый Посог Апбе!сиз и почитаемый за свята- 
го, не рышился принять ее и свое суждеше объ 
этомъ предметф выразилъь слфдующими словами : . «ког- 
ла празднуютъ день зачатя Пресвятой Дфвы Марш, 
то это не звачитъ, чтобы она была изъята отъ перво- 
роднаго гр$ха въ своемъ зачайи, но—что она освя- 
щена, хотя. неизвфстно время, когда освящена; и по- 
тому день этотъ лучше назвать днемъ освящешя, не- 
жедли днемъ зачатя» (См. Ра Сгоуавсе а |`питасиве 
совсерйоп раг ГаБЪё ГаБог4е, Рагз 1854, р. 70). Въ 
другомъ мфстЪ тотъ же Оома Аквинатъ говоритъ: «такъ 
какъ преблагословенная ДЪва Марйя зачата отъ су- 
пружескаго союза родителей: то и зачайе ея было во 
грфхЪ первородномъ» (См. ТВош. Ада. 1 {егё. раг4е 
Ччаез!. ХХУП, агис. 9). ВслБдъ за ОФомою Аквиватомъ 
подобно выражались о праздник зачатя и друме зна- 
менитые въ римской перкви писатели, по сознанию 
самаго Перроне ()е нитасм]. сопсер. 0154и18Н. ТВео]. 
р. Г. с. П.р. 25), а именно: Бонавентура, Беллярминъ 
(4е СоНа Запсюг. 1. Ш) и Петрь Ломбардъ (Зее. 
$151. фчаез. 1. аг(. 2). ВмЪсто слова иптасийца, ови 
даже начали употреблять слово тз’аси[оза, безъ сом- 
нфия, соединяя съ нимъ туже мысль, какую о зачапи 
Пресвятой ДЪзвы Марш иметь православная Цер- 
ковь, т. е., что она зачалась оть родителей неплод- 
вытъ. | 

Итакъ очевидно, что мысль о непорочномъ зачати 
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Дфвы Марш до конца ХТУ’ вфка не имфла мёста въ 
сочинешяхь самыхъ знаменятыхь учителей римской 
церкви. Ей противились всф лучаие богословы, и ви- 
саня `свои направляли къ тому, чтобы не допустить ей 
распространяться въ области хрисманскаго вфроуче- 
ня. Каме жьъ это знаменитфйпие чины монаховъ, ко- 
торые, по словамь Шя [Х, сохраняли и защищали это 
учене? Будемъ справедливы: мы ихъ дйёствительво 
находимъ, но только гораздо посл, въ орден Фран- 
цискановъ. Въ ХУ вфкВ они приняли это учеше оть 
извфстнаго своимъ утонченнымъ богосломемъ Фран- 
цисканца же Тоанна Дунсъ-Скота, который и на- 
зывается у Латинянъ 4осюг зибиИзятиз. Онъ первый, 
сдВлавшись въ парижской академи  профессоромъ 
Богословя, по склонности къ схоластицизму, сталь 
учить публично, что Пресвятая Два Мар!я въ самомъ 
своемъ зачат была освобождена отъ`грфха Адамова. 
Впречемъ, и сей  заБИзятиз 4осюг прежде, не- 
жели изложиль свою гипотезу объ этомъ непо- 
стижимомъ предметф, выразиль общую свою мысль, 
подрывающую собственное его учеше, такими сло- 
вами: «была ли Дфва Маря изъята въ своемъ 
зачати оть первороднаго грфха, или нфть, объ 
этомъ знаеть одинъ Богь». Самая же гипотеза его 4 
ипасо]а‘а  сопсернопе была слЗдующая: «я говорю, 
что Богь могь сдфлать, чтобы ДФва Марая никогда 
не была причастною первородному гр%ху; Овъ могъ 
сдфлать, чтобы она въ первую минуту своего зачат!я 
была освобождена оть сего грФха; могъ сдфлать и то, 
чтобы она въ извфстное время была очищена отъ се- 
го гр%ха» (См. Ист. Церк. Флери, Ш. ХС. п. 89). 
Какъ ни слабое основаше подожилъ Дунсъ-Скотъ 
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своему учемю; какъ ни странно казалоеь, что онъ ВЪ 
своемь умствоваши заключаль оть возможнаго къ 
дЪйствительности: при всемъ томъ, духъ времени помогъ 
ему видфть успфхъ своего дЪла. Тогдашн!й парижеюй 


богословсюй Факультеть, по своему фФанатизму, хва- 


тался за каждую новость въ религ1озныхъ предме- 


‚тахъ; Францискане съ восторгомъ принимали это уче- 


ве, какъ лозунгъ, что въ ихъ орден сыскался новый 
особенный чтитель Болией Матери. Девотки—набожныя 
женщины, особенно ревностныя въ отношении къ почи- 
таню Богородицы, были въ восхищения: явились вид} -— 
щя, чудеса и легенды къ поддержанию сего учешя. 
Напрасво друге ордена, помнивиие учеше Бернарда, — 
Бернардивы и „Доминиканы возставали противъ этого 
нововведешя. Сорбонская академя торжествовала. Вс$, 
протививииеся ученшю Дунсъ-Скота, подвергались го- 
неншямъ, удалены отъ богословскихь каеедръ въ уни- 
верситетахъ, лишены права быть духовниками и на- 
ставниками, заключаемы были въ темницы и дфлались 
предметомъ народнаго посмфяшя. Вотъ какими дока- 
зательствами римсый ‹анатизмъ вводилъ въ общую 
извфстность учеше Дунсъ-Скота. И все это было въ 
начал ХУ столфия. ьз 

‚Что же касается того, что Шй ]Х ссылается на 


_ своихъ предшественниковъ, которые, по его словамъ, 


хранили и всфми мфрами защищали это ученше, какъ 
древнее и всемрное: то, поелику оно вовсе не 
было извЪфстно древней хриспанской Церкви до са- 
мыхъ временъ Бернарда, конечно, никто изъ папъ, 
бывшихь до того времени, не могъ ни защищать, ни 
опровергать сего ученя; и посему булла нынфшняго 
папы никого изъ нихъ и не приводить въ свидЪфтелей 
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по сему предмету. Напротивъ, съ нашей стороны мы 
могли бы указать на двухъ ведикихь святителей рим- 
скихъ, жившихъ въ этомъ пер!одф,—Льва великаго и 
Григоря великаго. Первый изъ нихъ (См. ХШ 4е 
Разопе Поши!) выражается такъ: «Сынъ Преблажен-` 
ной ДЁЪвы, нечуждый естества человф$ческаго, но чуж- 
дый грфха, одинъ родился безгрфшнымъ». Вторый (ш 
Ехесые]. НошИ. УНГ) выражается подобнымъ же об- 
разомъ: «Отецъь небесный имЗль благоволеше о еди- 
нородномъ Сын своемъ—ИскупителЪ нашемъ потому, 
что Онъ въ Немъ не обрфль никакого грфха». Когда же 
нослЪ Бернарда ученше о непорочномъ зачатия Святой 
ДЪвы Марш сдфлалось предметомъ споровъ и встр3- 
тало сильное сопротивлеше со стороны лучшихь рим- 
скихъ богослововъ: то по своей новости обращало на 
себя внимаве иФкоторыхъь папь— Иннокентия И, Инно- 
кеитя Ш, Говоря Ш, Урбана ГУ, Иннокентия \У и 
Климента \. Но почему ШЙ 1Х не упоминаеть объ 
этихъ своихъ предшественникахъ? Нотому, что вс 
они возставали противъ новоизобрфтеннаго имъ нын% 
догмата (°). Хотя же онъ упоминаетъь о Павл$ У, Гри- 
горРВ ХУ и Александр® УИ, и ссылается на нихъ, 
какъ на защитвиковъ этого учен!я: но, во первыхь, эти 
папы—вс$ трое—жили уже въ ХУ’ вЪкЪ, когда Римъ, 
при безграничномъ дЪйстьи 1езуйтовъ, безпрепятствен- 
но пезволяль себф вводить многое, что несогласно съ 
ученемъ, самой римской церкви, особенно по предме- 
ту обрядовой внфшности; во вторыле, изъ опредЪлешя 
тьхь же самикъ папъ (°), изъ богослужебныхь ннигъ, 


(*) Сы. ОгЬац. ТУ Мебрь. {а Р+. 1. 
(°) См, МойМа РовИЙс, Ком, р. 289, гдЪ говорится о Григор 
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при нихъ же и посл нихъ издававшихся (°), и изъ 
самыхь богословскихъь системъ, въ недавн!я времена 
выходившихъ (*), явствуетъ, что праздникъ зачатя 
Святой ДЪвы Марш и послЪ того въ самой римской 
церкви былъ извфстенъ только подъ словомъ сопсерно, 
безь прибавлешя иптасшиа, и что учеше де натаси- 
14а сопсерйопе М. \. было только мыфшемъ, не им%в- 
шимъ никакой точности или опредфленности. 


! В. 


Итакъ спросимъ, на чемъ основывается новоизмы- 
шленный латинскй догматъ, имфющИий противъ себя 
священное Писаше, Предаше и историю? Можно бы 
рышительно отвфтнть: ни на чем, и можно бы при- 
совокупить, что это догмать небывалый , собствен- 
но папскй. Однакожь Ш [Х прибфгаеть еще къ 
новому роду доказательствъ. По словамъ его, самый 
разумъ требуетъ, чтобы это учеше было принимаемо: 
ибо, говоритъ, а) прилично было, чтобы ДФва Маря, 
какъ перворожденная Дщерь Бога (“"), какъ Возстано- 
вительница (а Верагайсе) рода челов ческаго, какъ 
Матерь Сына Бояия, была свободна отъ грха перво- 


ХУ, что овъ 96, пе а№о полмте т ост 66 пмаза, днат вей> 
е6р40т48, див щщиг. 

(:°) Ме Вот. 1828, р. 346. 

(8) См. ТЬео1оз, Пост. Апёг. Рош. р. 348, ‘гд® говорится: «4е 
Вема Ушуше Майа ма е\ сошмишз езё оршю, Шаш аБ ога 1а- 
Ъе отошо тшоодатм {41930, диаатасат \аес орпю ра батиттойо 
орбо 8 6вё поп атисщиз Пав, аща аь Есфема паШЫ дейаНаз 
Ще. 
(2) См. Без С1юте» 4е Маю раг 1е В. Мбаог, р. 69. 1. 4. 
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роднаго, такъ какъ будто бы невозможно было Сыну 
Божию родиться отъ нея, если бы она была причаст- 
на сему гр$ху; и 6) что принимать это учеше пужно 
и потому, что сего будто бы требуетъ большая слава 
и честь Богородицы. 

Хотя такое доказательство, по самому существу 
своему, не заслуживаетъ серьёзнаго разбора; но такъ 
какъ адвокаты Шя Г[Х, особенно АльФонсъ Мог! ("), 
преимущественно стараются придать ему вфроятность 
въ глазахъ простаго народа и только путемъ его до- 
стигнуть своей цфли—заставить христанскй м!ръ при- 
нять новый римсюй догматъ, какъ неоспоримую исти- 
ну: то мы не можемъ оставить безъ внимашя и этого 
доказательства, и покажемъ, что умствоваше сего ро- 
да есть плодъ одного воображеня и дерзновеннаго 
$ дфлахь Божшихъ гадашя, противное и вЪр$ и ра- 
зуму. 

На подобное требован!е разума имфемъ общ го- 
товый отвфтъ въ слов$ Бояиемъ: кто разумь умё Го- 
сподень, или кто совътникь ему бысть; яко не испы- 
тани судове его и неизсльдовани путае езо (Рим. 11, 
34. 35). Не суть совъты мои, якоже совьты ваши, 
ниже якоже путе ваши, пупае мои. По лко отстоит 
небо отз земли, тако отстоить путь мой оть путей 
ваших5, и помышленя ваша отв мысли моёя (Ис. 55, 
8. 9). Итакъ защитникамъ новаго латинскаго догмата 
надлежало бы помнить эти божественныя слова и не 
входить съ своими соображенями въ ‘разбирательство 
совфтовь Божшхъ, особенно въ такомъ таинств$, ка- 
ково воплощеше Сына Бояал, —надлежало съ благопо- 


(2; Тез боев 46 Маке 1. 1. р. 84. 
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корною вЪфрою принимать только то, что открыто въ 
Евангелии по сему предмету, и отъ своего умствовашя 
ничего не прибавлять п не объяснять, чего Духъ Свя- 
тый не благоволилъ открыть божественнымъ Апостоламъ 
для передачи вфрующимь. Это дерзновенное выфшатель- 
ство всегда богопротивно и часто само себя наказы- 
ваетъ, или оставляя слфды невфжества, или впадая въ 
ересь. То и другое ощутительно видно въ настоящемъ 
вопросф. Прилично было, говорятъ, чтобы Дфва Ма- 
рая была изъята оть первороднаго грфха: потому что 
она есть первородная дщерь Бога, т. е., (') что ее 
создалъ Самъ Богъ особеннымъ образомъ отъ всфхъ дру - 
гихъ людей. Не отзывается ли первое нев$жествомъ? 
Сирахъ, на котораго ссылаются, говоритъ о предвфчной 
премудрости Болией, а етог! относить это къ ДЪвЪ 
Мари. Приписывать ей особый образъ создавя, от- 
личный отъ созданя всфхъ другихъ людей,—не зна- 
чить 4и это отдфлять ее отъ человфчества? Не есть ли 
это ересь? Но ей надлежало, говорятъ, быть непо- 
винною Адамову грЪху потому, что она’была Возста- 
новительница (Га Верага(г1се) рода человфческаго.— 
Новая ересь, унижающая заслуги Искупителя, едино- 
родваго- Сына Божия, Господа нашего Шисуса Христа. 
Не Пресвятая `ДЪва Маря, а Богочелов$къ Шисусъ 
Христосъ есть Искупитель рода человЪческаго. Хри- 
стос5 ны искупиль есть отъ клятвы законныя, бывь по 
нас5 клятва (Гал. 3, 13). Кровь ео очищаеть вас 
от всяказо зфртьта (1 Тоан. 1, 7). Впъдяще, яко неис- 
таьннымь сребромь или златом избавистеся оть сует- 


('з) Ссылаясь на слова Сираха 24, 10, ГАбпог! говоритъ, что она 
создана предвЪчно: прежде втк5 созда мя; а самъ И 1Х, ссылаясь 
на книгу Исхода 31, 2, повторяетъ тоже. 
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наго вашео жития, отцы преданнаго, но честною кро- 
вио яко Азнца непорочна и пречиста Христа, предзувт- 
деннаю прежде сложешя мзра (1 Петр. 1, 19. 20). 
Онъ един есть ходатай Боа и человъковь (1 Там. 
2, 5). Если же допустить, что ДЪва Маря въ са- 
момь своемъ зачати получила оть Бога освобождеше 
отъ первороднаго грфха особеннымъ образомъ, и чрезъ 
это сама сд$лалась возстановительницею—]а Верагае- 
глее, (какъ говорить Шпог!), рода человфческаго: то, 
значить, для спасеня челов$ка не были необходимы 
страдания и смерть 1исуса Христа; значитъ, возстанов- 
лен!е падшаго рода человфческаго, освобождеше его 
отъ клятвы законныя, очищене оть гр$фховъ и прими- 
рене съ Богомъ (Рим. 8, 1) могли совершиться 
инымъ образомъ, а не посредствомъ той великой жерт- 
вы, въ которую  принесъ Себя на крест Господь нашъ 
Г. Христосъ (Евр. 9, 15). Воть до какихъь выводовъ 
доходить новоизобрЪтенный догмать! Воть какъ онъ 
умаляеть спасительныя заслуги Искупителя! 

Еще тотъ же [1510г1, а съ нимъ и Шй [Х, гово- 
ритъ, что Два Маря въ самомъ своемъ зачайи дол- 
ззенствовала быть изъятою отъ первороднаго грфха 
п›тому, что иначе не могла быть Матершо Сына Бохая 
и родить Христа, который совершенно безгр®шенъ: 
и(о, говорить, древо познается по своимъ плодамъ 
([ез @]о1гез 4е Маме, р. 79). 

Это умозаключеше ведетъь къ безконечнымъ нел$- 
постямъ. Принявъ оное, надобнф принять и то, что и 
праведные Тоакамъ и Анна, родители Пресвятой Д®- 
_вы Марш, и дальнфйпие предки ея долженствовали въ 
своемъ зачати быть неповинны гр$ху Адамову; и такъ 
далфе дойдемъ до перваго человЪка: ибо сказано: дре- 
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во познается по плодамъ его. Не будетъ ли это ослаб- 
ленемъ догмата о грфхЪ прародительскомъ? Не будетъь 
ли подрывать истор!ю родословя Богоматери, въ чи- 
сл предковь которой были и грфшники? Скажемъ 
еще, что, если Сыну Божию невозможно было родить- 
ся оть Дфвы Марш, когда бы она въ своемъ зачатш 
не была изъята отъ первороднаго грфха: то естествен- 
но раждается, вопросъ, какъ могла она, хотя и не- 
порочная въ своемъ зачати, при всемъ томъ стоя на 
степени человЪчества, быть Матерю Бога, создатеы— 
родить Создателя? Не приличнфе ли было бы, чтобъ 
она для спасения человфка содфлалась матерю Анге- 
ла? Не приличне ли было бы, чтобы она не имЗла 
ничего общаго съ нами грфшными потомками грфшна- 
го Адама, — чтобъ она была совершенно чуждою че- 
ловфческой природы?—Вотъ какя сл дствя вытекаютъь 
изъ умозаключеня [пог! Онъ хочетъ умомъ своимь 
проникнуть въ глубину таинства воплощеня Сына Бо- 
жя, дерзаеть приписывать милосердю Божию въ ис- 
куплени рода человЪческаго свои планы, свои прили- 
ч1я. Онъ забылъ, что Шисусъ Христосъ родился отъ 
Пресвятой ДЪвы Мари, не переставая быть Богомъ,— 
родился, какъ истинный человфкъ, и при всемъ томъ 
былъ совершенно безгрфшенъ потому, что она—Бого- 
‚ благодатная--зачала Его безсфменно наитемъ Святаго 
Духа. | | 

Наконецъ говорятъ, что большая слава и честь 
Богоматери требуетъ вЪрить, что она въ своемъ за- 
чаи освобождена была отъ наслЁдственнаго грфха 
Адамова. Это уже послЁднее доказательство защитниковъ 
новаго догмата. Мы далеки отъ мысли протестантовъ, 
которые, почитая въ зицф Богоматери ея добродфтели— 
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смирене и благопокорность волф Болией, болфе не ви- 
дятъ, или не хотятъ видфть ни ея возвышен!я надъ 
всфми тварями небесными и земными, ни ея посредни- 
чества между Богомъ Спасителемъ и в$рующими. Мы 
совершенно согласны, что прославлять, какъ можно 
болфе, ту, которой величие сотвори сильный, и кото- 
рую, по Евангелию, должны ублажать всъ роды (Дук. 
1, 46. 50), есть дфло святое и обязанность каждаго 
христтанина. Православная. Церковь такъ и посту- 
паетъ: съ первыхъ вфковъ Хриспанства она ублажаетъ 
и величаетъ Богородицу,. называя ее присноблаженною 
и пренепорочною Матерю Бога нашего, честнфйшею 
Херувимовъ и славнфйшею безъ сравнения Серафимовъ. 
Въ молитвахъ своихъ она обращается къ ней, какъ 
ближайшей къ Богу ходатаиц$ и дерзновеннфйшей 
предстательниц$ о мр$ христ!анскомъ. 

Въ знакъ высочайшаго къ Богоматери благоговЪ- 
ня, православная Церковь, почитая святую ея икону, 
даетъ ей во храм первое м$сто посл иконы Спаси- 
теля такъ, чтобъ она, находясь въ иконостас по пра- 
вую сторону иконы Спасителя, напоминала взрующимъ 
о сильномъ предъ Нимъ заступничеств Пречистыя. 

Служитель алтаря, священнодЪйствуя проскоми- 
дю, упомпнаетъь о Божей Матери, какъ о Началово- 
дительниц$ всфхъ другихъ Святыхъ въ дфлВ ихъ мо- 
литвеннаго посредничества между Богомъ и нами, и 
потому, совершивъ заклаше Божественпаго Агнца, 
изъ второй просФоры изъемлеть частицу въ честь 
Богоматери, и, полагая ее одесную Агнца, даетъ 
чрезъ это знать, что пророческя слова о Царицз не- 
бесной исполпились: предста Царица одесную тебе... 


38 


Воспоминая Главнфйшия собыпшя въ жизни Бого- 
родицы, православная Церковь прославляетъ оныя 0со- 
бенными празднествами, каковы: Рождество Пресвятыя 
Богородицы, ЗВходъ ея во храмъ, Благовфщеше и 
Успен!е. 

ВидЪфвъ многократные ‘опыты усерднаго заступае- 
ня Богоматери, являемые въ чудодЪфйственныхъ знаме- 
шяхъ оть святаго лика ея, православная Церковь по- 
буждаетъ вфрныхъь чадъ своихъ прибфгать подъ дер- 
жавный покровъ Преблагословенныя, восписывать бла- 
годарственная Богородиц$ и’ воспфвать всемрную 
славу ея ("). 

ВЪруя, что Пресвятая ДЪфва Мар!я, какъ Матерь 
Бога Вышняго, всегда имфетъ матернее дерзновеше къ 
Сыну Своему и Богу (”) и непрестанно молится Ему 
за мръ хриспансюй, православная Церковь почти вс% 
свои молен1я (ектени) заключаеть воспоминанемъ о 
ПресвятЪй, ПречистЪй, Преблагословеннфй, СлавнЪй 
ВладычицВ нашей Богородиц$ и Приснодфв Мари со 
всфми Святыми, давая чрезъ это знать, чтс ея ходатай- 
ство сильно предъ Богомъ и всегда можеть прекло- 


нить Его къ совершеню нашихъ прошенй. Но про- 


славляя такимъ образомъ Преблагословенную, право- 
славная Церковь никогда и нигдф не касается вопро- 
са, была ли она въ зачати своемъ изъята отъ грфха 
первороднаго. Самое свойство сего вопроса православ- 
ная Церковь признаеть неблагоговЪйнымъ и неприлич- 
нымъ достоинству Царицы небесной. И не касаясь 
означеннаго вопроса, мы .называемь ее нескверною 


орзеиибитинтяй 


(**) См. Празл. въ день Мокр. 1 Окт. Нохв, Субб. Казан. Бож. 
Мате 


(33) См. Богородич. ва хвалит, стих. га. 4. 


Яве синь ^^. 
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(выражеше, по значению соотвфтствующее слову пша- 
сша(а), неблазною, нетафиною ‚ пречистою, чистою 
Д$вою Богонев$ стою, Владычицею, Бога Слова челов?- 
комъ преславнымъ своимъ рождествомъ соединившею, 
и отринувшееся естество рода нашего небеснымъ сово- 
купльшею (См. молитв. на повечери). И нужно ли 
было нослф всего этого изобр$тать догматъ о непороч- 
номъ зачати Богородицы? ДЪйствительно ли онъ воз- 
вышаетъ славу и честь Пренепорочныя? Утверждающе 
это не имф$ють правильнаго понятмя о слав. Если 
Пресвятая ДЪва Мар, происходя отъ Адама согрф- 
шившаго, зачалась подобно всфмъ его потомкамъ во 
грзхВ первородномъ, и вмфстБ съ тЁмъ, воспользовав- 
шись дарами благодати, при постояпной бдительности 
надъ собою, взошла на высоту добродЪфтелей, на ко- 
торую не восходилъь никто изъ земнородныхъ, —сохра- 
нила чистоту сердца отъ всякой преступной мысли, 
оть всякаго произвольнаго грфха, и своею непорочно- 
стпо и святостю превзошла самыхъ Ангеловъ: то все 
это составляеть величайпий собственный ея подвигъ, 
собственное ея стяжане, личныя ея заслуги, удосто- 
ивш!я ее быть избранною въ матерь Сыну Божшю. Но 
если она, по новому ученшю римской перкви, была. 
изъята оть первороднаго грфха. въ самомъ своемъ за- 
чати: то, иной подумалъ бы, что святость и добро- 
дфтели ея требовали меньшей бдительности надъ со- 
бою, были са$дстыемъ болфе естественнаго стремленя 
ея къ добру, нежели ея произвола и усилй. И въ 
такомъ случаЪ не будеть ли новый римскй догмать 
уменьшать, а не увеличивать достоинство, славу и 
честь Преблагословенныя? 
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‚ Надобно при семъ упомянуть, что защитники но- 
ваго догмата, принужденные согласить его съ ученемъ 
тридентскаго собора о первородномъ грЪфхЪ, недавно 
прилумали способъ къ объяснено этого догмата, — 
способъ, оскорбляюций благоговЪйное почиташе Бож!- 
ей Матери. Входя въ схоластическая тонкости, они со- 
строили произвольную, неслыханную доселЪ въ наук$, 
гипотезу о зачати челов$ка въ матерней утробЪ, и 
эту гипотезу прим$няютъ къ зачатю Пресвятой ДФвы. 
Они говорятъ, что зачате человфка есть двоякое: од- 
но—сопсерно асйоа, состоящее въ образован!и тфла, а 
другое—сопсерйо раззша, состоящее въ соединеши ду- 
ши съ т6ломъ, когда посл$днее получитъ свою орга- 
низацио. Эти два зачатия, говорятъ, отдфлены одно отъ 
другаго извфстнымъ временемъ. Первое зачат!е, по сло- 
вамъ ихъ, и въ отношени къ Пресвятой ДЪфвЪ Марш 
не имфеть м5ста касательно безгр®шности: оно, и по 
ихъ ми$н!ю, было со грЁхомъ; второе же — сопсерйо 
_ раззша-—было, говорятъ, безъ грфха— йптасш ага: такъ 
какъ душа ея, по словамь ихъ, при соединени съ 
тфломъ, силою освящающей благодати, въ которой 
сотворена, освобождена была отъ малфйшей тфни грф- 
ха (Кн. Кард. Ламброш. Зиг Гиптаси|]. соосер!. 4е 
Маме, р. 17—18). 

Спросимъ теперь, согласно ли все это утонченное, 
дфтское, схоластическое, не имфющее твердаго значе- 
ня въ самой наук (Антропологи и Психологи, въ 
которыхъ не говорится ничего положительнаго о зача- 
пи человфка въ утробф матерней), — согласно ли это 
мудрован!е съ чувствомъ истиннаго сердечнаго прослав- 
леня Божией Матери? И можеть ли ина этомъ мудро- 
вани утверждаться за’ ищаемый папистами догматъ? 


41 


По смыслу его, Мария и зачалась и не зачалась въ пер- 
вородномъ грфхФ: зачалась по тфлу, не зачалась по 
душЪ. Такъ-то, стараясь придать своему вымыслу видъ 
правды, сами себф противорфчатъ. Такъ-то содга не- 
правда себъ (Пс. 26, 13). 

Но мы будемъ благодарны промышляющему о 
насъ Богу Спасителю, что находимся въ лонф Церкви 
православной. Пастыри ея питаютъ насъ учешемъ 
здравымь и передаютъ намъ вфру во всей ея чисто- 
т$, безъь всякихъ изм$ненй или прибавленй. Въ дфлЪ 
нашего спасеня мы можемъ ввфряться имъ съ полнымъ 
спокойствемъ. Не то бываеть въ церкви римской. 
Для сыновъ ея нЪть ничего надежнаго. То, что счи- 
талось достаточнымъ для спасенмя ихъ впродолжени 
вЪковъ, кажется недостаточнымъ и требующимъ допол- 
неня въ ныяЪ шие дни. То, ч6мъ дополняется вфра 
ихъ нынЪф, чрезъ нфсколько времени въ свою очередь 
будеть признано требующимъ новыхъ прибавленй или 
измфненй. Самые догматы не изъяты отъ сего. Изм}- 
неше ихъ и даже изобрфтеше повыхъ зависитъ отъ об- 
стоятельствь времени п благоприятныхъ случаевъ. И 
это тфмъ удобнфе достигается, что римсюй первосвя- 
щенникъ въ дфлахъ вфры объявляеть себя непогрфши- 
мымъ, и что папскую власть въ ея предорятяхь ничто 
не можетъ остановить: пи авторитетъ слова Божия, ни 
священное предане и исторя. Что касается привя- 
пя таковыхъ измфнен и пововведен!й: то и въ этомъ 
для папы н®ть никакого затруднения. Народъ пргученъ 
все, вышедшее изъ-подъ пера его, принимать за боже- 
ственное, и не смфеть входить въ разбирательство, 
согласно ли это съ ученемъ Церкви Вселенской, или 
несогласно. Не рЪфдко бываетъ и то, что народъ при- 
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нимаеть новое какое либо учеше, даже не понимая 
значеня его. Это можно видфть и въ отношени къ 
новому папскому догмату. Спросите мряуъ—испов®дни- 
ковъ римской вфры: что значить иптасиюа сопсерйо, 
по польски— Ме рокаапе росзесе? Большая часть изъ 
нихъ отвфтить: или, что Дфва Мар!:я зачала Сына Бо- 
лия оть Духа Святаго, или, что она’ сама зачалась 
отъ Духа Святаго. Воть какъ понимаютъ цфль уста- 
невлен!я означеннаго праздника! А пастыри остаются 
безгласными: изъ лести и подобострастя къ римско- 
му престолу они все извиняють въ народЪ, лишь бы 
вымыслъ былъ привятъ безпрепятственнфе. Самую же 
главную роль въ этомъ дВлф играютъ 1езуиты, глав- 
нфйния орудля папскихъ замысловъ. Для собственныхь 
выгодъ они готовы жертвовать самыми священными 
предметами. Они и въ настоящемъ вопросф оказыва- 
ють папф преимущественную услугу. Возвышая, по ви- 
димому, почитане Богоматери защищешемъ догмата о 
непорочномъ ея зачати, они стараются этимъ привлечь 
на. свою сторову женщинъ, дабы посредствомъ ихъ 
волновать народъ православный, разсфвая о немъ по- 
нят!е;, что будто онъ не воздаеть должнаго почитания 
Богоматери. Недавно одинъ изъ 1езуитовъ воть какъ 
выразился: «5: помз атопз [ез; [еттез роиг поиз, поиз 
зоттез [68 тайтез»—если женщины на нашей. сторонЪ, 
то мы—полные господа (См. кн. Ротзо{ р. 38). И въ 
самомъ дфлЪ, что побудило нынфшняго папу `въ ХХ 
столфии изобрЪтать новый догматъ и всфхъ хриспанъ, 
не премлющихъ онаго, предавать проклятию? ДЪйстви- 
тельно ли сознаше истины, ревность о спасеши ближ- 
нихь и чувство долга попеченя о большемъ прославле- 
нз.Св. ДЪвы Мар? НЪтьы! Булла иначе объясняетъ его 


43 


виды (слав. перев. стр. 22): радуясь объ усвфх{; въ 
сз оемъ предприяти, пана надЪется, что Богоматерь за 
то, что удалось ему предложити и ръшити эту честь, 
слсву и двалу ея, сдБлаеть для него ‚ что рилскал 
перковь распространится по всфмъь народамъ, во воз 
концы вселенной, и обратятся къ ней вс хриспаг- 
скя исповфданшя, в0 еже быти единому спаду и едн- 
ному: пастырю (Стр. 23 той же буллы). Встъ въ чемь 
состоять самые задутеввые виды Шя 1%! Воть кь 
чему хлонятся заввтныя стремленя римскаго первосвя - 
щенника! 


® 


ЛИТУРГИИ ПРОТЕСТАНТСКОЙ. 


Вышедши изъ послушания Церкви Вселенской и 
предпочитая собственное мудроваше божественному 
ученю ея, протестанты мало по малу отвергли всЪ 
почти священные обряды, считая ихъ не нужными къ 
совершенству въ жизни христ!анской. Мы говоримъ: 
мало по ма4у: ибо и у протестантовъ вначалЪ бого- 
служеше сопровождалось обрядовою внфшностю, и 
только впослфдстви неправильный взглядъ на собы- 
тя въ Церкви, страсть къ новизнамъ и равнодупие къ 
священнымъ предметамъ внушили протестантамъ рфши- 
мость выводить изъ употребленя то, что съ Апостоль- 
скихъ временъ Церковь хранила, какъ свою драгоц$и- 
ность и благолфше. Въ числ$ другихь священныхъ 
службъ они оставили самую ` важную — божественную 
Литургю. | 

Но, стремясь къ одному духовному, самозванные 
эти преобразователи не могли, или не хотфли видЪть, 
что, лишая христанство обрядовъ, чрезъ то самое они 
приводять духъ человфка въ состолне глада и какой- 
то безжизненной сухости. Эту истину они сами узнали 
на опытЪ, и потому съ недавияго времени начали посте- 
пенно возвращать своему Богослужентю тб, что прежде 
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`постепенно отъ него отнимали. Въ 1829 году собран- 
ные, по повелфню нынфшняго прусскаго короля 
Фридриха Вильгельма, духовные ‘протестантские высш!е 
сановники составили книгу, извфстную подъ именемъ 
Адепдае (вапечатапную въ Берлинф въ 1829 г.), и, 
раздфливь ее на двф части, въ первой помфстили 
собственно литург!ю, а во. второй—нФкоторые обряды 
при совершенши крещения, причащешя, конфирмащи, 
брака и богослуженя въ извфстные нарочитые празд- 
НИКИ. 

` Впрочемъ, это новое явлеше—литургя протестан- 
товъ сложена ими по свдему. Въ составъ ея они вне- 
сли предметы—одни изъ литурги нашей, друге— изъ 
миссы римской, а нфкоторые отъ своего произвольнаго 
умствованя. Поэтому она, какъ см$сь православнаго, 
затинскаго` и собственно протестантскаго, не имфетъ 
порядка, полноты и важности, какихъ требуетъ хри- 
станское богослуженте. 

Для совершешя таковой литурги протестанты 
назначають исключительно одни воскресные и празд- 
ничные дни, и то время, въ которое нужно пригото- 
вить евхаристтю для народа (ГИиголе гаш Напр Соё- 
{ез-Феп5{ ап Зобп-ип4-Ее$фбасео, ип@ хог АБеод-шай]з- 
{еег, говорится въ книг$ Адепдае). Въ семъ послЪд- 
немь случа они дозволяютъ себЪф совершать ее не 
только по утру, но и посл обЪда. 

М$стомъ для сего важнфйшаго христ1анскаго бо- 
гослуженя они признаютъ не одну кирху, но и вся- 
к жилый домь, сколько нибудь опрятный. 

ВмЪсто святаго престола, на которомъ одномъ въ 
православныхъ и латинскихъь храмахъ можетъ совер- 
шаться литурмя, ‘протестанты употребляютъ простой 
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столъ, и на немъ съ распяпемъ, библею и священ- 
ными сосудами пасторъ, приступающй къ священно- 
дЪйствю, садясь на стуль, приставленный къ стЪнф$, 
и обратившись лицемъ къ народу, кладетъ книгу (е- 
запбисй, часы, табакерку и друмя свои вещи. 

Веществомъ для Евхаристи употребляють—посл$- 
дующие ученю Лютера—римскме опрфсноки, а Кальви- 
нисты—хлЪбъ квасный, только не наши просфоры, а 
простую булку, безъ всякаго на ней знамения. 

Священныхъ нашихъ, или римскихъ одеждъ, пас- 
торъ не имфеть. Хотя же и говорится въ книБЁ 
Адеп4ае, что онъ, предъ началомъ своей литургии, об- 
лачается въ священническую ризу (т РизмегИсйе ог- 
па!); но этотъ орнатъ есть его обыкновенная одежда, 
ирикрытая б$лымъ съ рукавами наплечникомъ, подоб-_ 
нымъ латинскому гумералу. 

Самая же литурмя н$фмецкая состоитъ изъ трехъ 
саЪдующихъ частей: 

1-я часть отъ начала до прочтения символа вфры; 

2-я часть отъ символа вфры до священнодЪйств!я 
таинства Евхаристи; 

3-я часть заключаетъь самое сле священнодйст- 
ве, или Сапоп, и причащеше варода. 

‚Въ составъ первой части входить: Ргаемфит; 
начало литургии; коллекта; чтене Апостола и Еванге- 
мя, и символъ вфры. 

Ргаейи4ип—музыкальная пьеса, разыгрываемая на 
органф, когда пасторъ приходить кь столу и соби- 
рается начинать литуртю. Она н$сколько соотвфт- 
ствуеть той части въ римской миссф, которая извфст- 
на подъ словомъ тойиз— входное; почему и назы- 
вается иначе Езтдапде-Вед—входная птьснь. | 
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Начинать литургию предоставляется пройзволу 
пастора-—или пашимъ.возгласомъ: Благословенноцарство 
Отца и Сына и Святаю Духа, нынъ и присно и во 
въки впков5— бейофеЕ зе) 4аз Вес® 4ез ТГщегз, мп 4ез 
бойптез, ип 4ез Ведет (езз(ез, 1045 ипа зттегдатт ия 
зп еилдёеи, атеп, — или словами, которыми начинает- 
ся римская мисса: Во имя Отца, и Сына, и Свя- 
таго Духа. Аминь.—1Гт патеп 4ез Гщетз, 4ез 5ойтез, 
ип 4; Пейщеп Сезез. Атеп. Только, произнося эти 
слова, пасторъ не полагаеть на себф крестнаго знаме- 
ня. 

ВмЪсто нашей ектенши пасторъ нфсколькократно 
‚поетъ совмфстно съ музыкою Кумче ейегзоп, а потомъ— 
наше великое славословае, поемое на утрени, или дру- 
гую какую пфснь, по своему выбору, не употребляя 
впрочемъ при семъ никакихъ жестовъ, принятыхъ ла- 
тинскими священниками. 

Кончивъ с4а60словзе, пасторъ произносить къ на- 
роду ‘возгласъ, подобно какъ въ римской миссф: ПОо- 
ттиз 0061зсит—4ег Негг зе] ти еисй, и отъ народа 
получаеть отвфтъ: ипд ти 4етеп дезе—и со духомб 
твоим5. 

За симъ слфдуетъь молитва, извфстная въ римской 
мисс$ подъ словомъ: СоПеса; таковыхъ коллект въ 
книгф Адепдае значится 36. Вс онЪ суть кратюя мо- 
литвы, или воззвашя къ Богу, располагающя душу 
къ внимательному слушаншю апостольскаго и еван- 
гельскаго чтешя. Одну изъ нихъ пасторъ выбираеть 
по своему произволу, примфняясь къ празднику. 

ПослЪ коллекты читается Апостолъ, велВдъ за 
которымъ произносится наше алдилул. 
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Чтене Евангелля предваряется и сопровождается 
нашимъ: слава тебъ, Господи, слава тебъ — Ейге 56} 
г, о Нет, Ейге зе) Пт. 

Посл$ Евангел1я читается символъ вфры, впрочемъ 
не никео-цареградский, а краткй апостольский. 

Вторая часть нфмецкой литурги заключаетъ въ 
себВ слфдующее: | о | | 

По прочтеши символа вфры, пасторъ читаеть крат- 
кую молитву, выбравъ таковую изъ чйсла 16-ти поло- 
женныхъ въ книгф Адеп4ае, потомъ говоритъ: станемь 
добрь и проч., только выражаетъ содержанше этого воз- 
гласа ся$дующими словами: Масйеё, зейег ат фаифе, 
4 таппИс№, ип з@4 ат—бодретвуйте, стойте в5 
въръ, нужайтеся, укрипллитеся. За тЪмъ произносить 
возгласы собственно паши: Благодать Господа нашего 
[исуса Христа, и любы Боа и Отца, и причастие Свя- 
таго Духа, буди со всъми вами— ег дпайе ипзегз Негти 
Лези С]ичёй, ипа фе ее боцез аез Гщет;, ипа фе 
Сететзера[Е 4е5 пейщеп безе, зе] ти еись аПеп; а 
также: горь имтимз сердца, благодарим Господа, по- 
сл чего хоръ поеть: достойно им праведно есть и 
проч. Во время сего пня пасторъ читаетъ молитву, 
по содержаню, подобпую нашей въ этомъ м$5стЪ, по 
служебнику положенной; послв чего хоръ поетъ: 
Нед, Ней, Нед Негг Пефао... Свять, Свят», 
Свят Господь Савао65 и проч. 

По пропфти Серафимской пфени, пасторъ читаетъ 
молитву къ Отцу небесному, въ которой молится о 
Церкви, о царствующемъ домЪ, безъименно впрочемъ, 
© воинствЪ, о всей правительственной власти и о бла- 
годенстви всфхъ и каждаго. Наконецъ читаеть мо- 
литву Господню: Тег ипзег... и говорить пропов$дь. 


ииираник. © сы" * “оон 
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Симъ и оканчивается н$фмецкая литургя, если 
нфть причастниковъ; и пасторъ, благословляя народъ, 
говорить: Ряеде 4ез Негтгп зе) ти еисй аПеп — миръ 
Господень да будетъ со всфми вами. 

Если же есть желающ!е причащаться, то поса$ 
сказанныхъ дЪйствй присоединяется еще совершеше_ 
таинства евхариспи и составляетъ третью часть ли- 
тургш, называемую Сапоп. Это дЪлается слЪдующимъ 
образомъ. 

Пасторъ встаетъь со стула, приближается къ при- 
частникамъ и произносить увфщательное слово, чтобы 
они размыслили о важности таинства евхаристи, ис-. 
пытали каждый совфсть свою, сознали предъ Богомъ 
грфхи свои и твердо рёшились исправить свою жизнь. 
При семъ изъясняетъь имъ установлене сего таинства, 
учитъ, что, принимая его, они должны воспоминать о 
спасительныхъ страдан!яхь и смерти Шсуса Христа, 
наконець представляеть имъ виновность тфхъ, кото- 
рые причащаются недостойно, т. е., не имЪя вфры, 
сердечной готовности къ покаяню и намфреня исправ- 
лять себя. Ойте даибе, ипфизз ]егидеп Негхеп, ипд 
ойте Готзих 4ег Веззегипф. 

Сдфлавши такое увфщан!е, пасторъ велитъ народу. 
колфнопреклониться, а самъ, обратившись къ престолу, 
или лучше, къ столу, — гласно произноситъ слова Апо- 
стола Павла (1 Кор. 11, 23. 24. 25 и 26) объ установлени 
таинства евхаристи, во первыхъ, въ отношенши къ т$- 
лу, и во вторыхъ, въ отношении къ крови Христовой. 

Потомъ, сказавши къ народу: 4ег Ечеде 4ез Неггп 
3] тё вись аЙеп—миръ Господень буди со всфми вами, 
онъ читаеть молитву слфдующаго содержашя: Негг! 
ег Пи ти детеп Тойе 4ег щей даз Гебеп даб, ег 
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]6зе ипг ъоп_аПеп ипзегп зип4деп, ипд оп аПет а0, 
теейв ипз Фе Ктарё 4ез ИШепз 4етеп дебодет зтитег 
теи зи Мебеп ип 90 шем зи, 443; илтг ипз лета; сот 
Юг (теппеп—Господи, смертаю своею даровавшй м'рови 
животь, избави насб отб всъхе тът0в5 нашихь и отв 
вслказо зла, даждь намь силу воли вседа повиноваться 
твоим5 заповьдямь, и не допускай нась когда либо уда- 
ляться от Тебя. За тфмъ, примВняясь къ латинскому 
Адпиз, говорить трижды: о Гатт бойез, чесйез 4х 
Же зипаеп, атадзё, ет[бзе ипз Цебег Негг бой,— Агнче 
Божий, вземляй грили мфа, искупи нас, Господи Боже! 
Когда кончится эта молитва, органъ начинаеть 
играть, а народъ, подъ музыку, поетъ какую либо ду- 
ховную пЪфснь, по указанию пастора; между тфмъ, онъ 
самъ раздфляетъь хлфбъ (впрочемъ, это дфлается только 
у кальвинистовъь, у которыхъ евхаристическй хлЪбъ 
употребляется квасный; лютеранске же пасторы опрЪс- 
ночные кружечки приносять къ литурми уже гото- 
вые, по числу причастниковъ). | 
За т5мъ преподается евхаристя особо подъ тфмъ 
и другимъ видомъ. Каждому изъ причастниковъ, пре- 
подая частицу хлЪба, пасторъ говорить сл$дующее: 
№1теё Мп, ип еззеё, зрисМ ипзег Нетт ипа Нейапа 
УЛезиз Срчяиз, 4аз 155 тет Геб, аег [г еисЬ дедебет 
озг4; Ими 44а; зи тетет бедйсМплз;, примите, ядите, 
сказаль Господь и Спаситель нашз Лисусь Христосб, 
се есть ттьло мое, за вась данное; сле творщте в5 мое 
воспоминаше. Равно, подая чашу, говорить также къ 
каждому изъ причащающихся слова Спасителя: Гитке 
аЙе датаиз... Шате отё нея вси, и проч. 
‚ Кончивъ причащен:е, пасторъ возглашаетъ: Газзе{ 
ипз ди дет Неггп Фецеп— Господу помолимся, и чатаетъ 
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молитву, соотвЁфтствующую нашей, въ служебникЪ по - 
ложенной молитв, по приняти святыхъ Таинъ. Впро- 
чемъ, качество этой молитвы зависитъ отъ произвола 
пастора, и кальвинсме духовные составляють ее въ 
такомъ тонф, который намекаетъ причастившимся, что 
они приняли освященные, хлЪбъ и вино, не какъ истин- 
ное тфло и кровь Господа, а какъь знакъ только Его 
присутствия и памятникъ Его страданий. . 

Этимъ оканчиваютъ свое священнодЪйствье проте- 
станты. Пасторъ, благословляя народъ, говоритъ: 4ег 
Негг зедпив еисй, ипд бемие еись — Господь да блазго- 
слов ит5 вась и да сохранитё вась. 

Такъ обсфчено и перепутано совершеше проте- 
стантской литург!и! Воть слфдстыя удалешя оть Цер- 
кви вселенской! 


СЛОВО, 


ПРОИЗНЕСЕННОЕ МИХАИЛОМЪ СХИНАСОМЪ ВЪ ЦЕРКВИ СВ. ИРИНЫ 
(ВЪ АФИНАХЪ) ПРИ ПОГРЕБЕНИ КОНСТАНТИНА ИКОНОМОСА, ПРЕ- 
СВИТЕРА И ИКОНОМА (“). 


Умре Самунль, и собрашася весь Исраиль, м плака- 
шася в10, во Армаоемтъ (4 Цар. 95, 1). 


О, жребй горестнфйпий, жребй, сегодня павпий 
на меня! Какого великаго несчастия тяжесть я дол- 


(1) Переведено изъ Аеинской газеты Эон5 „ЛГ 14505. 11 Мар. 
1857. Тамже помъщенъ са дующ!й некрологъ сего зам чательнйша- 
го мужа новой Эллады: 

«НЪтъ уже въ живыхъ Конставтива Икономоса Икономида, ве- 
дикаго оратора восточной Церкви, отличнфйшаго и красвор®чив}й- 
шаго учителя елливскаго народа, первЪйшаго изъ писателей вовой 
Эллалы, павегириста мучевиковъ и героевъ, подвизавшихся за неза- 
висимость, взрнаго воина и до посаЪдняго издыхав!я посвятившаго 
‚себя ва подвигъ за вЪ$ру и вЪ пользу языка: елливскаго. Нечаль- 
ные, протяжные звуки цперковвыхъ колоколовъ возвЪ стили скорбвой 
стодицЪ возрождеввой Эллады, что св$тило, озарявшее её и укра- 
шавшее новое шеств!е народа, угасао. Въ четыре часа по полудии 
въ пятокъ, осьмаго марта, съ миромъ предалъ Господу духъ свой 
знаменитый свфтильникъ всего православ!я. Въ скромномъ домикЪ 
своемъ, котораго стфвы уставлевы квигами, у малаго столика, на 
которомъ написано столько отличи$йшихъ произведев!й вовой еллин- 
ской хилологи, важныхъ и балестящихъ краспорфемъ словъ, уже 
лежитъ бездыханнымъ велик писатель! 

Жизнь Икономоса, восходящая ко времеви отдаленному и про- 
ходившая чрезъ эпохи веливя и критическйя, не есть простое дфао 
газеты. Ова принадлежитъ важному труду истори всего еллинскаго 
народа. Икономосъ. выдающийся впередъ въ чисаЪ тВхъ вдохновен- 
выхъ дъЪятелей, которые пр!уготовили умъ и сердце еллинскаго па- 
рода ва святое предпр!ят!е 1824 года, Иковомосъ, важвЪйш! между 
вовыми апостолами воскресеня народнаго, представляетъь въ лдицЪ 
сзоемъ цфлый перодъ. Мы ве можемъ м ве дерзнемъ просафдитьте- 
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женъ понести и изречь! Я весь въ смущени, и одна- 
ко же возстаю, чтобы выразить скорбь любви; высту- 
паю, повинуясь голосу братй и священному призваню 


оерь жизнь сего мужа во всЪхъ ея подробностяхъ. Припомвимъ толь- 
ко училище смирнское, олинъ изъ тъхъ разсалниковъ , въ которыхъ 
возращены лавры новой Эллады; вспомнимъ о Церкви и ея стрададь- 
ческихъ подвигахъ. Кто, обращаясь мыслю къ онымъ прекраснымъ 
эпохамъ, можетъ отдЪлеть отъ вихъ Икономоса? Итакъ, мы скажемъ 
объ немъ только то, что можно сказать’ въ глубочайшей скорби и 
печали, объемлющихъ сердце каждаго Елдина, а особевно юнаго, ко- 
гда онъ видитъ предъ собою, одного за другимъ. бездыханвыми по- 
борниковъ свободы, стонами и мученичествомъ пр!уготовившихъ из- 
бавлев!е отечества отъ рабства! 

Самыя посл дня минуты великаго учителя были сокращешемъ 
долгой и прекрасной жизни его. ЦЩЦЪлый девь, въ пятницу. онъ не 
переставалъ учить. Прежде, нежели испустилъ овъ дыхаше, отъ всего 
сердца помолился Богу и, прочитавъ Впрую..., ясвымъ голосомъ ис- 
повздалъ божественность седми вселенскихъ Соборовъ. Въ самый же 
вослЪ дв: часъ такую сохранилъ силу ума, что, когла, при соверше- 
в:м вадъ вимъ елеосвящен!я, {ерей ошибочно прочиталъ одно выра- 
жев!е сз. Евавгемя, онъ поправилъ его. Кому посчастливилось слы- 
шать этого краспорВчиваго мужа, на одр$ смерти соплетавшаго по- 
хвальное слово еллинскому языку и раскрывавшаго лухъ елдивизма 
м православ!я, ть хотфли бы на долгое время `сохравить въ своей 
памяти этотъ удивительный образъ. А кои видВли его мертваго, с3- 
дящаго ва перковномъ свдалищФ (*”), въ священвическомте облачеши 
и съ митрою ва глав, — драгоцфннымъ подаркомъ посл двей царицы. 
грузинской, державшаго ва лЪвой сторовв груди святое Евавгеже, и 
всматривались въ это лице съ возвышевнымъ челомъ и съ дливвою 
густою брадою, выражавшее умъ и важность со всею прятвостю и 
иъжвостНо, кая можно встр&чать только на дицахъ Еллиновъ, —тВмЪъ 
мнилось, что видятъ предъ собою одного изъ древвихъ Отцевъ, про- 
пов двиковъ и защитниковъ правосзавной вЪры. Приступавшие къ л0б- 
зав!ю десницы достопочтевваго старца, десницы, столько ваписавшей 
въ пользу Церкви и варода, думали, что эти уста, хотя и мертвыя, 
готовы еще двигаться, что эти величавые, невольно ввушавийе ува- 
жен!е, глаза не были заключенными глазами мертваго, но долубовик- 
шими очами живаго лица, погруженнаго въ размышлене. Икопомосъ 
и будучи мертвымъ, казалось, ораторствовалъ м училъ. 

Погребеше усопшаго было народвое. Е. В. король вашъ, же- 
лая воздать въ послЪ дн! Й разъ отличвую почесть зпамевитому мужу, 
поведлъ, чтобы покойнику оказавы были, вопервыхъ, почести, какъ ве- 
зикому Такс!арху, потомъ, какъ Антистратигу. Царская мысль была 
поистинф сзастливая, вдохновенная, вполнЪ еллинская. Наставвикъ 
парода такой, какъ Икономосъ, имВетъ одинаковое значеше съ вое- 
вачальникомъ. Образователь сердца и ума чВмъ отличается, кромЪ 


(°) Въ Греши и въ настолщее время тфда усопшихъ патрёарховъ, 
арх ереевъ и пресвитеровъ не полагаютъ, какъ у насъ, на стол3, во 
въ полномъ, по сану, облачены посаждаютъ ва сту4д%, или кресаф. 
Первеводч. 
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Церкви. Какой поводъ къ сему достоплачевному свя- 
щеннод}йств!ю? Что за причина такого царскаго и 
вифстВ народнаго движен!я и торжественнаго собра- 
ня? Вокругь кого соборъ 1ереевъ, о комъ усердныя 
молитвы и пламенныя прошеня, ‘съ поникшими главами 
и рыданемъ, уже ночь и день возносятся къ небу, 
какъ лфствицы, низводяция оттуда утБшене? (Се ле- 
житъ предъ нами великЙ мертвецъ! Пала великая 
твердыня народа! Рыдаеть страна, и `собрашася весь 
Израиль, и плакашася ео. Почилъ, взываетъь она, 
нанть Самуилъ проповфдникъ. Не стало законобаюсти- 


одвого имени, отъ воевачальника, ведущаго къ побЪдЪ ва полдЪ бра- 
ни? Вс члены Сивода, множество духовенства, министры и государ - 
ствевный СовЪфтъ, посазнвики русск м баварсый. парсщше тфлохра- 
вители, войско столичное м одви за другими воспитаввики узивер- 
ситета› школы Ризаря, гимназШй и другихъ училищъ, выЪ ст со 
всфмъ стекшимся изъ города вародомъ, сопровождали почившаго до 
посзфдняго жилища его, съ пышвостйо, подобвой которой еще ве 
видЪли Аеины. Два церковвые хора пфвчихъ—греческй и русск 
три военвыхъ музыки. предшествуемыя пЪхотою, конвицею и артил- 
дерею, доподняли это всевародвое погребальное шестве. Адвокаты 
стодичвые предложили, въ честь учителя варода, закрыть присут- 
ственвыя м%Ъста въ этотъ траурный девь, и со всфми судьями въ 
глубокой скорбмы заканчивали великое погребазьное торжество. Еще 
зрВлище достойвое замЪчаня! Базковы домовъ на улицахъ Ершевой, 
Эоловой и Стамевой были наполнены мвожествомъ жевшивъ въ тра- 
урв м погруженвыхъ въ сдезы. Отъ церкви св. Ирины усопнИй со- 
провождаемъ быаъ до святаго монастыря Безплотвыхъ Сидъ, гд% и 
погребенъ бдизъ Д1овифя кивурйскаго, согласно желан!ю, которое 
выразилъ, отходя отъ насъ, велик учитель и велик й писатедь. При 
опущевм тфла въ могилу, все войско, расположенное пшредъ монастыр- 
скою оградою, сдфлазо троекратвый выстр®дъ. Европейцамъ, вЪроятно, 
покажется уливительнымъ, что прм погребеви простаго {ерея и учи- 
т@ля присутствовало войско и производизо выстр№лы; но кто позна- 
комился ближе съ Грешею и изучиадъ ее, тотъ висколько ве удивит- 
ся этому. Каиръ у васъ предшествовалъ народному подвигу, му 
него быдла общая съ воивами дЪятельвость, дая достижевя свободы. 
Какъ же можно, чтобы войско длишево было своего долга — воздать 
поса%днюю почесть такому мужу, каковъ Икономосъ? 

Юри погребении его произвесевы два слова: одво въ церкви — . 
великимъ елливистомъ. красвор%чивымъ Г. Михаиломъ Г. Схинасомъ, 
другое — ва могил, Г. Аидреемъ Ригопуломъ. даровитымъ м уче- 
вымъ адвокатомъ, привадлежащимыь новому поколВвНо». 
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теля Церкви, отшелъ сокровищехранитель и чинона- 
чальникъ Эллады! Великаго Еллина, пламеннаго 1ерея 
и проповфдника Церкви, славваго учителя Еллиновъ— 
Константина Икономоса уже нфтъ въ живыхъ между 
нами, и съ любов погребается онъ тамъ, гдЪ ро- 
дился, гдф возрасъ и воспитанъ, — въ землЪ еллин- 
ской, въ земля православ!я, в5 дому ео, во Армаоемт. 

И Живущему ва небесахъ благоугодно ‚ чтобы 
восхваляемы были прославленные Имъ на землЪ и Его 
прославивиие, и народъ желаетъь услышать в5щаше о 
подвигахь на пользу и во славу его, и просафдить, 
дрожащими устами моими, шеетве сего усопшаго сына 
двухъ сопредфльныхь вфковъ, — этого совершителя, 
этого свфтильника и свидфтеля многихъ и чрезвычай- 
ныхь дфлъ, угасшаго въ восемь дней! Человькь суеть 
уподобися; дне его, яко стнь, преходлть. 

Итакъ, прося у достопочтенныхь слушателей 
снисхождешя къ наскоро составленному и неупорядо- 
ченному слову моему, я со смиретемъ предлагаю 
краткое повфствоваше о поприщ$® здЪшней жизни опла- 
киваемаго нами, —сказаше о воинствовани его въ этой 
суетной юдоли. 

Константинъ, по происхожденю  Икономосъ, а 
по степени и доажности церковной пресвитеръ и ико- 
номъ, родился въ 1781 году въ ЦарицанЪ, вессажй- 
скомъ городЪ, пропвфтавшемъ торговлею. Отецъ его, 
но имени Кириакъ, также, какъ и онъ, пресвитеръ и ико- 
номъ, быль мужъ ученый и знаменитый между тамош- 
ними жителями. Достоуважаемою между хрисплаиски- 
ми женами была и мать его Анея, нфкогда разсказы- 
вавшая, что въ дфтствф Константина рой пчелъ, при- 
летфвши, сфлъ на его выи и потомъ опять улет$лъ, 
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оставивъ младенца невредимымъ. Это было знамешемъ 
Божиимъ, предвозвЪ$щавшимъ въ будущемъ медоточность 
рфчи дитяти и той молвы, которая пройдеть объ 
ней. ИмЪя такихъ родителей, Константинъ воспитанъ 
былъ и обученъ вполн$ по-христ!ански и по-еллински, 
изъ дфтства обнаруживая удивительную даровитость 
и любовь къ добру. Самъ отецъ училъь его еллин- 
скому языку, а н$фкто Зисисъ Кавурасъ латинскему. 
Отрокъ шелъ впередъ по-исполински , такъ что на 
двфнадцатомъ году оть рождешя уже сочинялъ гоме- 
‘рическе стихи, и, будучи произведенъ въ чтеца, произ- 
несъ съ амвона слово собственнаго сочинешя. Возра- 
стая и укрфиляясь духомъ, онъ па 21-мъ году воз- 
раста признанъ достойнымъ рукоположешя въ д!акона 
и пресвитера, уже имфя супругу, по имени Елену. И 
снова идеть впередъ: на 25-мъ году поставляется 
икономомъ церкви, преемникомъ умершаго отца своего, 
и священно-пропов$дникомъ въ своемъ отечеств%, про- 
ходить города и веси оессамйскя ‚ и нфкоторыя въ 
Македони, проповфдуя слово Боже, прославяяемый 
и любимый народомъ и предстоятелями за красвор$- 
че и ученость. Тамъ, вфроятно, и донынЪ читаются 
сдЪланныя Константиномъ еллинсюя надписи на церк- 
вахъ, при источникахъ, на мостахъ, на памятникахъ, — 
гдЪ только ни проходилъ онъ когда нибудь. Между 
тфмъ, въ 1806 году вспыхнуло возстан!е героя онаго, 
Папаеимя (“) Влахавы; на Икономоса доносятъ ти- 
рану эпирскому, Али-Пашф, какъ на сообщника; его 
отводятъ въ Янину и содержать педъ стражею, от- 
куда онь съ трудомъ, давши ненасытному тирану до- 


(*) Цапаеимй т. е. отецъ ЕвхимШ. Перев. 
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вольно денегъ, спасается и возвращается въ отечество. 
Спустя, впрочемъ, не много времени, ему опять угро- 
жало новое отведеше въ Янину, если бы великая (з) 
Церковь, промышлявшая объ немъ, не поспфшила выз- 
вать его въ Оессалоники екзархомъ и намфстникомъ 
Герасима оессалоникйскаго ‚, проживавшаго въ Царь- 
град. На этой должности Икономосъ пробыль съ от- 
личемъ около двухъ лфтъ. Въ 1809 году онъ отпра- 
вился, по приглашению, въ Смирну, для основашя тамъ 
еллинской гимнази; здфсь ожидала его обтирнфйшая 
слава и онъ принесъ обильные плоды, какъ общена- 
родный учитель и священнопропов  дникъ до 1819 го- 
да, когда онъ переселился въ Константинополь. И 
тенерь еще живы многе изъ учениковъ его и питом- 
цевъ  процвЗтавшаго въ Смирнф ученя, многе изъ слу- 
шателей и очевидцевъ искусной рфчи и дфйствовашя 
Икономоса на амвонф, еще въ свфжей памяти и как- 
бы присущими сохраняются—и его живое и обильными 
струями изливавшееся богослове, и его увлекатель- 
ное ораторство. Тамъ-то написалъ Икономосъ сочиненшя 
свои, какъ Филологическтя и ораторсмя, такъ и огла- 
сительныя о святой вфрЪ. Находясь же въ Констан- 
тинопо4$,—гдЪ пользовался всею благорасположен- 
носпю и уважешемъ патрарховъ, архереевъ, пра- 
вителей, начальниковъ, знати и уленыхъ своего на- 
рода, и, искренно предавный великой Церкви, опре- 
дфлешемъ Патрарха и Синода, Йоставленъ быль все- 
ленскимъ священнопропов$ дникомъ, — онъ обработалъ 
сочиненте, въ которомъ съ обширною учености соеди- 
нялось отличное знаше Евангемя. ЦШЪль онаго была 


(?) То есть, конставтивопольская. 
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собственно проповфдническая, дабы изъ него всяюй 
могъ заимствовать и приличныя на каждый случай те- 
мы, и оруж!е для слова, и удачные обороты. -Но со- 
чинеше это въ рукописи прежде изданя погибло, во 
время бывшаго въ КонстантинополВ, въ 1821 году, 
всегубительства, котораго едва избфжалъ и самъ сочи- 
нитель, рукою и покровительствомъ Божимъ приведен- 
ный въ Одессу, для встрЪчи всехвальнаго патриарха 
Григория. Тамъ, при погребети сего усопшаго, устроен- 
номъ блистательными щедротами Самодержца (Всероссй- 
скаго), въ слухъ всфхъ православныхъ народовъ, возгла- 
мена была Икономосомъ оная плачевная и выспренняя 
п$с нь-—надгробное слово патрларху. Имь же сочинены 
и вадписи на гробниц патр!арха. Спустя немного вре- 
мени, совершено воспоминаше о скончавшихся, выфств 
съ патр!архомъ, святыхъ аржереяхъь нашихъ,—и опять 
поразительное торжество для слова Икономосова! Цар- 
ствовавший тогда въ Росым АлекслидРъ Первый, крот- 
ю@ и благочестивый, искренно уважая Икономоса, 
одаряетъ его, приглашаеть въ свое царство, радушно 
нринимаеть и причисляеть къ сынамъ Росс. Приня- 
ла его въ свои объямя и тамошняя досточтимая, еди- 
нозфрная намъ Церковь: им сё, что добро, или что 
красно, но еже жити брати вкупъ (Пс. 132, 1)! Въ 
ономъ безмольи , благопрятномъь для наукъ, Иконо- 
мосъ написалъ два знаменитыя сочинешя: одно «о про- 
изношен еллинскаго языка,» другое — «о сродствЪ 
двухъ языковъ, славянскаго и еллинскаго». Изъ Рос- 
си перешель онъ въ многоученую Герман, гд$ и 
встрётилъь отличный премъ. Въ Берлин® онъ издалъ 
нфкоторые изъ церковныхъ бесфдъ своихъ: это обра- 
зецъ и примфръ для священническаго слова. Тогдаш- 
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н1й прусскй король, любивпий Еалиновъ и покрови- 
тель наукъ, украсилъ его парскимъ знакомъ отличия. 
Оплакиваемый нами, прошелъ многя м$ста въ Герма- 
ни и въ столиц австрйской—ВФн® пользовался со- 
обществомь ученыхъ и знати. Заходилъ въ Италию, 
не преминулъ и самаго Рима, гдф столько вфковъ раз- 
дается всегдашиее прокляте на православную Церковь. 
Но, къ удивлению, онъ нашелъ тамъ’ не Торкемадовъ, , 
а учениковъ отцевъ нашихъ—Хризолора, Леонтя, Ла- 
скариса, которые дружески и ласково приняли мудра- 
го Еллина,—это самъ папа Григорй ХУТ, первый кар- 
диналъ его Бернети, учевый археологъ, кардиналъ Ан- 
гель Маини, говоривш!й на сорока языкахъ кардяналъ 
Меццофантн и друг!е; они, забывъ ‘о бывшемъ нфкогда 
лже-соборВ Флорентинскомъ, какъ брату и другу, но- 
служили вашему Икономосу, являя въ себф образейъ 
мужей, по истин$ благолюбивыхъ и благородныхъ. 

Тогда Ангель Бохай `вЪщаль Икономосу: иди те- 
перь въ твою Элладу и будь тамъ служителемъ цар- 
ствующаго въ ней мира. Изыди изъ ковчега посл по- 
топа: ибо Всевышний соблюлъ тебя для новаго труда. И 
ты потрудишься, и возскорбишь, и возстенаеть, и мно- 
гообразно будешь искушенъ, но пребудь непоколебитъ 
_ въ словесахъ правды, продолжай возстановлене отече- 
ской святыни и еллинскаго образовашя, поражай изг- 
рымающихь словеса потоплешя, и чревовъщателей, и отв 
земли замолющихь, и безумно пристращающихся къ 
чужеземному и погибшихъ. Дфлай для твоихъ брать- 
евъ то, что служить къ благочестю и истинному зна- 
ню: ибо въ семъ спасене. 

И Икономосъ, съ той минуты, какъ ступалъ къ 
намъ на еллинскую землю, не преставалъ дфлать такъ, 
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ни трудовъ не щадя, ни страшась различныхъ иску- 
шенй и навфтовъ. Никто не говори, будто оплакивае- 
мый нами ниже совершителей священнаго подвига за 
в$ру и отечество. Какъ? Древле съ Влахавою разд%- 
лявш!й опасности, наставникъ и руководитель народа, 
изшедшаго на подвигъ, подвигоположникъ подвизавших- 
ся, уста отеческой вфры, этотъ провозвфстникъ елли- 
низма, этоть учитель Еллиновъ,—онъ ниже питомцевъ 
своихъ? Онъ ниже подвизавшихся? РазвЪф онъ, хотя 
и находился по обстоятельствамъ вдали оть отечества, 
предавался праздности, а не безпрерывно трудился дая 
священнаго подвига, дЪйствуя и писашями, и словомъ, 
и другими способами? Да, онъ дфлаль нЪчто еще и 
другое. Что же именно? Онъ плакалъ!—и не безплод- 
но. Плакалъ предъ Богомъ, какъ Езеюя, и горяч!я сле- 
зы вфрнаго 1ерея Его взошли вонею благоуханя къ 
престолу Всевышняго. Въ одинъ день онъ заплакалъ 
предъ очами АлеКСАНДРА, сострадательнЪйшаго Само- 
держца, и оныя слезы открыли великому и побфдоно- 
сному воинству путь къ побфдЪ при Адр!анополЁ и 
къ утверждению независимости. 

Но вотъ, для разрфшеня всфхъ возражений, у са- 
маго отверст!я гроба, усоппий держитъ и всфмъ даетъ 
видфть новыя доказательства неусыпной ревности своей 
въ пользу единоплеменниковъ,—тЪ сочиненя, которыя 
и со времени прибытя его къ намъ онъ написаль или 
издалъ, эти богатые плоды любви, яко масличина пло- 
довитая в5 дому Божем5, — а именно: 6 трехъ 1ерар- 
хическихъ степеняхъ въ Церкви; много подвижниче- 
скихъ и поучительныхъь размышленй; десятослов!е свя- 
таго Григоря Паламы; о поклонени святымъ мЪ$стамъ; 
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описаше великой пещеры (‘); описаше жизни досто- 
славнаго Александра Стурдзы; но важифе всфхъ — 
оплоть Церкви, обуздаше нововводителей, достой- 
ное удивлешя сочинеше въ четырехъ книгахъ о 
переводф седмидесяти толковниковъ ; не оконченное въ 
половину, по причин наступившей смерти, издаше 
Фопевыхъь Амфилохй ‚, и друмя различныя, не издан- 
ныя, а н$фкоторыя и не оконченныя и только существу- 
ющ!я въ очеркф. И не напрасно, въ самые посл дн!е 
дни жизни, онъ трудился еще надъ Амфилох!ями: 
ибо Фотя онъ считалъ великимъ мужемъ, какъ и всЪ 
ревнители мудрости, славы, чистоты и твердости пра- 
вославной Церкви, чего всего Фотй былъ представи- 
телемъ и столпомъ непоколебимымъ. Наконепъ, вы сами 
слышали изъ устъ почившаго, въ этомъ самомъ’ свя- 
щенномъ храм, съ этого самаго амвона медоточивыя 
его р$фчи въ память, какъ знаменитыхъ братьевъ 30- 
симъ, такъ и приснопаматнаго военачальника Феодора 
Колокотрони, и удивлялись, въ этихъ рЪфчахъ, сколько 
братолюбю и патр!отизму его, столько же и другой 
благодати-——обилю слова его. Таюя достоинства Ико- 
номоса удостоились вниманя и Августфйшаго Государя 
нашего, покровителя просв5щеншя, и онъ не разъ укра- 
шалъ доблестнаго мужа царскими знаками отлич!я, и 
весьма высоко цфниль его. 

Можно ли забыть, въ оплакиваемомъ нами, и дру- 
че рфдюе и превосходные дары природы, или лучше, — 
дары Божш? Природная красота, величественный видъ, 
широкая, всего боле приличная 1ерею одежда, сано- 
витая походка,—все въ немъ было поразительно, все 


(#) Такъ называется одинъ изъ мовастырей въ Грещи. Перев. 
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отображало старЪйшую , досточтимйтую, древнюю 
православную Церковь Христову. А дарован!я душев- 
ныя? Какова у него была способность разсудка, па- 
мять, Фантазя, творчество! Какое изящество въ сло- 
въ! какая поэзя! какое богатство учености ! Онъ съ 
удивительною ревностшю предавался занятию науками и 
вксякимъ любомудремъ, самъ собою отлично изучилъ 
языки и исторю. Необыкновенно, поэтому, была увле- 
кательна бесфда съ нимъ, а особенно въ его дом%, гд% 
на дфтяхъ и дфтяхь дфтей его можно было видфть оли- 
цетворенпые плоды отеческой, святой, пастырской и 
христ1анской науки его. (Се зпако блеословится чело- 
`впко, бояйся Господа! Онъ былъ и сострадателенъ къ 
скорбящимъ, и щедро подавалъ имъ елей утёшеншя и 
бальзамъ любви, тогда какъ противъ враговъ Церкви 
являлся строгимъ противоборцемъ, неусыпнымъ оруже- 
носцемъ и, какъ левъ, готовымъ растерзать дерзающихъ 
налагать святотатственную руку на священную и бла- 
готворную ограду ея. 

Но мало по малу старость уже одолфвала его, а 
еще боле ослабило его неусыпное трудолюбе и точ- 
ное исполнен!е священныхъ постановленй въ настоя- 
ние дни очищешя. Непрестанно занимала его и забота 
о церквахъ. Онъ постоянно получалъ послав я отъ во- 
сточныхъ святыхъ патр!аршескихъ престоловъ и взаим- 
но писаль къ нимъ съ любов то, что служило къ 
ихъ устройству и благосостояню. И такимъ образомъ, 
посл осьмидневной болЪзни, не смотря на помощь ис- 
кусныхь и дружески расположенныхъ къ нему врачей, 
онъ кончилъь поприще своей жизни въ самое знамена- 
тельное время—въ началЪ весны, потому что отходилъ 
кь веснв блаженства вфчнаго, въ праздникъ памяти 
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четыредесяти славныхъь мучениковъ и въ предираздие- 
‚ство поклонешя честному кресту. Замфтьте, что и кон- 
чину онъ имфлъ истинно, по святымъ молитвамъь Цер- 
кви, хриспанскую , безболЪзненную ‚ непостыдную и 
мирную, и съ радостию выполнилъ всф приуготовленя 
къ исходу: всповфдь, приняпме пречистыхъь Ташнъ и 
священнодЪйств!е елеосвященя, а главное, —при самомъ 
посл днемъ издыхани сохранилъ въ себЪ неугасимымъ 
божественный огнь жизни, какбы споря съ смер- 
тю, стройпо бесфдовалъ, диктовалъ письма и давалъ 
наставленя дфтямъ и друзьямъ. 

Дошедши въ словЪ моемъ доселЪ, спрашиваю са- 
маго себя: сказаль ли я о почившемъ много, или до- 
вольно, или достойно его? Н$тъ. И однако время уже 
положить конець слову: ибо все челов$ческое, все эд- 
шнее преходитъ, — и слово крылатое, и дЗятельность, 
и мысль, и плачушие съ оплакиваемыми, и царствую- 
ше съ подвластными, и люди частные и вачальствую- 
ие, и владфющ!е многими, и гордящеся множествомъ 
языковъ, и красота и безобразе, и блистаюцие знака- 
ми отличя на груди и вовсе не украшенные ими, —вс% 
низойдемъь тЪфломъ во гробъ; одни только дфла наши 
оставутся тфмъ, кои переживутъ васъ, на прокляще 
_ или благословеше, и одни только дфла понесемъ на 
раменахъ души на страшное и вфчное судилище Боже. 

Итакъ, о храмина достоуважаемая, о свфтлЪйшая 
мысль, о христаннфйшая душа (ибо этоть бездыхан- 
ный образъ представляется мнЪ неразлучно вмЪфстВ съ 
мыслю и душею)! Прими меня, къ тебф приступаю- 
щаго и приносящаго теб —увы—посяф$днее цфловаше! 
Такъ блистательно умфло еллинское царство почтить 
исходъ твой! Таковы теб похороны оть Церкви! Та- 
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ково оть народа твоего возмезде тебф за учеше! Весь 
народъ ва`ногахъ, весь городъ столпился вокругъ те- 
бя!—Но я гдЁ найду, гдЁ услышу полное ума, обиль- 
ное, благозвучное слово твое? ГдЪ встрфчу лице, коего 
свфтлость и вдохновенное слян!е оживляли, оплодотво- 
ряли и укр$фпляли мои скудныя познан!я? ГдЪ найду 
друга, руководителя, коего слово, коего ршеше были 
для меня правиломъ, наслажденемъ, похвалою и си- 
лою? Воть я осиротфлъ! Но осиротФло и все, наслаж- 
давшееся тобою, братское общество; осиротфлъ дворъ 
перковный, опустфль амвонъ, опустфла каоедра, пу- 
стота . горестная въ нфдрЪ  еллинскаго народа, 
скорбь и сфтованше юношей и старцевъ безут$шныя, 
потеря невозвратная! Глась в5 Рамтъ слышанз бысть, 
плач5 и рыдане, и вопль инозь (Мате. 18, 2). Неуже- 
ли, наконецъ, постигло насъ предвозвфщенное Проро- 
комъ: отбимет5 Господь Богь Саваоеб оть Герусалима 
пророка и задатедя, ч мудраго архитектона, и дивнаго 
совътника?—Ибо Онъ внезапно лишилъ насъ сего му- 
жа, — судиль призвать человЪка своего во своя. Да 
не будеть сего, Господи Вседержителю, Боже отцевъ 
нашихъ, наказующ!й и паки врачующий, богатый ми- 
лостю и щедротами, рукою крфнкою и мышцею вы- 
сокою сокрушивций врата м$ёдныя и вереи желзныя 
долговременнаго и мрачнаго. узилища нашего! Излей 
на насъ и нынЪ благодать чудесъ твоихъ. О Господи, 
спаси же! О Господи, благопоспфши же! Мы не про- 
стерли руки къ Богу чуждему, но на Тебя единаго 
возложили уповаше. Блажен язык, емуже есть Гос- 
подь Бо ею, люди, яже избра в5 насльбе себъ (Пс. 
32, 12). Воздвигни, Господи, изъ нфдръ гроба сего, 
преемника славы почившаго, какъ и его Ты воздвигъ 
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изъ праха иреждеусопщихь пресвитеровь и учителей 
нашихъ. Твое есть, Господи, даяти плоть и душу и 
костямъ сухимъ, какъ глаголаль Ты пророку твоему 
1езекилю, и оть камешя воздвигати чада Аврааму, 
какъ сказаво въ Евангели, и Ты единъ Владыка жиз- 
ни и смерти, преемственно сл$дующихь другъ за дру- 
гомъ. Вы же, юные левиты, окружающие скользяций 
жезлъь усопшаго, сВдащаго на своемъ 1ерейскомъ с$- 
далищЪ, познайте вашего учителя. ИмЪйте его образ- 
цемъ, дфйствуйте, какъ онъ, дондеже день есть, и воз- 
сяеть свЪфтъ вашь предъ челов$ки. Подвизайтесь, укра- 
шайте свои души. Будьте духовными, а не плотски- 
ми, дабы Духъ Божий пребывалъ въ васъ. Не дфлай- 
тесь сердцами, въ которыхъ не присфщаетъь ВЪчный. 
Духз, идъже хощетз, дышетё, и Онъ есть Духъ 
премудрости, и съ любящими премудрость пребываеть. 
Гд® глубины Духа, тамъ и красоты рфчи. ГдЪ блескъ 
отъь слова и догматовъ, тамъ долженъ быть блескъ отъ 
жизни и дфалъ: ибо начало премудрости—боятися Го- 
спода, и всяка премудрость оть Господа, и отб лица 
его познаюе и разуме. 

А ты, возаюбленнфйшая душа, гряди съ твоею 
добродфтелю и молитвами Церкви къ призывающему 
тебя Богу. Шествуй къ вфчному и блаженному лико- 
ван!ю купно съ Мелемемъ Нигою, Нектар!емъ, Доси- 
оеемь и Хрисанеомъ патр!архами, съ Максимомъ ки- 
еирскимъ, съ Гавриломъ Филадельфйскимъ, съ Миня- 
мемъ, съ Евгенемъ и ОЭеотомемъ, съ Дюнисемъ ки- 
нурйскимь и со вефми другими 1ерархами, 1ереями, 
проповЪдниками, учителями и пресвитерами, право пра- 
вившими между нами слово благочестия и преемствен- 
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но изливавшими свфть познанй на многострадальный 
народъ нашъ. 

Ты же, Владыко свЪта невечерняго, богатый ми- 
ромъ, превосходящимъ всякъ умъ, Боже духовъ и вся- 
вя плоти, упокой душу раба твоего Константина, идф- 
же присфщеше лица твоего увеселяетъ всЪфхъ оть вфка 
святыхъ твоихъ, — душу, соблюденную въ воскресене 
живота! Услыши гласъ молешя нашего и прости ему 
вся, елика, яко человЪкъ, согрфши предъ Тобою! Прав- 
да твоя, Господи, правда во вфкъ, и законъ твой ис- 
тина. Подвигомъ добрымъ подвизался 1ерей твой и ле- 
вить, течене скончалъ, вфру соблюлъ; прочее убо со- 
блюдается ему вЪнецъ правды, который Ты, правед- 
ный Судя, уготовалъь ему. Нризри, Господи, и на сей 
народъ твой, егоже стяжалъ еси. Спаси Царя и да- 
руй ему кротость Давида, мудрость Соломона` и могу- 
щество Александра. И всЪхъ насъ въ покаяши и ис- 
повЪ дани прими, да живя и умирая, и Тобою дыша 
и Тебф духъ предавая, благодарно прославляемъ все- 
честное и великолфпое имя твое, Отца; и Сына, и Свя- 
таго Духа. Аминь. 


ПОУЧЕНТЕ 


ПРЕОСВЯЩЕННЗЙШАГО ЕЛПИДИФОРА, ЕПИСКОПА ВЯТСКАГО И 
СЛОБОДСКАГО, 


ВЪ НЕДЪАЮ 10 ПО ПЯТЬДЕСЯТНИЦЬ. 


Отвтшав5 1мсусб рече: о роде невпрный м развращен- 
ный, доколю буду с5 вамм, доколю терплю вам5 (Мате. 
17, 47). 


Везфре и развращеше всегда тесно и, можно 
сказать, неразрывно соединены бывають между собою. 
Невфр!е непрем$нно приводить къ развращен!ю; а съ 
другой стороны, развращешемъ питается и утверждает- 
ся невфре. То и другое—невфрие и развращеще, оче- 
видно, не могуть быть праятны Богу. Онъ, какъ все- 
святый и всеправедный, не можетъ -благоволить къ 
тфмъ, кои сами, чрезъ невЪърие, отвращаются отъ Него; 
не можеть милостивымъ окомъ призирать и на тфхь, 
кои, ничфмъ не вразумляясь и не исправляясь, про- 
доажають коснфть въ своемъ нечести и отступленш 
отъ Его заповфдей; но, когда м$ра долготери$ ня Его 
уже исполнится, постигаеть ихъ праведнымъ своимъ 
судомъ и гнфвомъ. 

Среди насъ, брате, именующихся христланами, и 
особенно среди предстоящихъ въ семъ священномъ мф- 
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стф, конечно, нфтъ такихъ, на кого падало бы приве- 
денное нами изъ Евангемя въ началЪ сего слова гроз- 
ное обличеше Господа Шисуса, кто, то есть, ‘былъ бы 
одержимъ страшнымъ недугомъ совершеннаго невфрия. 
Ноесть недугъ другаго рода, которымъ едва ли не вс 
мы болфе или менфе страждемъ, и который также 
весьма опасенъ и пагубенъ, и потому долженъ быть не 
терпимъь въ вфрующихъ: это есть шаткость и холод- 
ность въ вфрф. Мы имфемъ вфру; тотчасъ по рожде- 
ни причислены къ сонму вЗрующихъ, приняты въ ло- 
но святой Церкви Христовой: но какова въ насъ вфра? 
Такая ли, чтобы каждый могъ говорить о себ съ Апо- 
столомъ: живу не ктому аз5, но живеть во инь Хри- 
стосз: а вже нынь живу во плоти, върою живу Сына 
Божзя (Гал. 2, 20)? Такая ли, чтобъ она проникала, 
живила и одушевляла все существо наше, управляла 
всфми нашими мыслями, желан!ями, намфренями, сло- 
вами и дЪйств!ями, и не позволяла намъ никогда‘и ни 
въ чемъ измЪнять своему Господу и ни на шагъ от- 
ступать оть Его учения и закона евангельскаго? Кто 
чуждь такой живой и неизмфнной вфры, тотъ напрас- 
но успокоивается на одномъ только имени вфрующаго: 
это одно имя -не спасеть нась. Съкира при корени 
древа лежитб: всяко убо древо, не творящее плода доб- 
ра, посъкавмо бываеть и во огнь вметавмо (Ме. 3, 10). 
Слабость и хелодность въ вЪрф также, какъ и совер- 
шенное невЪфр!е, оскорбительна для Бога и пагубна для 
самйхъ такъ вфрующихъ. | 
Мы холодны въ вфрф, то есть, имфемъ вЪру, но. 
не живемъ по вЪрЪ, не одушевляемся ею; не имфемъ 
такого полнаго и живаго убфжден!я въ истинахъ вЪры, 
чтобы ве колебаться никакимъ сомнфнемъ, не увле- 
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каться никакимъ вфтромъ ложнаго учешя; ине имфемъ 
такой твердости въ правилахъ вфры, чтобы ни въ чемъ 
не уклоняться оть нихъ; ие лЮбимъ размышлять и го- 
ворить о предметахъ вфры: о БогВ и дВлахъ Его, о дузн$ 
своей и спасеши ея; часто вдаемся въ суемудре и 
суеслов!е; при легкомъ соблазнЪ, при всякомъ возбужде- 
ни въ пасъ какой либо страсти, готовы бываемъ отсту- 
пить, и дфйствительно отступаемъ отъ своей вфры, на- 
рутаемъ законы и уставы ея, и безстрашно нредаемся 
влечентю грфховныхь своихъ вожделёнй. Что же? 
Думаемъ ли при этомъ быть благоугодными Богу? Мо- 
жетъ ли такая вфра наша быть Ему прятна? Что вы 
скажете о такомъ сынф, котораго любиатъ отецъ всфыъ 
сердцемъ своимъ, для котораго не щадитъ онъ ника- 
кихъ своихъ трудовь и пожертвованй, употребляетъ 
всю заботливость, всф м$фры, чтобы сдфлать его обра- 
зованнымь, благонравнымъ и счастливымъ, но кото- 
рый мало пфнить такую любовь родительскую, скоро 
забываетъ отеческую нфжность и попечительность, не 
оказываеть отцу полной и постоянной покорности и 
нреданности, напротивъ, оказывается неуважительнымъ* 
къ нему, предается разсфянию, дфлается своевольнымъ 
и строптивымъ? Не заслуживаетъь ли такой сынъ спра- 
ведливаго гнфва отца своего? А таюе сыны строити- 
вые ‘и неблагодарные въ отношеши къ Богу, Отцу на- 
шему небесному, суть всф хриспане, холодные и не 
твердые въ вЪ$рЪ своей. Какою безпредфльною всебла- 
гй Богъ объемлеть насъ любовпю! Чего Онъ не сдф- 
лалъ и не дЪлаетъ для блага нашего, для утвержде- 
ня насъ грёшныхъ на спасительныхъ путяхъ истины 
и добродфтели, н для приведен!я къ блаженству небе- 
сному? Онъ Сына своею единороднаю не пощадьле, но 
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за нась всъхь предаль (Рим. 8, 32) на страдашя и 
смерть, дабы насъ избавить отъ грфха и смерти. Ояъ 
посылаеть въ сердца “наши „Духа своего всесвятаго, 
наставляющаго нась на веяку истину, подкрфпляющаго 
въ немощахъ, направляющаго и утверждающаго стопы 
наши на пути правды и живота в$чнаго. Онъ даль 
Пророковъ ‚ Апостоловъ и благовЪфствиковъ, даруетъ 
пастырей и учителей къ совершению насъ святыми и 
благоугодными предъ Нимъ (Ех. 4, 11. 12). И что 
же? Какую жертву Богу за все это мы приносимъ? 
Онъ все для насъ сдфлалъь и д$флаеть, и мы всЁмъ 
существомъ своимъ должны принадлежать Ему, всфми 
мыслями, всфми чувствовашями и желанями постоян- 
но устремляться и прилЪфпляться къ Нему, всЪ свои 
дЪйстия согласовать съ Его волею и направлять въ 
благоугождеше Ему. А имфть вфру холодную, не оду- 
шевляющую и не оживляющую всего сердца и души - 
нашей, не значить ли не имфть и не оказывать доаж- 
наго благоговЪн1я къ Богу, не понимать или не цф- 
нить Его благости къ намъ безконечной ,‚, любви без-— 
предЪльной, милостей и щедротъ безчисленныхъ и не- 
‚ изреченныхъ? Им$ть вЪру холодную, не пламенфющую 
горячайшею любовио къ Богу, не значить ли устами 
чтить и исповфдывать Бога, а сердцемь далече от- 
стоять оть Него, приносить въ жертву Богу то, чмъ 
и мы не удовлетворяемся? ВЪровать и не жить по вф- 
р% не значитъ ли хот$ть нсполнять не Божшю, а свою 
волю, свои мудровавшя и увлеченя предпоставлять не- 
преложнымъ завфтамъ и обфтовашямъ божественнымъ? 
ВЪровать и при всякомъ соблазнительномъ случаЪ от- 
ступать отъ учения и правилъ вфры, не значитъ ли всегда 
быть готовымъ на измфну Богу? Что же можеть быть 
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прятнаго и угоднаго Богу при такомъ расположении 
и настроени сердца нашего? И бюси впрують и даже 
трепещут» Бога (Так. 2, 19); однакожъ, они узами 
впчными подь ираком5 на суд великало дне соблюдают- 
ся (Гуд. 1, 6). И всякому вфрующему, но не живу- 
щему по вЁрф, не одушевляемому горячайшею любо- 
во и всецфлою покорностю и преданностю Богу, 
угрожаеть такой страшный приговоръ Господень: та- 
ко лко обуморен еси, и ни теплё, ни студень, избае- 
вати тя отб усть моихь имаиь (Апок. 3, 16). 
Видите, брапе, какъ неугодна, оскорбительна и 
противна Богу холодность въ вфрЪ: но она вмЪстЪ и 
для насъ самихь пагубна. Вфрою мы спасаемся; въ 
ней залогь наслфдя живота вЪфчнаго: блалодатаю бо 
есте спасени, чрезь впру (Ех. 2, 8), и праведный отв 
впры живь будет (Евр. 10, 38). Но кто холоденъ въ 
вЪрф, тоть холодень и къ дфлу своего спасешя, не 
желаетъ и не стремится со всею ревностю къ наслф- 
дю живота вфчнаго: а не стремясь къ пзли, можно 
ли достигнуть оной? Ёто холоденъ въ вЪрЪ, тотъ не 
любитъ поучаться въ законф Господнемъ; не находитъ 
для себя пищи и удовольствя въ размышленти о Бог 
и о дфлахъ Его, и о томъ особенно, что сдфлалъ и 
претерилъ ради нашего спасевня Спаситель и Господь 
нашь Шисусъ Христосъ; тоть не имфеть охоты упраж- 
няться въ постБ, молитв и другихъ подвагахъ благо- 
чест!я; а напротивъ, тяготится и кратковременными 
молитвословями и богослуженями, легко увлекается 
примфрами и обычаями суетности м!'рской и тотчасъ 
совращается съ пути правды и истины, какъ скоро 
повфють на него каюе либо соблазны, возстанутъ ис- 
кушен!я, взволнуются собственныя его страсти. Воз- 
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можио ли же, чтобы такой челевфкъ достигъ небе- 
снаго царствя? Путь къ сему царствю тфсный и при- 
скорбный: а холодный ВЪ вЪр$ любить широту и пр!- 
ятности. ТФ, кои за Христомъ желаютъ войти въ жи- 

_ воть вЪчный, должны распинать паоть свою со страсть- 
ми и похотьми (Гал. 5, 24); а не имфющий живой вф- 
ры боится возложить руку на страсти свои, какъ на 
любимыя дфтища, коихъ онъ пробыкъ только. питать 
и нфжить. Только подвиюом5 добрымз подвизавшимся 
соблюдается вънець правды, воже воздасть Господь в5 
день онь всъм5 возаюбившимь явлене ею (2 Тим. 4, 7. 8}; 
а не одушевляемый живою вфрою очень далекъ отъ 
трудовъ и пожертвованй, всегда почти неприятныхъ 
и тягостныхъь для растлфнной природы нашей, какя | 
требуются отъ ревнителей спасешя. Идя путемъ спа- 
сеня, надобно безпреставно бороться съ различными 
препятствиями и искушенями, какбы плыть противъ 
течешя быстрой р$ки, гдЪ безъ напряженныхъ усимй 

‚ нельзя не только впередъ подвинуться, но и на одномъ 
мфст$ удержаться. Довольствоваться же вфрою хо- 
 яодною, значить хотфть на этой быстринф рЪки, безъ 
всякихь усилй, не только держаться на одномъ мЪстф, 
но и впередъь еще подвигаться. Суетное желане! Не 
только не прострешься впередъ и не достигнешь бдажен- 
ства, но потокомъ страстей и соблазновъ будешь увле- 
ченъ въ бездну погибели вЪчной. 

Такъ холодность къ вфрЪ близко граничитъ съ 
вотерею живота вЪчнаго. Но она тфмъ еще пагубнфе, 
что сокрываеть оть насъ самую опасность, въ какую 
моставляеть насъ. Ибо холодный въ вр думаеть, 
что онъ, состоя въ числЪ вфрующихъ, стоить на пря- 
момь и несомнфиномъь пути ко спасению; что онъ 
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знаеть единаго истиннаго Бога и посланнаго Имъ Ш- 
суса Христа, ходить въ перковь, приступаетъ къ свя- 
щеннымь таинствамъ, и потому уже есть сонасл$д- 
никъ Христу въ блаженномь Его нарстви. Но при 
этомъ не хочеть онъ вникать и наблюдать за '‘с0бою, 
точно ли онъ таковъ, какимъ надлежитъ быть истин- 
ному послфдователю Христову, и не заботится объ 
исправлени и улучшени своего сердца и жизни. Не 
опасно ли же ине гибельно ли такое состояше врую- 
шаго? Больной, не еознаюцщий въ себф болфзни, не 
употребляеть и средствъ къ своему врачеваню,—а въ 
такомъ случаЪ и легкая болфзнь не нримфтио можетъ 
совершенно разстроить здоровье человфка и довести 
его до смерти. Таковый больной есть всяюЙ хриена- 
нинъ , довольствующся только холодною  вЪрою, 
умомъ своимъ иногда обращающиеся къ Богу, а серд- 
цемъ преданный м:ру и всему тому, что въ м1р%, и 
потому нерадящй о своемъ спасени и о должномъ 
благоугождени Богу. Это-—рабъ неключимый, ие при- 
носящ никакой пользы господину своему на эвЪрен- 
ный ему отъ господина таланть, и потому наслфдую- 
ний тьму кромфшнюю. Это—истуканъ бездушный, или 
живой мертвецъ. 

Итакъ видите, брате, что холодность въ вфрЪ 
есть болФзнь души весьма отаеная. Она слишкомъ 
близко граничить съ совершеннымъ невфриемъ и без- 
чувственност!ю сердца, которыя такъ противны Богу и 
пагубны для насъ. Не думайте оправдываться или из- 
виняться чфмъ либо въ этомъ недугф, если кто одер- 
жимъ имъ. ВЪФра есть дар Божа (Ех. 2, 8), кото- 
рый всфмъ подается отъ Бога, но даръ такой, кото- 
рый мы сами должны, по слову Апостола, возрпвать 
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вЪ себф (2 Тим. 1, 6), оживлять и возращать. Пламя 
слабЪеть и совсфмъ угасаеть, если не поддерживать 
его горючими веществами. Такъ и вфра слабфеть въ 
насъ, если мы сами не питаемъ и не поддерживаемь 
ее тфмъ, что служить ея пищею. А живительною пи- 
щею для вфры служатъ: прилежное поучеше въ слов 
Божемъ, размышлене о предметахьъ божественныхъ 
и духовныхъ, особенно же о жизни и дфлахъь, о стра- 
даняхъ и смерти дражайшаго нашего Спасителя и 


‚Господа Тисуса Христа, упражнене въ молитвЪ и бдф- 


нш, домащнее собесфдоваше съ мужами благочести- 
выми и благоговЪйными, изучеше примфровъ святыхъ 
Угодниковъ Бояшихъ, частое и охотное посфщеше хра- 
мовъ Господнихъ при богослужешяхъь. Если мы бу- 
демъ пользоваться сими средствами: то быть не мс- 
жетъ, чтобы‘ не возгор$лся и не поддерживался въ 
насъ животворный огонь вфры. Тогда и благодать 
Божия проникнетъь сердце наше, восполнить и совер- 
шить въ насъ то, чего сами не можемъ, и приведетъ 
насъ 65 мпру возраста исполнена Христова (Ех. 4, . 
13). Еже буди всфмъ намъ. Аминь. 
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ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕННЪЙШАГО НИКАНОРА, МИТРОПОЛИТА НОВГО- 
РОДСКАГО И С. ПЕТЕРБУРГСКАГО °), 


ВЪ ДЕНЬ ПРЕОБРАЖЕН!Я ГОСПОДНЯ. 


Езда моляшесл, бть видьне лица взо мно (Лук. 9, 29. 


Господь нашъ Шисусъ Христосъ имфлъ обыкнове- 
не удаляться въ горы для молитвы; и нын® предъ 
своимъ преображешемъ взыде помолитися , какъ по- 
вЪствуеть св. Евангелистъ, на гору, именуемую Фаворъ. 

Онъ былъ на Фаворф не одинъ. Туда взяты были 
три ученика Его. Поят5 1мсусь Петра, Тоанна и 1а- 
кова, возведе ихь назору. Туда призваны были изъ гор- 
няго ма два Пророва: явистася Могсей и Имя съ 
ним5 гааюдюща.—Т% и друге, жители земли и обита- 
тели неба, должны были присутствовать при преобра- 
жени Господнемъ во свидфтельство истины. — 

Но Шшсусъ молился на Фаворф одинъ. Ученики 
не могли разд$лять съ Нимъ молитвы, — бяху отязче- 
ны сном; а Пророки явились среди молитвы; и бес?- 


} 
') Заимствовано изъ вышедшаго въ свЪётъ И-го тома Иабраа- 
выхъ словъ и рЬчей высокопреосвящени  йшаго митрополита Никанора. 


х 
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довали © послфднихъ дняхь и смерти Богочелов% ка: 
глаголаста же исход5 его. 

Молитва Шисуса на ФаворЪ была изъ самыхъ не- 
обыкновенныхь Его молитвъ. Среди нея посл$довало 
славное преображеше. Егда моляшеся, бъ видъше ли- 
ца его ино; оно просвътися, яко солнце, и ризы его 
быша бълы, яко свъть блдестящася; то есть Божество, 
сокрытое въ человфчеств Шисусовомъ , такъ раскры- 
лось, что просядо въ лицф Его, яко соанце; преобра- 
зило одежду Его; озарило и ‘восхитило учениковъ до 
того, что Петръ хотфль навсегда остаться на ФаворЪ. 
Господи, добро есть нам5 здь быти, воскликнуль онъ 
отъ радости. 

Для чего преобразился Шисусъ? Для того, какъ 
выражаетъ св. Церковь въ своей пфсни, да егда уз- 
рятз ео распинаема, страданзе убо уразумьютб воль- 
ное; для того, дабы и мы, по слову Апостола, взирая 
откровеннымь лицемь на славу Господа нашего, стара- 
лись преображаться Духомъ Божимъ в5 тойже образ, 
отз силы в. силу, отз славы въ славу. Вникнемъ въ 
эту цфль. 

За восемь дней до еаворскаго событя свЪть не- 
беснаго откровешя © божественномъ достоинств$ 1н- 
суса Христа просялъ въ мыслахъ Его учениковъ. Такъ, 
когда шсусъ `Христосъ, по случаю разноглас!я о Немъ 
народныхъ мн$фнЙ ‚ спросилъ своихъ учениковъ: вы 
же козо мя глаголете быти? —Апостолъ Петръ отвфчалъ 
прямо и яспо: Ты еси Христосё, Сынь Бога живаго. Но 
сей свЪть исповфданя Петрова еще не могь открывать 
ихь земному чувству ‘величе и славу ‘крестной смерти 
ихь Учителя. Такъ, когда 1исусъ Христосъ сталъ пред- 
“сказывать имъ о своихъ страдашяхъ, тоть же Петръ 
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началь пререкать Ему, говоря: не имать быти тебь 
се. Сколь удобно было уму учениковъ убЪдитьсявъ 
'Божеств® исуса, при видЪ Его необыкновенныхъ чу- 
десъ, столь напротивъ трудно было ихъ сердцу увф- 
-ровать въ будущую славу Его крестной смерти. Свфтъ 
‘откровеня боролся въ ученикахъ со тьмою ихъ плот- 
скихъ чувствованй. Она всегда боится и отвращаехтся 
-скорбей и страданй. Опа любитъ жить весело, спо- 
койно, прохладно. | 

1исусъ преображается. И воть, чтобы народъ и 
‘учевики не почитали Его за Илшю, или за единаго 
оть Пророковъ, являются предъ Нимъ на Фавор% Моу- 
сей и Имя, и служать Ему. Не очевидно ли доказа- 
тельство, что Онъ выше всякаго Пророка? Шшсусъ пре- 
-ображаетея. И вотъ, чтобы крестная смерть Его не 
‘представлялась имъ соблазномъ, небожители не о.чемъ 
другомъ бесфдуютъ, среди ваворской славы, какъ о 
Его смерти. Глаоласта же исходз его. И это также 
не убЪждаетъь ли ясно въ томъ, что безслаше креста 
можетъ быть совмфщено со славою Божества? исусъ 
преображается. И воть, чтобы утвердить исповфдаше 
Петра въ ум$ учениковъ, самъ Отецпъ свидфтельствуетъ 
‚среди ваворекаго торжества: сей есть Сын мой воз- 
дюбленный, .о немьже благоволихь, тозо послушайте, 
Для чего все это?—да егда узрять его распинаема, стра- 
‚даме убо уразумьють водьное. 

Но сего не довольно. Въ Преображеши Господ- 
`иемъ мы видимъ осуществлеше важныхъ истинъ. Н$- 
когда Шисусъ назваль Себя свЪтомъ: Аз есмь свътб 
му. На 'Эаворф Онъ преображается во свфть всеоза- 
‘ряющй и всепроницающй. Просвьтися лице его, яко 
солнце, и ризы его быша бълы, яко свътё блестящася, 
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Н\%когда Онъ назваль Себя жизню. 435 есмь живот. 
На Оаворф преображается въ жизнь, все наполняющую 
радостю и блаженствомъ, такъ что Апостолъь Петръ, 
бывъ проникнуть этою жизнйо, хотфлъ на ФаворЪ со- 
творить три сфни для всегдашняго жительства. Н%ко- 
гда Онъ говорилъ: праведницы просвътятся, яко соан- 
уе, в5 царствги Отца иль. На ЭаворЪ подтверждают- 
ся эти слова самымъ дфломъ. ЗдЪсь видимъ двухъ при- 
шельцевь съ неба во свЪтф, подобномъ свфту Богоче- 
ловфка. Для чего и это все? Для того же, — да езда - 
угрятз ею распинаема, страдаше убо уразумьють 
вольное. 

Блаженны самовидцы еаворскаго событ!я, — ибо 
приобщились славы преображеня Господня: но не ме- 
нфе блаженны и мы, которые знаемъ о немъ изъ Еван- 
гельской истор!и; ибо преображене Господне есть та- 
кое собыме, нфчто подобное которому должно повто- 
ряться надъ всфми истинными послфдователями Хри- 
стовыми. — Оно есть образъ нашего духовнаго преоб- 
раженйя, и слФдовательно нашей славы и блаженства. 

Какъ человЪческое естество во Христ$ преобра- 
зилось на Оаворф, явивъ славу Божества: такъ наша 
плоть должна преобразиться въ тфло духовное. Плоть. 
есть жилище грфха и смерти, а духъ есть хранилище 
останковъ образа Болия, св$та и жизни. Паоть вле- 
четь къ землф: ибо она земна; а духъ парить къ небу: 
‚ибо онъ есть дыхан!е Вседержителя. Что же надобно 
‚дФлать съ плотшю, чтобы сдфлать ее духовною ? На- 
добно, по слову Апостола, распять ее и умертвить 
‚ страсти ея. Иже Христовы суть, говоритъ онъ, плоть 
фаспнша со страстьми и похотьми. Можетъ быть, апо- 
стольское выражеше плоть распять,—покажется непо- 
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нятнымъ ? Объясню. Апостолъ называеть плотно не - 
тфло ваше, которое должно быть служебнымъ орудемъ 
духа, но- гр$хъ, живущий въ душ и сердцф, то есть: 
злый помысл и злое произволене. Ихъ-то нужно рас- 
пять, злый помыслъ со всфми его отраслями исторгнуть 
изъ области ума, а злое произволене съ его вфтвями 
изъ области сердца. Когда нашъ умъ научится мудр- 
ствовать не по стижямё мра, а по Христь; когда 
наша воля станеть желать не славы своей или богат- 
ства, или удовольствя, а ‘славы Божией, спасен!я сво- 
его и ближняго: тогда мы будемъ жить хотя съ пло- 
то, но не по плоти, а по духу; тогда будемъ нахо- 
диться въ состоянши преображения. 

Какъ Божество во Шшсусв Христф проаяло на 
ОЭаворф свЪфтомъ и славою, такъ ин вфра Болая въ насъ 
должна преображаться въ подобный свфть и славу. 
Тако да просвътится свъть вашь предь человьки, яко 
да видят добрая дъла ваша и прославять Отца вашего, 
иже есть на небесьхь, говорилъ Господь Шшсусъ уче- 
никамъ своимъ. Не тоже ли самое внушаетъь Онъ и 
нын$ намъ, христ!ане, своимъ ученикамъ и послфдо- 
вателямъ? Какой свфть просвътится предь человъки, 
какъ не свфть вфры, которая дарована намъ при от- 
рождени насъ водою и духомъ ? И какъ прославятъ 
друме Отца. небеснаго, если тоть же свЪтъ не кос- 
нется прежде ихъ сердца? Все это—свЪфтъ, озареше и 
славу видимъ на Оаворф, и все это должно повто- 
риться надъ нами, въ нашихт, сердцахь и дфлахъ. 

Тисусъ Христосъ преобразился на Оаворф ; а гд% 
должны преображаться мы? На ГолгоеЪ, братя, на 
Голгое$. Здфсь нашъ ОФаворъ. Наше преображеше 
требуеть отъ насъ глубокаго самоотверженя, а это 
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не можетъ обойдтись безъ. лишенй, скозбей и страда- 
нй. ГдЪ онф, тамъ Голгоеа, тамъ крестъ. 
Преображене плотскаго человфка въ духовнаго 
совершается не вдругъ, а постепенно, отб силы в5 
силу, отв слазы вь славу. Оно начинается въ мысляхъ, 
перем$ною нечистыхъ на чистыя, потомъ переходить 
въ желания, согласуя ихъ съ мыслями, далфе откры- 
вается въ дЪйстияхъ , дЪлая ихъ благими, наконецъ 
одухотворяеть все существо человфка и дфлаетъь его 
достойнымъ неба. Такъ преобразился Ёнох5, который 
преложень на небо, не видфвъ смерти, то есть воз- 
н6ёсся туда съ плотю; Ижя, который восхищенъ 
былъ на небо на колесниц% огненной; Павель, ко- 
торый былъ на третьемь небф и слышаль тамъ не- 
изреченные глаголы. Такъ преображалися всВ Святые 
Божши, которыхъ чествуеть и призываегь въ молит- 
вахь св. Церковь Христова. — Что препятствуетъ и 
намъ, хрисптане, преображать плоть свою въ дух$, 
какъ они преображали, воспарять мыслями и жела- 
н1ями на Оаворъ вфчнаго блаженства и славы, жить 
н дЬйствовать для неба? Не та же ли плоть была иу 
Святыхъ, какая и у насъ? Не подобострастные ли они 
были намъ человЪки, съ т5мн же немощами, съ тою 
же прирожденною намъ порчею? Но что я говорю о 
Святыхъ? Не случается ли. иногда видЪть преображе- 
ня въ такихь людяхъ, которыхъ мы знаемъ лично? 
УвидЪвъ чрезъ два-три года знакомаго, котораго знали 
какъ вольнодумца и изувфра, увидЪвъ его пламеннымъ 
защитникомь Вфры и ревностнымъ исполнителемъ 
всфхъ ея требованй, мы говоримъ: какъ онъ преобра- 
зился, какъ сдЪлался набоженъ, благочестивъ! Зная 
чью разефянность, слабости, пороки, и не видя въ немъ 
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этого, мы говдримъ: какъ онъ перемфнился, какъ те-. 
перь хорошъ! Что это, какъ не живые примфры прав-. 
ственнаго. преображения? Не убЪждають ли они насъ 
очевиднымь образомъ въ возможности высшаго духов- 
наго преображения? 

Легко сказать, во не легко сдфдать, скажутъ нф- 
которые на счеть распятя своей плоти. Какъ можно. 
поднять руки на свою питательницу и сообщницу? У 
кого достанеть силъ побфдить себя? Точно, брапя, 
умерщвлеве грЪха и страстей не легко. Но развЪ дег- 
че жить подъ владычествомъ грфха и управлешемъ. 
страстей? Не онф ли разстроиваютъ наши умственныя 
и нравственныя силы? разрушаютъ спокойстве души, 
весеме сердца, миръ совфсти? производятъ безпоря- 
докъ въ дфятельности и жизни? Не онЪ ли? Но предо- 
ставляю договаривать сердцу, испытавшему сладости 
и горести, сердцу, созрфвшему подъ крестомъ въ чув- 
ств$ добра. Я только скажу, что распинаемый грфхъ. 
подвергаеть насъ меньшимъ искушетямъ и опасно- 
стямъ, чБмъ грЪхъ возрастающий. Трудно распинать 
его, тяжело и больно, но за то какъ бываетъ легко. 
сердпу и отрадно душ$, когда умертвимъ его. 

Не бойтесь скорбей и страдавнй въ дЪл$ духов- 
наго преображевия. Въ преображении Господнемъ ука- 
зано намъ средство самое легкое и самое дфйствитель- 
ное къ получению помощи свыше. Среди какого дЪй- 
стыя происходило преображеше Господне? Среди мо- 
литвы. Езда моляшеся, бь видьше лица его ино. И 
наше духовное преображеше чфмъ и какъ должно на- 
чинаться, какъ не молитвою? И среди чего совершать- 
ся, какъ не среди той же молитвы? Видите затрудне- 
шя и препятств!я? Молитесь объ отвращени ихъ. Впа- 
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даете въ уныше и грусть? Молитесь объ утфшени 
васъ: Слабфете отъ подвиговъ? молитесь объ укр$пле- 
ни. Страдаете отъ оскорбленй, обидъ и прит$сне- 
. и? Молитесь о терифн!и. Молитва души и сердца съ 
вфрою и уповашемъ, молитва живая и пламенная, мо- 
литва, имфющая предметомъ благо и спасене души, 
непремфнно будеть услытана. Самъ Господь милосер- 
мя и щедротъ увфряетъ: всл, едика аще иолящеся 
просите, впруйте, яко пруимете, и будет вам. Пос- 
1% такого увфрешя можно ли сомифваться въ содфй- 
сти благодати нашему преображеню? Скажете ли, 
что подается она только Святымъ? Н%тъ, подается и 
намъ, и, можеть быть, въ иныхъ сзучаяхъ еще болфе 
памъ, нежели имъ. Въ этомъ увфретъ насъ Апостолъ 
Христовъ: идпже, говоритъ‘онъ, умножися грьх5, пре- 
избыточествова благодать. 

Но наше духовное преображеше здЪсь только на- 
чинательное. Преобразившись на Голгоеф скорбей и 
страдан!й во свфт$ вфры, преобразимся н$Фкогда въ 
парстви Отца небеснаго во свфтБ видфшя. Тамъ 
нашъ настоящй @Фаворъ, тамъ приготовлены всфмъ 
намъ вфчныя сЪфни вфчнаго блаженства и славы. Тамъ 
въ высшей степени добро быти. 
| О, если бы Преобразивыйся нынф на горф ва- 
ворской сподобиль насъ просвЪтиться въ вчности, 
хотя бы не какь солнце, но какъ зв$зды. Да будетъь! 
Аминь. 


ЕГО ЖЕ. 


слово 


ВЪ ДЕНЬ УСПЕН1Я БОЖТЕЙ МАТЕРИ. 


Наше жит е на небесьх всть (Фва. 3, 20). 


Не это ли самое внушаетъ намъ;, хриспане, на- 
стоящеее торжество Церкви? не въ этомъ ли самомъ 
увЪряетъ насъ преславное успен1е Божия Матери? 

Подлинно, земная жизнь не есть цфль жизин хри- 
спанина, а только путь къ цфли. ЗдЪсь мы не дома, а 
въ дорог$; здфсь мы не наслаждаемся, а трудимся, не 
покоимся, а воинствуемъ, не жнемъ, а сфемъ. Здфсь 
мы стравники и пришельцы: наше житие на небесьхь 
есть. 

Итакъ, если для насъ важно и полезно умЪ$ть пра- 
вильно цфнить время нашей жизни и благоразумнымъ 
образомъ пользоваться имъ для сфяшя: то не менЪе 
важно и полезно предварительно пробр%тать правиль- 
ныя понятя о нашей жизни въ семъ м|?. 


»* Лроивзнесено въ 1836 году. 
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Что есть жизнь наша? Есть мЪсто странсгвовавя. 
Истину спо самъ Богъ возвфстиль н%фкогда Израилю: 
моя есть земля, яко пришельцы и пресельницы вы есте 
предо мною (Лев. 25, 23). Мы идемъ непрерывно 
оть колыбели до гроба, и проходимъ л$та младенче- 
ства, отрочества, юности, мужества и старости, какъ 
путешественники, проходящие сперва чрезъ поля зеле- 
нфющя и цвфтущя, потомъ чрезь желтфющ!я обиль- 
ными класами, наконецъь чрезъ пустыя и обнаженныя. 
Идемъ и встрфчаемъ разнаго рода трудности и неудоб- 
ства, какъ путешественники, встрфчаюцие на пути м$- 
ста гористыя, болотистыя, песчаныя. Идемъ и претер- 
пЪваемъ разнаго рода горести и скорби, какъ путеше- 
ственники, подвергаюниеся иногда гладу и жаждЪ, 
иногда холоду или зною. Но, идя долгое время, много 
ли помнимъ изъ встрфтившихся намъ предметовъ? Мно- 
го ли знаемъ изъ тхъ явленй въ жизни, которыя 
удивляли насъ и увлекали, огорчали и поражали? Все 
идетъ намъ навстрЪфчу, какъ новое; и все ‘остается`п0- 
зади насъ, какъ старое; все приходитъ, какъ призракъ, 
и все уходитъ, какъ свовидЪн!е. 

Что есть жизнь наша? Она есть хождене цо 0об- 
разу: образомь ходить человтка, говорить Пророкъ 
(Псал. 38, 7). Мы ходимъ по образу въ мысляхъ: ибо 
умь нашъ ищеть истины и не обрфтаетъ; сомнфийя со- 
путствуютъ ему. Ходимъ по образу въ сердцЪ: ибо 
желаемъ наслаждаться благомъ п не наслаждаемся; 
однф надежды сопровождаютъ насъ. Ходимъ по обра- 
зу въ тБаф: ибо оно въ глазахь нашихь изм$няется; 
бояфзни и смерть угрожаютъ намъ. Ходимъ по образу 
въ м!рф Физическомъ: ибо онъ непрестанно движется. 
Ходимъ по образу въ м!рЪ гражданскомъ: ибо смерть 


85 


и туть сыфняеть людей, время вносить новыя иотре- 
бности и т. н. Но гдф ни ходимъ, ничего не обр%та- 
емъ вЪчнаго, прочнаго, способнаго насытизь душу: и 
се вся суета и крушеве духа. 

Что есть жизнь наша? Она есть поле брави, на 
которомъ плоть сражается съ духомъ. Человфкъ раж- 
даетея съ добрыми и злыми наклонностями. Одн$ вле- 
кутъ кь небу, друя къ земл$. Однф возвышаютъ и 
облагороживають его, друге умижаютъ и посрамля- 
ють. Одиф водворяють миръ въ совфсти, другл разру- 
шнають оный; и это противод®йств:е происходить въ насъ 
непрестанно. Кто былъ Апостолъь Павелъ^ Но и овъ 
жаловался на брань сю: вижду, говорить онъ, низ 
закопь во удъхв монх5, противувоюющь закону ума мо- 
ею (Рим. 7, 23). | 

Что есть жизнь наша? Она есть путь скорбей и 
страдан!й. Былъ ли когда въ м!рф такой счастлизець, 
который бы прожилъ весь свой вфкъ, ни о чемь не 
скорбя и ни оть чего не страдая? Не было и не бу- 
деть. Кто зачать въ беззакоши и рожденъ во гр$хахъ, 
тоть не можеть не скорбфть и не страдать. Кто весь 
есть нужда и немощь, тоть не можетъ не чувствовать 
лишев!й и недостатковъ. Кто поставленъ въ кругъ ве- 
щей временныхъ и непостоянныхъ, тоть не можеть 
имть постоянной радости. Кто живетъ посреди людей, 
обуреваемыхъ страстьми, тоть не можеть не встрфчать 
неприятностей. Кто жъ изъ насъ безъ немощей, безъ грЪ- 
ха, безъ страстей, и слфдетвенно, кто менфе или боле 
не скорбитъ, не плачетъ, не страдаеть и не бЪдствуетъ? 

Что есть жизнь наша? Она есть время дЪланя. 
Мы дёлаемъ въ царств Шисуса Христа, и сами соста- 
вляемъ дЪло рукъ Его. Онъ дфлаеть насъ сынами сво- 
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ими, усвояя намъ заслуги свои, а мы должны умно- 
жать свою вЪру въ Него, оправдывая ее добрыми дф- 
лами. Ояъ сообщаетъ намъ освящеше, правду и му- 
дрость, а мы должны возращать сш божественные 
дары хождешемъ по пути Его. Онъ сфятель, а мы дол- 
жны быть Его нивою. Но тфмъ не менфе должны быть 
и сами сфятелями добра оть утра до вечера, дабы въ 
вфчности пожать сладкие плоды. 

Воть понятия о земной жизни! Такъ. смотрфлъ на 
оную Царь Пророкъ: увы мнт! яко пришельствв мое 
продолжися. Когда приду и`явлюся лицу твоему, Боже: 
(Пеал. 41, 3)? Такъ смотрфлъ Аностолъ Павелъ: ока- 
янень аз5 чедовикъ, кто ия избавить оть тюла смерти 
сея (Рим. 7, 24)? Такъ смотрфли вс Святые Божии, 
осужденные врагами распятаго Госнода на жесточай- 
ия мученя и смерть. И какъ иначе можно смотрфть 
на жизнь сю? „Дая чего мы получили ее? Неужели 
только для того, чтобъ наслаждаться благами, которы- 
ми Богъ такъ щедро обогатилъ нашу земную обитель? 
Н$ть! Мы родились для того, чтобы непрестанно жить, 
непрестанно возрастать, восходить выше и выше—къ 
началу и концу всего существующаго. Земная жизнь 
есть только преддвере жизни будущей. Земное бла- 
женство есть только предвкушение блаженства небесна- 
го. Человфку нельзя имфть на землЪ ни полнаго зна- 
ня, ни неизмфнно благой воли, ни ненарушимаго бла- 
женства. Земля не удовлетворяетъ требовавямъ духа, 
не соотвфтствуеть непрестанному его стремлешю къ 
добродфтели и не доставляетъ ему утфшен!я и подкр?- 
плевя. | 

_ Да в какъь можно найдти въ сей преходящей 
жизни силу, подкрфплене и цфль всфхь высшихъ 
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стремленй ‚ къ которымъ человЪкъ вообще и въ 0со- 
бенности христанинъ способенъ? Какъ можеть видия- 
мый м!ръ удовлетворить собою безконечныя его жеда- 
ня, глубокое , святое стремлене его безсмертной ду- 
шн? Духъ выше персти, какъ небо выше земли, и его 
родетво—въ духовномъ мрЪ. 

Итакъ, если отечество наше на небесахъ: то нфтъ 
нужды привязывать свои мысли и желаня къ земл$, 
къ ея благамъь и удовольствиямъ. Земныя радости, 
блестящее злато, громкая слава, знаменитыя титла и 
почести, пробрфтенныя великими трудами и подвига- 
ми, заслуживаютъ вниман!е; но не стдятъ того, чтобы 
на нихь долго останавливались наши взоры. Поспф- 
шающему въ родительский домъ сыну нЪкогда разсма- 
тривать каждое деревцо и разбирать каждый цвЪтокъ, 
встрёчающйся на пути. Что дано вамъ промысломъ 
Вышняго, тфмь и должны пользоваться съ благодар- 
ностпо, но никогда не предаваться разсфянности и 
не подавлять духа своего суетною заботою, дабы не 
позабыть, что жице наше на небесахъ. 

Не скучай, возлюбленный, что тфсенъ и прискор- 
бенъ нуть настоящей жизни. ТебЪ даны три святыя 
спутницы.—Одна держитъ для тебя въ одной рук$ в$- 
нецъ, другою указуетъь на небо, —это вфра; другая съ 
спокойствемъ во взорахъ, съ радостю и миромъ Привфт- 
ствуетъ тебя и ободряетъ,—это надежда; третья крот- 
ко и дружелюбно распростираеть теб свои объя- 
пя,—это любовь. Руководимый сими тремя дщерями 
небесъ, шествуй благодушно путемъ, тебф назначен- 
нымъ. И чфмъ тфенфе твое содружество и общеше съ 
ними, тфмъ вфрнЪе дости гнешь своей цфли. Тамъ, гд® 
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мелькаютъ миляюны мровъ, тамъ и еще выше, далфе, 
глубже, тамъ—въ ‘безпредфльности, въ’ зФчности, тамъ 
твое небо, твое истинное отечество. Аминь. 


(И 


сользни и вкопчинть 


СИНОДЕЛЬШАГО Чина, ВЫСОКОНРКОСВЯТЩЕИШНАКО МЕНОКИИ ТЕМ 
АРХЛЕШИСКФША ХЕРСФНСКАГО Ш ТАВРЫЧЕСКАГО. 


Съ тяжелымъ ‘грустнымъ чузствомъ ‘беремся за 
неро, чтобы передать‘ читателямь нашего журнала из- 
вЗстия о послфднихь дняхъ и кончинф еще одного Архи- 
пастыря изъ избранпаго сонма {ерарховъ, за годъ предъ 
‘симъ окружавшихъ въ первопрестольной столиц$ священ- 
ный тронъ Нововфнчаннаго Монарха и участвовавшихъ 
въ великомъ священнодЪйстви муропомазаня БлдгочЕ- 
стивейшлго ГосудАРЯ ИмпЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА НИи- 
КОЛАЕВИЧА И Азгустёйшей Супруги его, Благочести- 
въйпия Государыни ИмпеРАТРИЦЫ Млр1и Ачлек- 
САНДРОВНЫ. Не стало и преосвященнаго аржеписко- 
на Иннокентия ‚ котораго имя знаеть вся Росая, въ 
‘слов котораго было такъ много жизни, въ жизни ко- 
тораго проявлялось такъ много силы—силы свЪфтлаго, 
`° проницательнаго ‘и гибкаго ума, творческаго вообра- 
жевшя, ‘мужественной ‘воли, живой и глубокой вфры! 
РЁЬдкое обиме силъ, достагаихъ полной мЪры развит я 
и ‘Такъ блистательно проявлявшихся особенно въ во- 
ся дне годы жизни 'Преосвященнаго, удаляло всякую 
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мысль о возможности близкой кончины знаменитаго 
Терарха. Правительство и паства могли ожидать отъ 
пользовавшагося уже заслуженною славою Архи- 
пастыря еще много и много благотворныхъ подви- 
говъ па поприщф служебномъ; русская духовная лите- 
ратура надЪфялась еще долго и долго украшаться 
словами отмфченнаго особенными даровашями цер- 
ковнаго Вити,—надфялась получить много пр1обрф- 


тешй оть этого рфдкаго человфка и просвфщеннаго 


служителя Церкви Болуей, оть его разнообразныхъ 
учено-литературныхь предпрятй, отъ его могучаго 
вляня на юное поколфн!е дфлателей вертограда Го- 
сподня, среди которыхъ преосвященный Иннокентий 
такъ хорошо ум$лъ усматривать возникающие таланты 
для того, чтобы, съ рЪдкимъ благородствомъ души, 
съ живымъ и теплымъ сочувстиемъ, сл$дить за ними 
повсюду, ободрять, развивать, направлять на истинный 
путь ко благу Церкви. и къ славф Божей... Неожи- 
данная смерть положила рани!йЙ конецдъ всфмъ этимъ 
оззидавшямъ и надеждамъ! Неиспов$ димы пути Господни! 

Къ утфшению почитателей почившаго Святителя, 
по крайней м$рЪ, самыя известия о послВднихъ дияхъ 
и кончин$Ъ его, кая мы можемъ сообщить, носятъ на 
себф не мрачную печать скорби, а отрадную тфвь н$- 
коей торжественности, достойной избранника Божя и 
славной жизни его. Мирна была кончина, какую Го- 
сподь судалъь преосвященному Иннокентию; достойно 
срфтиль ее Преосвященный, какъ срфталь и разнооб- 
разныя судьбы Божш въ жизни своей,—въ мир ду- 
ши, съ преданностью Провид$ю, не прекращая по- 
чти ни на минуту своей дфятельности, всегда напря- 
женной и едва ли знавшей когда усталость и покой. 
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Приготовленя къ смерти сдЪланы, смерть ждется... но 
ждется среди труда молитвы и пастырскахъ заботъ. 
Приходитъ послфдий часъ и — застаеть умирающаго 
бодрствующимъ, на ногахъ. Склоняется, наконецъ, на 
болЪзненномъ одрЪ глава, не утомившаяся еще почти 
полувфковымъ трудомъ мысли; окружающе ждутъь по- 
ся$дняго мгновения. Миновало оно — непримЪченное: 
умирающий поднимаетъ голову, произносить явственно 
нЪфсколько словъ и—вмфстВ съ ними испускаетъ духъ; 
спфшать исполнить волю умирающаго и—объемлють 
уже безжизненные останки! 

За два дня до выфзда въ Крымъ, — такъ начи- 
нается мЁстный разсказь о болфани и кончинЪ прео- 
священнаго Иннокент!я, трогательный разсказъ о пу- 
тешеств:и Святителя въ болЪзни, о приготовлен къ 
смерти въ путешестви , о возвращени домой для от- 
шествия въ иной дальнЪйний путь,—за два дня до вы- 
Ъ$зда въ Крымъ, преосвященный Иннокентий простил- 
ся съ Михайловскимъ` монастыремъ такъ, какъ бы про- 
щался съ нимъ навсегда, и 17 Апр$ля, въ высокотор-. 
жественный день рожденя Благочестивьйшлго Госу- 
ДАРЯ ИмПЕРАТОРА, ОТСлуживъ литургю—въ посл дий 
разъ въ Одессф — въ 6 часовъ вечера отправился въ 
путь. Предъ вы$здомъ зашелъ онъ въ Крестовую цер- 
ковь, приложился къ чудотворной икон$ Касперовской 
Богоматери, .сотворилъ три земныхъ поклона, благосло- 
виль домашнихь. Замфтно было, что предъ отъфздомъ 
онъ былъ въ невеселомъ расположении духа. 

Профхавъ гг. Наколаевъ, Херсопь и Перекопъ, 
Преосвященный 20 Апрфая служихъ молебенъ съ во- 
доосвящевемъ въ м. АхмечетЪ, перекопскаго уфзда. 
21 ч. служиль литургию въ г. Евпатор!и и пронес 
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елово. Посл литургии служилъ панихиду на могилахЪ 
воиновъ; убенныхь на брани, завёщалъ совершать па- 
нихиду каждогодно въ день св. великомуч. ГеорМя и 
устроить падшимъ памятникъ. 23-го служилъ въ Сим- 
Феропол$ и произнесъ слово—0© загробной жизни. Это 
было послфднее служене и послфдняя проповЪдь по- 
койнаго Архипастыря-Вит!и. 25-го АпрФля изъ Симфе- 
рополя Преосвященный выфхалъ въ Бурлюкъ—на м%- 
сто Альмской битвы. Внимательно осмотрфвъ здЪсь по- 
ле сражешя и сдфлавь подробнфйше распросы о 
дЪлЪ, онъ заставиль служить панихиду на могилахъ 
воиновъ, а самъ, нфсколько отдалившись оть служа- 
щихъ, молился, стоя на кол$нахъ. МЪстному владфль- 
пу поручилъ попечеше о семъ кладбищ, прося око- 
пать его и выразивь желаве, чтобы здЪсь устроена 
была часовня, подобная казанскому памятнику, и что- 
бы совершаемо было ежегодно поминовен!е по убен- 
НЫХЪ. 

Отсюда отправился Преосвященный въ Бакчиса- 
райсюй Успенсюй Скитъ, куда и прибыль въ тотъ же 
день. Вечеромъ наскоро осмотрфлъ весь монастырь; на 
другой день 26-го утромъ, собравъ м$стное ‘духовенство, 
дфлалъ различныя распоряженя, а сопровождавшему 
его протерею приказаль осмотрфть въ подробности 
соборъ бакчисарайскй, устрояемое при немъ греческое 
училище и предполагаемую православную часовню. Ве- 
черомъ, оть 6 до 9 часовъ, съ настоятелемъ Скита и под- 
рядчикомъ распланировалъ мЪсто для св. воротъ мона- 
стырскихъ и для гостиннипы, и, вообще, сд$лалъ оконча- 
лельныя распоряжен!я объ устройствЪ Скита. По воз- 
вращении въ настоятельскя келлли, Преосвященный вы- 
сказалъ, что у него болить бокъ, иза тфмъ легъ въ по- 
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етель. Въ три часа по полуночи разбудивъ келейниковъ, 
жаловался на простуду и длалъ паровую ванну, посл 
которой послалъ за докторомъ бакчисарайскимъ: док- 
торъ явился въ 6 часовъ и предписалъ растиранше гру- 
ди и микстуру внутрь. Между тфмъ , по приказано 
Преосвященнаго, отслуженъ былъ въ скитской церкви 
молебень о здравйи его; а въ Севастополь, гдё онъ 
предполагалъ (28 ч.) служить литургию и панихиду на 
кладбищф, отправленъ нарочный съ извфстемъ объ от- 
срочкВ служешя. Весь этотъ день (27-го) Преосвящея- 
ный провелъ безпокойно, безъ сна и безъ пищи, и 
былъ очень слабъ; при всемъ томъ, какъ и во все вре- 
мя болфзни, дфлаль разныя распоряженшя. Ночь на 
28-е число провелъ безъ сна и безпокойно. 

28 онъ уфхалъ въ Балаклавск!й Монастырь и при- 
былъ туда вечеромъ въ дождливую и вфтреную пого- 
ду, осмотрфвъ на пути (не выходя изъ кареты) м$ста 
битвъ въ Инкерманской долинф и на Черной р$чк%. 

Посл$ дороги чувствовалъ себя худо; ночь провелъ 
также безъ сна; аппетиту вовсе не было. 99-го Апрф- 
ля Преосвященный самъ предполагалъ освятить новую 
перковь въ Херсонес, но за ослабленемъ силъ отъ бо- 
л$зни поручилъ совершить это освящен!е Архимандриту 
балаклавскому, котораго просилъ помолиться о немъ на 
молебн$ и обфднЪ. 30-го числа дЪлались съ нимъ ча- 
стые обмороки. ЗдЪсь лечиль его севастопольскй 
докторъ г. Анахреенко. 30-го Апр$ля и 1 Мая Преосвя- 
щенный быль въ состоянш крайняго разслаблешя и 
иногда въ забытьи, такъ что, по словамъ его, ему 
казалось, будто окружающия его вещи перестанаваи- 
ваются, или совсфмъ закрываются, и что происхо- 
двтъ какое-то изм$неше обыкновеннаго мроваго поряд- 
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ка. 2 Мая вечеромъ, больной Архипастырь потребовалъ 
духовника Балаклавскаго Монастыря, 1еромонаха Гера- 
сима, и посл исповфди бесфдовалъь съ нимъ довольно 
долгое время. Всю ночь провелъ въ особенномъ моли- 
твенномъ бдфши. 3-го числа утромъ, посл ранней Ли- 
турги, приобщился Св. Таинъ при настоятел$ и брати 


монастыря. 4-го онъ чувствовалъ себя лучше; почему 
на 5-е назначено было служеше въ монастырской цер- 


кви; отправвлъ архимандрита Николая въ инкерманск!й 
скить для назначен!я мфста новому строен1ю, а сопро- 
вождавшаго его прото!ерея— въ Севастополь для осмотра 
военныхъ кладбищъ, градскихъ церквей и церковныхъ 
домовъ; разсматривалъ планы строенй въ скитахъ и 
поручилъ заготовить нфсколько отношен!й къ разнымъ 
властямъ по епармальнымъ дфламъ въ Крыму. 5 чис- 
ла, по слабости, не служилъ, но присутствоваль при 
Богослужени и произвель настоятеля севастополь- 
ской церкви въ протоерея. 6 ч. еще разъ взглянулъ на 
Севастополь, его развалины и укрфплешя; посфтичъ 
херсонесскай скитъ, гдЪ одного брата благословилъ въ 
рясоФоръ, и, преподавъ здЪсь послфдн!я наставлен!я на- 
стоятелямъ Крымскихъ скитовъ касательно благоустрое- 
ня св. м$сть, возвратился въ Балаклавский Монастырь. 
7 ч. вызхалъ обратно въ Одессу, поручивъ дальнЪфйций 
осмотръ Крымскихъ церквей и обителей Балаклавскому 
архимандриту Геронтю. Вообще, все время пребывая 
своего въ Балаклавскомъ Монастырф, Преосвященный 
былъ слабъ, безъ сна проводилъ всф ночи и не имфлъ 
никакого аппетита. Часто поручалъ молиться о немъ 
въ церкви, а келейниковъ заставлялъ, по ночамъ, чи- 
тать въ слухъ молитвы, —чаще всего псаломъ: «Поми- 
зуй мя, Боже»; непрерывно почти занимался дфлами, 
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слушалъ чтене книгь и принималъ посфтителей. Въ 
это же время окончательно исправилъ акаеистъ ко 
причащению Св. Таияъ. 

Съ 7 па 8 число мая Преосвященный ночевалъ въ 
Симферопол$, никого почти не принималъ и чувство-` 
валъ сильную боль въ груди; однакожъ отсюда пос- 
лалъ онъ собственноручное предписавше благочиннымъ 
объ устройств$ на военныхъ кладбищахь (на Кач, 
БельбекЪ) оградъ и часовень; пересматривалъ прислан- 
ныя бумаги и выражалъ заботу о д$лахъ боагарскихъ; 
предъ отъфздомъ принязъ пекущагося о дфлахъ ски- 
товъ, г. Кашкадамова, и керченскаго собора настоя- 
теля и старосту, коимъ поручилъ попеченше о новоу- 
строяемомъ въ КерчЪ скит Китерлескомъ и о город-' 
скихъ церквахъ. Въ тотъ же день въ 6 часовъ вечера 
прибылъ Преосвященный въ Перекопъ, гдЪ, чувствуя 
особенную усталость и разслаблеше, совфтовалея съ 
мфстнымъ докторомъ. 9 пр!Бхалъ въ Корсунсюй Мо- 
настырь, гдЪ, какъ и прежде, провелъ ночь безъ сна 
и въ безпокойств$. Сдфлавъ надлежащее распоряжене 
касательно мопастыря и сосфднихъ благочний, поручилъ 
преосвященномувикарюПоликарпу ожидавшему тамъего 
пр!Ёзда, отслужить 10ч. Мая литургию и помолиться оего 
здоровьи и произвесть одного священника въ прото1ерея, 
Потомъ отправился далфе и, минуя Херсонъ, не оста- 
навливаясь и въ НиколаевЪ, прибыль въ Одессу 11 мая 
въ часъ по полудни. Чрезъ два часа по прибыпа по- 
званъ былъ докторъ, съ коимъ онъ провелъ боле часа. 
12 ч.былъ консил!умъ изъ докторовъ: Энно, Далласа и 
Селезневскаго. ‘По консилгум$ опредфлено—положить 
мушку къ лфвому боку. Послф мушки на другой день 
(13-го) Преосвященному сдфлалось гораздо легче: оиъ 
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ходилъ, кушалъ, принималъь посфтителей и чзеновъ 
консисторш, и роздалъ бронзовые кресты. 14 здоровье 
было въ одинаковомъ положеши. Съ 15 стало хуже; 
у больнаго небыло аппетита и сна уже до самой смер- 
ти. Въ первые. дни ‘по возвращени въ Одессу Прео- 
священный принималъь нфкоторыхъ посфтителей, а съ 
18 никого, кром$ новоросс!йскаго генералъ-губернатора 
граха Александра Григорьевича Строгонова. 18 пригла- 
шенъ былъ попечитель одесскаго учебнаго округа Г. Пи- 
роговъ и съ прежними докторами; болЪзнь найдена не со- 
всфмъ опасною. 20-го во второй разъ былъ Г. Пиро- 
говъ и консимумъ, въ саЪдстве коего снова положе- 
на мушка. Но Преосвященный ве чувствовалъ себя 
лучше и говорилъ присылавшимъ изъ города узнавать 
о здоровь$, что положене его «не хуже прежняго». Съ 
этого дня, по совфту докторовъ, ©нъ профзжалъ по городу 
и два раза на свою дачу. Болфзнь держалась въ одина- 
ковомъ положении; по временамъ только бывали скоропре- 
ходящ!е обмороки. Вообще же во все это время онъ былъ 
въ совершенной памяти, но въ постоянномъ самоуглубае- 
ни и молитвенномъ состоян!и духа; мало говорилъ; час- 
то видфли его молящимся. Не разъ, за нфсколько дней 
до смерти, проговаривалъ окружающимъ: «такой бол%з- 
ни у меня еще не было; кажется, я умру».... Весьма 
рЪдко прилегалъ, а почти постоянно ходилъ по ком- 
натамъ; когда сидфлъ, склонялъ нфсколько голову на 
грудь. Занят! однакожъ и въ это время не оставлялъ: 
слушаль чтеше книГЪ, и преимущественно пропов$дей 
ВысокопреосвященнЪйшаго Митрополита московскаго 
Филарета и жизни Митрополита Платона; пересматри- 
вазъ и исправаялъ приготовленную еще до болЪзни 
сзужбу Священномученикамъ херсонскимъ; сидя за 
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насьменнымъ столомъ, на лоскуткахъ бумаги писалъ’ 
ифкоторыя молитвы и стихи изъ псалмовъ Давидовыхъ. › 
За 6 дней до смерти сдфдалъ распредфлене своймъ’ 
деньгамъ въ женскй монастырь, на сиротъ, въ Скиты, 
родственникамъ и служащимъ при немъ; а находящееся 
въ печати сочинене свое: «ПослЪдше дни земной жизни 
Господа нашего исуса Христа, ›—завфщалъ попечитель- 
ству о бЪдныхь Духовнаго звашя и кавцелярскимъ. 
чиновникамъ Херсонской Консисторш. Во всф эти по- 
сяЪдне дни Преосвященный лечился не охотно. Во все’ 
время болЪзнн своей, былъ онъ со всфми ласковъ, тихъ и. 
ко всфмъ внимателенъ необыкновенно. 25-го, съ 7-ми 
часовъ утра до: 3-хъ по полудни, пробылъ на своей 
дачЪ, гдЪ приказалъ отслужить `Вселенскую панихиду, 
что особенно подфйствовало на благораспозожеше его 
духа. Тамъ осматривалъ садъ и хозяйство; читалъ кор- 
ректуру печатаемаго сочинешя. По возвращени въ го-.. 
родъ, принималъь Графа Строгонова и бесфдовалъ съ, 
нимъ около часу, н между прочимъ о важности празд-` 
ника Св. Троицы. Нотомъ приказалъ одному изъ ке-. 
лейниковъ читать канонъ Св. Троиц$; послЪ всеноти- 
наго бдЪня разговариваль съ преосвященнымь Вика - 
ремъ, рекомендовалъ ему, гдЪ онъ на пути въ С. Пе- 
тербургь можетъ останавливаться, и затбмъ просилъ 
его, когда поселится въ ПерусалимЪ, приготовить для 
него помфщен!е, гдз бы онъ могъ пожить, когда при- 
будеть въ [ерусалимъ. | 

Къ вечеру Преосвященному стало хуже; въ это вре- 
мя онъ, между прочимъ, вел$аъ выпустить изъ кафтокъ 
птичекъ. Въ 11 часовъ быль съ нимъ сильный обмо- 
рокъ, продолжавиийся около часу, въ присутствии трехъ 
докторовъ, пробывщихъ при немъ до 2-хъ часовъ по 
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полуночи. Посл дне два съ половиною часа провелъ Пре-. 
освященный. въ безпокойств%, но въ полной памяти; пос- 
тоянно перемфнялъ м$сто; приказалъ приготовить себ пос- 
тель изъ сфна, на полу въ гостиной; прошелся по комна- 
тамъ, озираясь кругомъ; приказалъ положить себя на 
сфно; перемфнялъ н$фсколько разъ свое положеше и, скло- 
вившись на грудь, сказалъ: «а вотъ этакъ хорошо». По- 
томъ, сказавъ вдругъ: «скорфй подымите меня»!—на 
рукахъ двухъ келейниковъ скончался.— Кончина его 
посад довала въ день Сошестия Св. Духа въ 4 часу 
утра, въ тотъ самый день, въ который онъ совершилъ 
первую литурглю въ Одесскомъ соборф по прибытми въ 
епархию, и въ который, какъ онъ самъ сказывалъ, 
У вего всегда была готова пропов$ль. 

Миръ духу твоему, доблестнфйпий Архипастырь 
мирно отшедшему отселЪ! Слава и честь и нетлЬн!е въ 
день воскресен!я праху твоему, вЪрно сполвизавшемуся до 
послВдней минуты твоему бодрому духу! ВЪФчная па- 
мять имени твоему на землф, вфрный рабъ небеснаго 
Домувладыки, удесятеривпий данный тебф талантъ и 
оставивш!й по себф славную и благословенную память! 


ОПИСАНИЕ 


НАХОДЯЩИХСЯ ВЪ ИМПЕРАТОРСКОЙ ПУБАИЗВОЙ 
БИБЛ1ОТЕК СТАРОПЕЧАТВЫХЪ БОГОСЛУЖЕБНЫХЪ 
книгЪ (1564—1640 гг.), 


(примънительно кБ требовашям5 право- 
славно-обличительнаео ученгл о русскомб 
расколтъ-старообрядствть). 


Не излишнимъ считаемъ сдфлать два—три пред- 
варительныхъ замфчашя касательно цфли предлагае- 
маго описаншя старопечатныхъ книгь и самаго плана, 
какому, сообразно съ этою пфлю, предположено сл$- 
довать въ немъ. 

Г. Старопечатныл книги вообще и, въ особен- 
вости, книги московскмя, изданныя при первыхъ пяти 
всероссйскихъ патрархахъ (до патр. Никона), поль- 
зуются особепнымъ и исключительнымъ уваженемъ у 
мнимыхъ старообрядцевъ. Утверждая то или другое 
изъ своихъ мнфнй, противныхъ духу учешя и уста- 
вамъ православной Церкви, мнимые старообрядцы въ 
доказательство своихъ ложныхъ мыслей обыкновенно 
ссылаются на старопечатныя книги, которыя, по сло- 
вамъ ихъ, такъ именно учатъ, такъ предписываютъ 
поступать. Съ другой стороны, извфстно также и то, 
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что не всф ссылки мнимыхь старообрядцевъь на эти 
книги оказываются справедливыми. Въ старопечатвыхъ 
книгахь есть множество мфстъ, которыя или вовсе не 
доказываютъь того, что именно хотятъ ими доказать 
мнимые старообрядцы, или же прямо и рфшительно 
противорЪчатъ раскольпическимъ мнфа!ямъ. Неоспоримо, 
что указаше мЁсть подобпаго рода въ старопечатвыхъ 
книгахъ можеть принести весьма много пользы и бла» 
горазумнёйшимъ изъ раскольниковъ, которые могутъ 
такимъ образомъ сами убЪдиться, что по наслышкЪ 
принимаемыя ими основашя ложныхъ мнфиЙ не имф- 
ють никакой силы,—и обличителю лжеучен!я расколь- 


ническаго, который найдетъ здЪсь вЪрное и надежное 


средство заградить уста глаголемымъ старообрядцамъ, 
обративъ противъ пихъ ихъ же собственное оружие, 
т. е., противопоставивъ имъ тфже самыя старопечат- 
пыя книги, въ которыхъ они думаютъ видфть непоко- 
лебимую спору своихъ превратныхъ толковъ и ученй. 

П. Сообразно съ симъустановленъ и планъ описаня. 
При описан!и той или другой старопечатной книги, из- 
лишне было бы говорить о ея составф или содержани 
вообще, ‘какъ потому, что всф почти старопечатныя 
богослужебныя книги въ общемъ видБ своемъ сходны 
съ нынфшними богослужебными книгами, такъ и пото- 
му, что, при выполнени этого условя, предфлы опи- 
сашя разширились бы безъ всякой видимой нужды. 
Не признано также нужнымъ входить въ подробное 
разсмотрфв!е исправности или пеисправности той или 
другой старопечатной книги со стороны языка, слога 
и даже пфлаго состава службъ. Подобное разсмотр$ве 
старопечатвыхъ кпигъ, наполненныхъ почти на каж- 
домъ шагу самыми грубыми ошибками, потребовало бы 


ПОНИ" 
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отдфльнаго описавя каждой изъ нихъ. Въ предлагае- 
момъ. описани должно быть обращено внимаше ис- 
ключитезьно на т$ м$ста старопечатныхъ книгъ, ко- 
торыя имЪфють какое либо отвошеше къ иззЪстнымъ 
раскольническимъ мнфн!ямъ,—будетъь ли это отношение 
прямое, непосредственное, или только посредственное, 
косвенное. Описывая каждую книгу въ отдЗльности, 
мы в5 первом отдъль описашя будемъ помфщать вы- 
писки изъ книгъ, которыми мнимые старообрядцы мог- 
ли бы, по видимому, ограждать свои мнфн!я; во вто- 
ромь — мЪста, ясно противорфчашия мнимому старо- 
обрядству и обличаюцщия его. Но такъ какъ въ н$ко- 
торыхъ изъ старопечатныхъ книгъ встрфчаются и та- 
кя м5ста, которыя и раскольниками не могутъ быть 
злоупотреблены въ пользу ихъ лжеученя, и обличеня 
раскольническихъь мнфй прямаго и рфшительнаго не 
представляютъ, но тфмъ не менфе не могутъ быть ос- 
тавляемы безъ вниман!я: то для подобваго рода мфстъ 
въ описан книгъь будеть назначаться особый отдпалъ, 
ся$дующ!й за предыдущими. Въ самомъь же начал 
описан!я книги будутъ обозначаться м$сто и время ея 
издан!я, а въ концф, въ случа$ нужды, будуть пом- 
щаться выписки изъ послЪфселовй. 

Ш. Въ заключение предлагаемаго описашя старо- 
печатныхъ книгь , въ вид$ прибавленя къ нему, бу- 
деть сдфланъ разборъ всфхъ разностей раскольничес- 
каго ажеученя, какихъ только коснемся въ описании, — 
разборъ собственно на основан!и старопечатныхъ книгъ, 
им$ющихъ войти въ составъ описаня. Такой разборъ 
разностей, съ одной сторовы , послужить какбы ука- 
зателемь къ самому описанию книгъ, а съ другой— 
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дасть возможность обратить внимаше на одно изъ 
самыхъ важифйшихь ложиыхъь минфин! раскольни- 
зескихъ—относительно исправности  старопечатныхъ 
кНИгЪ. 


1. Апостол, печ. въ МосквЪ 1564 года дако- 
номъ Гостунскимь Иваномъ Федоровымъ и Петромъ 
Тамоееевымъ Мстиславцевымъ, по повел$ню Царя и 
съ благословешя митрополита Макар!я. Въ листь, 6 
и 261 д. 

Начато печатать: 7071 г., АпрФля 19, при цар% 
Тоани$ Васильевич и митр. Макар!В. Кончено: 7072 
г., Марта 1, при митр. Аеанас. Здсь— 

1) Мнимые старообрядцы находятъ, что— 

а) Имя—Шисусъ разъ напечатано безъ титлы чрезъ 
одну 10оту: «Еяже и внесоша премше отцы наши со 
Тсусомз Наввиномъ, во одержан!е языкомъ» (л. 14 06). 

6) На литурги—въ велиюе господске праздники 
на 2-мъ антиФхонЪ, а въ антиФонахъ «по вся дни» на 
3-мъ, положено: адлдилуя трижды (см. л. 228. 232. 
240. 247 об., 249 об. и др.) (‘). 

в) Расположене прокимновъ, стиховъ и Апостоловъ 
на «освящеше маслу» отчасти не то, какое у насъ (°). 


неыничЕ» 


(') Въ вашихъ богослужебныхъ квигахъ положено здЪсь: адли- 
луа однажды,—и мнимые старообрядцы ссылаются на это, какъ на 
разность (см. Меч. Дух., ч. 1И, пр. 2, гл. 2; Помор. отв., отв; 80, 
ст, 25). Такъ какъ во всЪхъ, разсмотрЕнвыхъ нами, старопечатныхъ 
книгахъ (зъ какихъ только встрёчается эта разность) положено здЪсь: 
алина я трижды; то, при описан! и ихъ, мы уже не будемт и упо 
мивать объ этомъ. 

(*) Здъеь только первые четыре Апостола, да 0064 две: про- 
вименъ м два стиха, по расположеню, тЪже самые, каке м у шасъ. 
Такъ какъ подобное же расподожеше прокимвовъ, стихозъи Апосто 
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П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ видимъ, 
что— | | 


а) Имя—Чисусъ двукратно напечатано чрезъ 1оту 
и иту вмфст$: 

«видЪф славу Божию.. сд стояща одесную Бога» 
(л. 15). 


«!исусъ нареченый Иустъ. сущ отъ обрфзавшя» 
(л. 178). 


6) На поляхъ книги сдфланы значки, полагающие 


зовъ ва сосвящеше масау» мы встрфчаемъ во всЪхъ посл дующихъ 
старопечатныхлт, Апостолахъ, вошедшихъ въ составъ описан я, —и сл$д., 
при описани ихъ, уже не будемъ имЪть вужды упоминать объ этомъ: 
то веобходимымъ считаемъ выписать здЪсь это мЪсто сполна. Вотъ 
ово: «На освящев!е маслу 7 поповъ. Проким, гл, 1: азъ рёхъ Госпо- 
«ди помилуй мя. Стихъ: Господь поможе ему на одрз болЪзни его. 
«Апост. отъ Таковля соборв. посл. зач. $7. аллизу{я гл. 1: Бааженъ 
«разумфваяй на вища и убога. 9 попъ: проким. гал. 2: Вонже девь 
«аще призову тя скоро услыши мя. Стихъ, Господи услыши молитву 
«мою. Апост. к Рима. зач. 416. аллилу!я гл. 2: Миаости твоя Госпо- 
иди ввЪкъ воспою. 3 попъ: проким. гл. 4: Господи ве ярости твоею 
«обличи меве. Стихтъ: яко стр$лы твоя увзоша ми, Апост. к Кориве. 
«зач. 153. аллилу!я гл. 2: Помилуй мя Боже по велицфй милости 
«твоей. 4 попъ; Проким. гл. 4; Господь услышитъ мя егда взову к не- 
«му. Стихъ; гаЗвайтеся а не согрЬшайте. Апост. к Кориве. зач. 182. а4- 
«4млу1я гл. 4: помилуй мя Господи яко пемощенъ есмь. 5 попъ: про- 
«ким. гл, $: Господи что ся умножиша стужающем ми. Стихъ: ты же 
«Господи заступникъ мой еси. Апост. к Гамат. зач. 203. аллилуйя 
«гл. 5: Господи возведи отъ зада душу мою. 6 попъ: проким, га. 6: 
«Внегда возвахъ усзыти мя Боже спасешя моего. Стихъ: сынове че- 
«ловЪ чести доколВ тяжкосерди. Апост. к Козос. зач. 258. аллилуйя 
«гл. 6: азъ рёхъ Господи помилу! мя, | испфам душу мою. 7 попъ 
«проким, га. 7: Господи ве яростйо твоею обличи мене. Стихъ: по- 
«мизуй мя Господи яко немощенъ есмь. Апост. ко Ехесеом. зач. 233. 
«адаилу!я гл. 2: Услышитъ тя Господь въ день печали» (— д. 254 


об — 255}. Ссылку мвимыхъ старообрядцевъ на эту развость см. въ 
Помор. Отв. (отв. 80 ст. 29). 
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раздВлъ келейныхъ правилъ, и — поверхъ ихъ неболь- 
шое начертане четвероконечнаго креста (°). 

Послфсловме перепечатано въ Биб0о’рафи Сопи- 
кова (ч. 1, предисл. стр. ГУП — [Х) и въ Каталоь 
старопечат. книгь зр. Толстова (стр. 25—98). 

2. Часовникь, печ. въ МосквЪ 1565 г.^ Гостун- 
скимъ д1акономъ Иваномъ Оедоровымъ и Петромъ Ти- 
моееевымъ Мстиславцевымъ. Въ 8-ю долю листа, 21'/, 
тетр., по 8-ми листовъ каждая. 

Начато печатать: 7074 г. сентября 2. Кончено: 
7074 г. октября 29, въ 31-е лЪто царствовавшя Тоан- 
на Васильевича, во 2-е лфто митр. Аеанамя. Здфсь— 

1. а) Богородиченъ: «иже насъ ради рождейся 
оть ДЪвы... и спаси Спасе нашъ люди согрюшьшаля» 
(т. 6, а. 8) (.). 

6) Въ сумволБ вфры: «егоже царствию ность 
конца. И въ Духа Святаго истиннаго и животворя- 
щаго» (т. 8, л. 9 об.) (‘). 


(*) Звачки эти встрьчаемъ во всВхъ посл дующихъ Апостолахь 
вошедщихъ въ составъ описашя, & потому, при описавщи ихъ, не 
будемъ и упоминать объ этомъ. 

(*) Въ вашихъ богослужебныхъ книгахъ Богородиченъ этотъ 
читается такъ:; «иже васъ ради рождейсл отъ Д%вы. . и спаси, Спасе 
нашъ, дюди отчаянныя», — и мнимые старообрядцы указываюттъ на 
это, какъ разность (см. Истор. о отц. и страдальц. соловецкигв, 4, 
81 0б.). Въ разсмотрьнвыхъ нами старопечат. книгахъ Богородиченъ 
этотъ читается одинаково. 

(“) ЗдЪеь слова: Господа нЪтъ, и значитъ, собственно говоря, 
это чтеше ве впозвв благопрятствуетъь мнимымъ старообрядцамъ: 
потому что, по инфн!ю ихъ, 8-Ё члевъ сумвола вЗры надобно читать 
такъ: «И въ Духа Святаго, Госнода истинного и животворящаго» 
(см. Меч. Дух., ч. 1, пр. 2, гл. 2; ч. Ш, ар. 2, гл. 9; Истор. 9 
отит и страдальцьху соловецкихь, 2. 80 об.). 
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в) Ирмосъ: «честнфйшую херувимъ, ‘и славнейтуто 
воистину серафимъ» (т. 8, л. 8) (*). 

П. Многократно встр$чаемъ наставлеше: адлидуя 
трижды (см.т. 1, дл. 7; т. 5, л. 5; т. 10, л. 3 об. и др.). 

Посл$слове перепеч. въ Допод4н. кз опис. старо- 
печ. книг (стр. 242—243). 

3. Пеалтирь простая — съ изображешемъ царя 
Давида, печ. въ МосквВ 1568 г. Никифоромъ Тара- 
севымъ и Тимооеемъ Нев$жею. Въ 4 д. листа. 

Начато печатать: 7076 г., марта 8. Кончено: 
7077 г., декабря 20, — въ 34-е лфто царствовашя Ю- 
анна Васильевича, въ 1-е лфто митр. Кирилла, 

ЗдЪсь—въ ковцЪ книги, послЪф каждаго изъ изо- 
браженныхъ псалмовъ, напечатано: слава и нынъ, а4- 
дилуля трижды. 

Посл$сломе перепеч. въ Каталонь старопеч. книг 
Царскаго. 

4. Трзодь постная, печ. въ МосквЪ 1689 г. Ан- 
дроникомъ Тимоееевымъ Невф5жею, по пов. Царя и съ 
благосл. митрополита (впосл$дстви патр!арха) Това. 
Въ листъ, 470 л. Начато печатать 7096 г., декабря 
20. Кончено: 7098 г., ноября 8, — въ 6-е лёто цар- 
ствовашя Феодора Тоанновича, въ 1 лфто патр. Това. 


ЗдЪсь— 
1. Имя—сусъ разъ напечатано безъ титлы чрезъ 


одну 1оту: «[сусё Навгинъ воздержашемъ люди освя- 
ти...» (л. 53 об.). 


(°) Мвимые старообрядцы говорятъ, что правобсдаввая Церковь 
веправизьно напечатала оЪсвь: «ЧестнЪйшую Херувимъ и слава йшую 
6ез5 сравнешл Серафхимъ...л ‚ но что, по преданно св. Отецъ, ее на- 
добво читать такъ: «Чествйшую Херувимъ и славнзйшую воистину 
Серафимъ...» (см. Соловецк. челобитную, помъщ. въ Отвют. преосв. 
Инкьфора, Москв, 1839, стр. 184. 187). 
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Го 


П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ: 

а) На преждеосвященной литург!и, во время п$- 
ня: да исправится молитва... и пр., повелЪвается 
преклонять на землю одни ‚только колфна; «егда же 
«поетъ первый ликъ, преклоняет5 колъни друйй ликь, 
«молящеся, и егда поеть друмй ликъ, преклоняеть ко- 
«Агни первый лик... посемъ ектения..» (л. 125 об.) (’). 

6) Имя Спасителя разъ напечатано подъ титлой 
чрезъ иту и 10Фу вмЪстф: «Постися душе моя злобы 
«и лВности. удержися гнфва и ярости, и всякаго гр$- 
«ха. № бо таковый хощетъ постъ..» (л. 222). 

в) Въ недфлю крестопоклонную (3-ю вел. поста) 
выходъ со крестомъ изъ алтаря предписывается совер- 
шать противъ солица: «подъиметь его (1ерей—кресть) 
«на дискосЪ со хранилницею на глав своей, + исходить 
от5 дпвыя страны олтаря (т. е. сЪфверными дверми 
алтаря)... и дойдеть къ царскимъ дверямъ..» (л. 266). (°). 

Ш. Кром$ того: 

а) Встрфчаемъ уставъ: аллилуя трижды (х. 4, 
21). | 

6) Въ синаксарЪ на нед$лю мясопустную о вто- 
ромъ приществи Христа Спасителя читаемъ: «когда 
«же убо будетъ Его (Г. Христа) пришестве, никтоже 
«вфсть. себо и Господь Апостоломъ утаивъ. Обаче убо 
«знаменя н$кая яви предварити, яже нфши отъь свя- 


` 


{?)) Но словамъ мнимыхъ старообрядцевъ, на преждеосвящ. ди- 
тури, когда поютъ; да исправится молитва моя и пр..., надобао 
преклховять на землю и главы вмЪстВ съ колфвами, въ подтвер = 
ждене чего ови ссылаются на старопечатвыя квиги, которыя будто 
бы предписываютъ это (См. Помор. отв., отв. 50, ст. 15. 26). 

(“) Мвимые старообрядцы требуютъ, чтобы всф выходы со кре- 
стами совершались по солвцу (см. Помор. отв. отв, 80, ст, 31). 
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«тыхъ пространнйше сказаша. Глаголетъ же ся, яко по 
«седмихъ тысящъ лфтъ приходъ Его будетъ. Преди же 
«Его пришествия, придетъ сопротивникъ Христу, и ро- 
«дится якоже глаголетъ божественный Ипполить рим- 
«скй изжены скверны дфвица, оть Еврей сущи, оть 
«племени Данова, иже бяше отрокъ Иякову. и похо- 
«дить негли еже по’ Христф, проходя жите. и чюдеса 
«сотворить, елика убо и Христосъ содфя. и мертвеца 
«воскреситъ. обаче по привидфн!ю всЯ содфеть. и ро- 
«ждене и плоть и прочая вся. якоже глаголетъ апо- 
«столъ, тогда глаголя ‘открыется сынъ пагубЪ, во вся- 
«кой силЁ, и знамешихъ и чюдес$хь лжа. Обаче не 
«самъ дяволъ въ плоть претворится, якоже изъ Дама- 
«ска глаголетъ. но человЪкъ изъ блуда родивъся, и все 
«сатанино дЪйство подойметъ. и напрасно востанеть, . 
«и угодитъ людемъ. негли и божественная писашя прой- 
«детъ, и посту навыкнеть, и понудится отъ человЪкъ, 
«и парь проповфсться, и возлюбить множае Еврейский 
«родъ, и во ТерусалимЪ уставится, и церковь ихъ воз- 
«двигнетъ. Преди же седми лЪтъ, якоже глаголетъ Да- 
антлъ, пр!идетъ Енохъ 1 Имя, проповфдающа людемъ 
«не приямати сего. Сей жеемъ ихъ и мучить, таже и 
«главы ихъ отсфчетъ. благочествовати же извольшеи, 
«далече ихъ отбфгнуть. ихже в горахъ обрётъ, с бфсы 
«искуситъ. умалятъ же ся седмь лЪтъ онфхъ ради из- 
«бранныхъ. и гладъ будетъ великъ вещамъ всфмъ пре- 
«вращающимся. яко потребитися вмале убо всЪфмъ. по 
«сихже напрасно (”) яко молня, съ небесъ Господне 
«пришествие будетъ..» (л. 37) (“). 


(?) Нечаянно, вдругъ. 
(5) Это же самое о второмъ пришестви Христа Спасителя въ 


озваченномъ мЪстБ читаемъ во всЪхъ посдВдующихъ Тр!одяхъ пост- 
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ПослЁслове перепеч. вь Каталонь сторопеч. книг 
Царскаго (ст. 21—24). Въ конц его читаемъ: «Г аще. 
«что кому помнится в ней (троди) непотребно, и вы 
«Бога ради сами исправляйте сб совптоме освященнаго 
«собора, елико васъ свыше наставитъ святый Параклитъ. 
«а насъ Бога ради благословите, ане клените. понеже 
«трудолюбствова человЪфкъ грфшенъ, и писа рука бер- 
«на, якоже и прочи ненаказанни. . » 

5. Трзодь цвьтная, печ. въ МосквЪ 1591 г. Ан- 
дропикомъ Тимоееевымъ Невфжею, по пов. Царя и съ 
благосл. Патрарха. Въ листъ, 236. 81 и 237 л. 

Начато печатать: 7098 г., Августа 26. Кончено: 
7100 г., Ноября 24,—въ 8 лЪто царств. Феодора Гоан- 
новича, въ 5 л. патр. Това. Здфсь— 

1. а) Ирмосъ: «Честнфйшую Херувимъ, и славнфй- 
шую воистину Серафимъ..» (л. 115 об). 

6) Въ СумволВ вЪфры: Егоже царствю ньсть кон- 
‘ца. Ивъ Духа Святаго Господа истиннаго и животво- 
рящаго» (л. 143 об). 

в) Въ великую субботу тропари: аа) «благообраз- 
ный ЮсиФъ... но в5 третай день воскресе Господь да- 
руя мирови вемю милость» (л. 155); 66) «муроносицамъ 
женамъ... но возотйте поюще, воскресе Господь подая 
мирови вемю милость» (л. 155 об.), п кондакъ: «иже 
бездну затворивый... внюже Христосъ уснувъ и воскре- 
се тридневно» (л. 169. 201 об). ("). 


выхъ, вошедшихъ въ составъ описашя, а потому, при описав ихъ, 
уже не будемъ упоминать о томъ. 

(") Въ нашихъ богослужебныхъ кпигахъ, въ великую субботу. 
тропарм эти и кондакъ печатаются ве сполна, потому что опускаются 
слова, благовЪствующя о воскресеши Христовомъ, ве соотвЪтствую- 
ия днямъ воспомипаня о страдашяхт,, смерти и п огребен:и Спасите 
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г) Имя—Тисусъ безъ титлы чрезъ одну поту: «Солн- 
це прежде устави, [сусь, иноплеменники сфк!Й..» (л. 163). 

д) Стихъ: «Царю небесный, Утъшителю Душе ис- 
тинный..» (д. 181 об., 189 об.) ("). ' 

е) Богородиченъ: «се исполнися Исаино прорече- 
не... тфмже и естество ново.. пременися» (л. 199) ("). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ: 

а) Имя—сусъ напечатано: 

аа) Подъ титлой чрезъ 1оту и иту вмфст%: «Года 


рабъ и льстецъ.. искаше же и миру продану быти и са 
лестию яти..» (л. 87. 91 об.). 

66) Безъ титлы, но чрезъ одну иту: «оть Исуса 
Наввина чтене..., и падъ Исус5 на лицы своемъ на зе- 
млю... и сотвори Исусь тако» (л. 183 и об.) ("). 


ля. На этомт-то основави мнимые старообрядцы и говорятъ, будто 
православная Церковь во многихъ м%Ъстахъ новыхъ книгъ воскресешя 
Сыма Бож!я ве проповфдуетъ (см. Ист. о оти. м стр. соловец. д.73). 
Такъ какъ во всфхъ, разсмотрввыхъ нами, старопечатныхъ книгахъ, 
въ какихъ только встрЬчаются, тропари эти и ковдакъ въ вел. суб- 
боту напечатаны сполна: то при описавши ихъ, не будемъ и упоми- 
вать о томъ. | 

(*) По словамъ мнимыхъ старообрядцевъ, прав. Церковь не 
имевуетъ Св. Духа Духомъ истиннымъ, когда читаетъ: «Царю вебе- 
свый, Утьшителю, Душе истины» (см. Истор. о отц. м стр. соло 
вещ. л. 81; Помор. отв.. отв. 79). Такъ какъ во всЪхъ посаВдующихъ 
старопеч. квигахъ стихъ этотъ читается такъ, какъ хотятъ того мни- 
мые старообрядцы: то, при описаши, ве будемъ и упоминать о немъ. 

('°) Въ нашихъ богослужеб, книгахъ Богородиченъ этозъ чи- 
тается такъ: Се исполвися Исаино проречеше.. тзиже и естество во- 
во престче.. И мнимые старообрядцы ссылаются на это, какъ на раз- 
ность (см. Меч. Дух., ч. 1, пр. 3, гл. 2). Такъ какъ во воЪфхъ, раз- 
смотрзвныхъ нами, старопечатвыхъ книгахъ Богородиченъ этотъ зи- 
тается такъ, какъ хотятъ того мнимые старообрядцы: то, при описа- 
ни ихъ, мы больше ве будемъ и упомивать о вемъ. 

(") По словамъ мвимыхъ старообрядцевъ, «во всВхъ старопечат- 
рыхъ книгахъ имя 16060, яко наввива, тако и Христа Спасителя, и 
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6) Въ вел. субботу на пфени, поемой вмфсто Хе- 
рувимской: «Да молчитъ всяка плоть человфчя...» по- 
ложено: «алдилуя, аллилуя, аалилуя»ь (л. 198) (г). 

в) На троицкой вечерни (въ 8 нед. по пасх$), при 
чтени молитвъ предписывается преклонять на землю 
одни только колфна: «Возглашаетъ 1ерей, или дяконъ: 
«паки и паки преклонше колъни, Господу помолимся. 
«и мы: Господи помилуй. и нам злавы непокровены и 
«кольъна преклоньшим5 па землю и прочитаеть настоя- 
«тель, или 1ерей, молитвы ‹1я отъ алтаря, во услыша- 
«не всфмъ, умильнымъ гласомъ и неспфшно. молитва 
«1-я (л. 193 об)... и абйе дяконъ: паки и паки преклон- 
«ше кодъти, Господу помолимся. Таже  священникъ 
«чтеть молитву 2-ю (л. 195 об)... и по семъ тлаголетъ 
«мяконъ: паки и паки преклонше колъни Господу по- 
«молимся. Таже 1ерейчтетъ молитву 3-ю» (л. 197 об. (м). 

Ш. Кром$ того: 

а) Многократно встрфчаемъ уставъ: аллилугя три- 
жды (см. напр. л. 49. 100 об. 120 об. 127. 131 об. 
. 137. 147. 155. 177. 191 об. и др.). 

6) Относительно крестнаго хода въ праздникъ Па- 
схи на утрени сказано: «исходимъ вси в притворъ и по- 


подтитдою, и безтитлы с единою 10тою #65 (а не 1исъ) вапезатаво всю- 
ду зрится (Помор. отв. отв. 80, ст. 13; Меч. дух. ч. 1, пр. 3, гл. 9). 

(') Мвимые старообрядцы утверждаютъ, что во всфхъ старо- 
печат. книгахъ на ковцЪ Херувимской пЪени положено: аллилуа од- 
нажды (см. Меч. Дух., ч, ИТ, пр. 2. га. 9; Помор. отв., отв, $0, ст. 
25). 

(18) По словамъ мнимыхъ старообрядцевъ, на троицкой вечер- 
ни, при чтеши молитвъ, надобно приклонять на землю и главы, вм$- 
ств съ колфнами, въ подтверждеве чего они ссылаются ва старопе- 
чатныя книги, которыя будто бы предписываютъ это (см. Ист. о отщ, 
и страд. соловец.”`л. 81; Помор. отв., отв. %0, ст. 16). 
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«семъ ударяютъ напрасно в канъбанари, иво вся дре- 
«ва и жел$зное, и тяжкая камбаны, и клеплютъь до- 
«волНО. $ ибХодять же спверными дверми, предъиду- 
«щимъ ему двфма свфтилникома. и вшедъ в притворъ 
«покажаетъ игуменъ братю всю...» (л. 206). 

Послфслов!е перепеч. въ Кат. старопеч. книг 
Царскаго (стр. 25—29). 

Въ немъ, между прочимъ, зам чено, что царь 9ео- 
доръ Тюавновичъ возвпстиль патраарху Тову и всему ос- 
вященному Собору свое благое желаше, «дабы въ Бо- 
«госпасаемомъ парствующемъ великомъ град% Москв%, 
«въ соборной божественнЪй въ велицЪй церкви, и во 
«всей Роси, святыя книги свидпътельствованы + испра- 
‘«влены были, и печатнаго дфла писмевы исполнены. 
«понеже во многихв льтехь от преписующихь  неуче- 
«ных человтк5 неправдены..» 

6. Трзодь постная въ листь ("). ЗдЪсь— 

1. Имя шсусъ разъ напечатано безъ титлы чрезъ од- 
ну 10ту: «16ус5 Навгинъ воздержашемъ люди освяти» 
(л. 30 об.) 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ: 

а) На преждеосвящ. литурми, во время пфвя: да 
исправится молитва..., повелЪвается преклонять одни 
только колфна: «егдаже поеть пфвецъ, мы козни пре- 
«клоняемь, молящеся. 1 егдаже мы въ станемъ, прекло- 
«нлеть он колтьнть» (л. 89). - 

6) Имя Спасителя разъ напечатано чрезь 1оту и 
иту вмфстЪ: « постися душе моя злобы и афности... 
«Тис бо таковый хощеть пость» (лх. 174). 


(") Въ каталогь Публ. Бибщотеки (.ЛР 29) значится, что книга 
печатана въ МосквЪ 1592. Въ ней первыхъ и посаЪднихъ листовъ 
нЪтъ; начинается 3-мъ, а оканчивается 378 а. 
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7. Октоихь въ двухъ книгахъ, печ. въ Москвф 1594 
г. Андроникомъ Тимоееевымъ Нев$жею, по пов. Царя 
н съ благосл. Патрарха. Въ листь, 492 и 483 л. 

Начато печатать 7100 г., ГПоня 8. Кончено 7102 
г., Генваря 31, при Цар Оеодор$ Тоаннович$ и при 
патр. Тов. Здфеь— 

Т. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, многократно 
встрфчаемь выраженя, въ которыхъ употреблено слово 
отчаянный, напримЪръ: | 

а) Въ недЪфлю 1-го гласа, въ канонф на полуно- 
щнип, на шестой пфсни по сфдальн® положенъ Бого- 
родиченъ: «ДЪво иже истебе неизреченно рождвшемуся 
«молися. наша облечити сердца, во глубиньъ отчаявя 
«отягченая прегръшенми..» (кн. 1, дл. 15 об.) 

6) Въ пятокъ 1-го гласа, въ канонЪ на повечер!я, 
на седмой пфсни положенъ стихъ: «отчаянна суща ия 
«чистая. избави мя пресвятая Владычице милосерд!- 
«емъ си» (кн. 1, дл. 121). 

в) Въ пятокъ 3-го гласа, въ канонЪ на повечерш, 
на четвертой ипфени — стихъ: «исцбли мя Чистая 
молитвами си, отчаянназю раба твоего..» (кн. 1, д. 
340 об). 

г) Въ среду 5-го гласа, въ канон$ на утрени, на 
четвертой пфсни: «оть дфль спасешя нфсть ми. Тфмже 
под кровъ твой съ надежею прибфгаю ДЪво всенепо- 
рочная. отчаяннаго мя спаси молитвами си (кн. 2, 
л. 69 об). 

‚ д) Въ субботу 7-го гласа, въ канонЪ на повечер!н, 
на пятой пфсни стихь: «объемъшеся различными на- 
«пастьми, чистая Владычице, ин печалю и скорбю, и 
«лютымъ обьстояшемъ, отчаявшеися мы весемя надеж- 
«ду тя обрфтохомъ» (кн. 2, л. 246). 
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‚е) Въ четвертокъ 7-го гласа, въ канонЪ на по- 
вечерги, на девятой пфсни стихъ: «отчаявься оть мно- 
«жества соръшешй моего спасеня, и недоум$ненъ 
«явихся Владычице всесвятая. Твое благодфявше, и ми- 
«лость твою низпосли мнф» (кн. 9, л. 392). 

ж) Въ пятокъ 7-го гласа, въ канонф на повече- 
рш, на девятой ифсни стихъ: «Творца Бога и Госпо- 
«да, оть твоихъ воплощьшагося Пречистая кровей, о 
«насъ Чистая моли, ущедрити милосермемъ своимъ дю-. 
ди отчаянныя» (кв. 2, л. 335) а 

П. Многократно встр5чаемъ уставъ: аддидуя три- 
жды (См. кн. 1, д. 2. 4 об. 18.32 об. 47.106 об. 108. 
111 об. и др.; кн. 2, д. 2 об. 5 об. 18 об. 103. 104 
об. 108 и др.). 

Посл$слове перепеч. въ Кат. старопеч. книгь Цар- 
скао (стр. 30—32). Въ конц$ его читаемъ: «Тфмже 
«и вси елико васъ свфта чада, и сынове евангемя, и 
«святыя церкви богособранная чета, священноначаль- 
«ницы, и священвоиноцы, 1 инопы, и священницы, и вси 
«благочестиви народи, намже о ХристЪ духовни отцы 
«и братя; яко хотящеи святыя с1я книги прочитати, или 
«преписовати. Любезно молимЪъ васъ, милостиви нам 
«будите, и незазориви ума нашео немоши и недоумъню. 
«Понеже и вы требуете же милости оть Бога и оть 
- “челов$къ. такоже прощеню и благословению и насъ 
«сподобляйте э (“). 


(:*) Ма подобнаго рода м%стахъ мы остававливаемъ ввимавше пото- 
му, что, по мыЁёв!ю мнимыхъ старообрядцевъ, прав. Церковь непот- 
ребво напечатала Богородиченъ: «иже васъ ради рождейся отъ ДЪ- 
вы... и спаси, Сласе вашъ, люд» отчаянныя» такъ какъ: котчаянныл» 
бъси именуются, анамъ до послВдняго издыхав!я Христосъ Богъ нашъ 
отчаятися не повелЪваетъ» (Истор. о отц. и стр. Соловец. л. 81 об) 

(1®) Это же самое мы должны сказать объ Октоихахъ, изд. въ М’ 
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8. Апостоль—Ф©съ изобр. св. ап. и ев, Луки, печ. 
въ МосквЪ 1597 г. Андроникомъ Тимоееевымъ Невф- 
жею, по пов. Царя и съ благослов. Натрарха въ 
листъ,—8. 8 и 302 д. 

Начато печатать: 7104 г., Мая 21. Кончено: 
7105 г., юля 4,—въ парствоване Феодора Тоаннови- 
ча, при патрархЪ ТовЪ. Здфсь— - 

Г. Имя—исусъ напечатано безъ титла чрезъ од- 
ну 10ту. 

«Псус5 рекомый Иусть, егоже апостолъ поминаетъ» 
(х. 7 об.). | 

«Еяже и внесоша премше отцы наши со [сусомб 
Наввиномъ во одержане языкомъ» (л. 14). 

«Аще бо грядый иного Шсуса проповфдаетъ» (а. 
163 об.). | 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, имя—]исусъ 
неоднократно напечатано или чрезъ одну иту, или 
чрезъ 1оту и иту вмфет$: 

«И ту муку прять оть ефопланъ, на Исусовь 
пристанищи» (лх. 3). ы 

«В познаве Господа нашего нса Христа» (л. 301).. 

^ «ВидЪ славу Божию, и са стояща одесную Бога» 
(л. 14 об.). 

«Иисусь нареченный Иусть, сущий отъ обрЪзан!я» 
(1. 202 об.). | 

Посяфслове переп. въ Кат. старопеч. книгб гр. 
Толстова (стр. 82—84). 

9. Часовник5, печ. въ МосквЪ 1598 г. Андрони- 
комъ Тимооеевымь Невфжею и Иваномъ Невфжею, 
по пов. Царя и съ благосл. Патриарха. Въ 8 д. а. 


1618, 1634 и 1638 гг., которые потому и будутъ опущены въ опи- 
сани. 
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Начато печатать: 7106 г., Мая 17. Кончено: 
7106 г., юля 27,—въ царствоваше Бориса @еодоро- 
вича Годунова, при патр. 1овЪ. Здфеь — 

|, а) Въ сумвол$ в$ры: «егоже царствю ность 
-конца. И въ Духа Святаго Господа истиннао и жи- 
вотворящаго» (на изобразительныхъ). 

6) Ирмосъ: «Честнёйшую херувимъ, и славнейшую 
воистину серафимъ» (въ конц изобразительныхъ). 

Н. Неоднократно встрфчаемъ уставъ: аадилуя 
трижды (см. послф избр. псалмовъ на часахъ, утрени 
и павечерниц $). 

Послфслове перепеч. въ Каталог Кастерина (®). 

10. Минея общая, печ. въ МосквЪ 1600 г., по 
пов. Царя и съ благосл. Патр!арха. Въ 4 д. листа —1 
и 73 тетр., по 8 л. каждая. 

Начато печатать: 7107 г., Поня 4. Кончено: 
7108 г., Шюня 29, — въ царств. Бориса @еодоровича 
Годунова, при патр. Тов. Здфеь— 

Т. Въ пареми на общей служб св. Ангеламъ 
имя — ]|исусъ напечатано безь титлы чрезъ одну юту: 
«отъ Л[суса Наввина чтеше. Бысть егда бяше [суеб у 
«ерихона... и приступивъ [сусь к нему и рече» (л. 49, 
л, 5 0б.). | 

Н. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, иия—исусъ 
напечатано чрезъ иту: 

а) Въ означенной пареми на общей служб св. 
Ангеламъ: «и падъ Исус5 поклонися... и глагола ар- 


(*°) Не больше этого можемъ сказать о всзхъ послВдующихъ 
Часовникахъ, изданныхъ въ МосквЪ, которые по времени своего из- 
давя должны были бы войти въ составъ описавшя, во которые по 
причин однообраз!я опущевы въ немъ. 
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«хистратигь Господень къ Исусу.. и сотвори Йсусь та- 
«ко» (т. 49, л. 6). 

6) Въ другой пареми на той же службЪ: «Исусь 
«бЪ одфянъ в ризы скверны... и засвид$тельствоваше 
«ангелъ Господень къ нсу глаголя...» (т. 49, д. 8). 

в) Въ самомъ началЪ поса$словя: «благоволе- 
«шемъ Бога Отца... и Господа нса Христа» (т. 73, 
л. 3). 

Посл$елове сходно съ предисловмемъ слЪдую- 
щаго (11) №. | 

11. Минея общая, печ. въ МосквЪ 1600 г. Ан- 
дроникомъ Тимоееевымъ, по пов. Царя и съ благоса. 
Патр!арха. Въ листь,—8 и 332 д. 

Начато печатать: 7107 г., юля 13. Кончено: 
7108 г., Августа 19,—въ царств. Бориса Оеодоровича 
Годунова, при патр. Товф. Здфсь— 

Т. Имя—исусь напечатано безъ титлы чрезъ од-. 
ну 1оту: 

а) Въ пареми на общей службЪ св. Ангеламъ: 
«Отъ [суса Наввина чтеше. Бысть егда бяше Гусь у 
«ерихона... и приступивъ [сусб к нему ни рече.,. и падъ 
«Гсусь поклонися... и глагола архистратигь Господень 
ко [сусу... и сотвори /Гсус5 тако» (л. 227). 

6) Въ другой пареми на той же службЪ: «и по- 
«каза ми Господь [суса святителя великаго... [сусБ 6% 
«одфянъ в ризы ` скверны... и засвидфтельствоваше ‘ан- 
«гелъ Господень ко Гсусу глаголя...» (л. 228). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, имя — №ш- 
сусъ напечатано: 

а) Чрезъь иту: «благоволешемъ Бога Отца... и 
«Господа нса Христа» (л. 1}; «проначерташа тайно 
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«древле временемъ, Исусь Наввинъ креста образъ...» 
(1. 254). | 

6) Чрезъ 1оту и иту вмфетЪ: «и воставъ Моисей 
тис, предстояща ему...» (л. 260). 

Предислове перепеч. въ Каталогь ЁКастерина. 

12. Служебникь, печ. въ Москв5 1602 г. Ан- 
дроникомъ Тимоееевымъ, по пов. Царя и съ благосл. 
Патр!арха. Въ 4 д. листа, — 54 тетр. ‚по 8 а. 
каждая. 

Начато печатать: 7109 г., марта 17. Кончено: 
7110 г., апрфля 25,—въ царств. Бориса Феодоровича 
Годунова, при патр. Товф. ЗдЪсь— 

1. а) Имя-Шсусъ разъ напечатано безъ титлы чрезъ 
одну 10оту: «и память [суса Наввина...» (т.7, я. 5 об.). 

6) Въ чин$ литурми— 

аа) Проскомидю положено совершать на семи 
просФорахъ: первая— «въ воспоминаше великаго Гос- 
«пода Бога и Спаса нашего нсд Христа... и рфжа 
«(св. агнецъ) 1ерей крестообразно, глаголеть сице: 
«жрется агнецъ Бож! вземляй грьхи миру, за мирь- 
«Сюй животь и спасеше»; вторая—въ честь и память 
пресв. Богородицы; третья — въ честь Святыхъ; чет- 
вертая—за патриарха и весь священный чинъ; пятая— 
за Царя и за всфхъ православныхъ христанъ; за тфмъ 
сказано: «аще будет5 монастырь, зерей прлемь шестую 
«просфиру ("”), глаголеть сице: о рабЪ твоемъ, оти% 
‘«нашемъ архимарит$ (архимандритЁ), или игумен, 


— 


(*) Выражен!е: аще будет» монастырь, которое мы встр чаемъ 
во всЪхъ, разсмотрьнныхъ нами, старопеч. служебвикахъ, естествен- 
но приводитъ къ заключению, что въ приходскихъ церквахъ литургя 
совершалась тогда ве на семи, а только на шести просфорахъ, 


119 


«Мк, 1 о служител$хь, презвитер$хь и дяконфхъ, Го 
«всей брати нашей 1 о служебниц$хь, ихже призвалъ 
«еси ко твоему причаст!ю, твоимъ благосердемъ, пре- 
«блайй Владыко. Таже поминаеть живыхъ по имени, 
«ихже хощетъ. Потомъ поминаетъь и себе....»; сед- 
мая—за умершихъ (—т. 10, дл. 7—т. 11, 5). Изъ 3, 
4, 5, би7-й просфоры предписывается вынимать толь- 
‘ко по одной части (”). 

66) Отпусть на часахъ (по молитв предложения) 
положено говорить въ парскихъ дверяхъ: «посемъ 
«(когда даконъ покадитъ и внутри и внф алтаря) 
«зерей ставё в5 царских дверехть, творить отпусть... 
(т. 12, л. 1), — и за т6мь, предъ самымъ началомъ 
литурги, маконъ преклоняетъ главу свою 1ерею... и 
глаголетъ: «время послужити Господеви ‚, благослови 
«владыко» (т. 12, л. 2) (*). 

вв) По прочтени Апостола — предъ Евангемемъ 
священнику и д!акону положено совершать слЗд. дЪй- 
ствя: «и отдавъ кадило (длаконъ, пося$ кажденя во 
«время чтешя Апостола), возметъ святый крестъ со 
«престола, и положивъ его на правой руцф на уларь, 
«приносить ко 1ерею. Терей же вземь святый кресть 
«и знаменався имь, цтлуеть его, и потомъ блалословить 


`(°) Въ вашихъ Служебиикахъ изъ 3-й просФоры въ честь Свя- 
тыхъ положено вынимать 9 частицъ, изъ 4-й за живыхъ—нЪсколько 
частицъ, изъ 5-й за умершихъ—также нЪфсколько. Ссылку мвимыхъ 
старообрядцевъ на эту развость см. въ Росс4#ск. Виноград. въ статьъ 
о НиконВ; въ Меч. дух. ч. Ш, пр. 2, гл. 2; въ Помор. отв. отв. 


50, ст. 25. 
(2) Въ нашихъ Служебникахъ отпустъ на часахъ, по молитв 


предложеня, положено говорить въ алтар№, послЪ чего даковъ и 
кадитЪ ввутри и внЪ алтаря. Ссылку на это см, въ Меч. дух, ч. ИТ, 
пр. 2, гл. 2; въ Помор. отв. отв, 79. 
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«Факона. Дляконъ же премъ крестъ, и поцпловавь, 
«полагаеть его на святфмъ престолЪ... Таже дяконъ, 
«ставь предь святым престолом, творит5 5 поклдопы. 
«Потомъ глаголетъь велегласно: благослови владыко 
«блаовтетити благовтъетие святаго славно и всехваль- 
«назо вселенскаго благовьстника, Апостола и еванге- 
«листа МК (т. 13, дл. 5 об. — 6) (х.). 

гг) По положени св. евангемя на престол$ (по 
прочтении его), повелФвается распростирать илитопъ: 
«и пфлуеть (священникъ) святое евангеме (принявъ 
«его отъ д1акона). Аще ли есть { ини служащее, цф- 
«луютъ вси святое евангеме, и полагають на святфмъ 
«престол позади литона. Митонь же распростирають 
«на святтьмз престоль, идъже поставити святая» (т. 
13, я. 7) (“). | 

дд) На херувимской пЪфени положено: алдидуя 
однажды, — и непосредственно за тёмъ священнику и 
дакону предписано совершать слфд. дфйствя: «посемъ 
«творять поклоны три предъ святымъ престоломъ... 
«и ивлують святый престод5... и глаголеть мяконъ: 
«Господу помолимся. Возми владыко святая... и вземъ 
«(1ерей) воздухъ. возлагаеть на деснов рамо дуякону... 
«и восходящимъ имъ въ церковь, глаголютъ кождо 
«ксебЪ, пере дляконъ, по немъ 1ерей: вс®х5 вас5 да 
«помянет Господь Бог5 во царствие своем5, всегда и 
«нынь и присно и во въки въкомз... и ставъ противъ 
«западныхъ дверей, глаголють: да помянеть Господь 


(**) Мвимые старообрядцы указываютъ на всЪ эти дёйствии, 
какъ на разность, въ Меч. дух. ч. ПЬ пр. 2, га. 2. 

(=) Ссылку ми, старообр. на эту разность см. въ Меч. дух., 
ч. ИТ, пр. 9, гл. 2; въ Пом. отв., отв. 79. 
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«Бог5 всъх5 вас5 во царетвзи своемз... таже, обращъ- 
«шеся къ полуденной странф, глаголютъ: 661055 в465 
«да помянет Господь Бог5 во царствзи своем... аще 
«ли ту царь есть, и глаголють сице: да помянеть 
«Господь Богь благород!е твое во парстви своемъ.. и 
«восходящимь имъ въ царске двери, глаголютъ къ 
«себф тихо: блословень грядый во имя Господне, 
«Богь Господь $ явися нам... и вземъ (1ерей) святый 
«воздухъ, покрываетъь святая, глаголя тропарь сей: 
«Баагообразный Госифё..,. Таже 1ерей, прлемъ кадило, 
«и кадить святая 3-ды, глаголя сице: убдажи Госпо- 
«ди... Таже, предъ святымъ престоломъ творяще три 
поклоны д0 полу, со страхомъ и благоговфнемъ, гла- 
«голюще кождо къ себф: Боже очисти мя грфшнаго... 
«Таже приложивше руки крестообразно къ персемъ. 
«своимъ, и главы преклоньше творят прощеме» (т. 
14. л. 8 об. т. 15 л. 1—3 об.) (“). 

ее) Положена молитва предъ пфлованемъ чест- 
ныхъ даревъ: «Господи [се Христе Боже нашь, любви 
творче и блазим5 дателю»..., — и въ самомъ дЪйствш 
пфлован!я сказано: «аще ли же будуть въ собор$ и 
«ини священницы, цфлують точю едину святую тра- 
«пезу, и настоятеля во уста цЪловавшаго святая... 
«цфлують же и сами другъ друга по чину. аще ли 
«же 1 иши длякони будуть, цфловатися между себе» 
(т. 15, л. 6 об.—7). За тёмъ, по сумвол$ вЪфры, по- 
ложено говорить трисвятое: «цфлують воздухь вси 
«(священнодЪйствующе), глаголюще кождо къ себ\: 


(88) Ссылку мн. старообр. на всЪ эти разносты см въ Меч. дуз, 
ПЬ пр. 2, гл. 2; въ Номор. отв., отв. 50, ст. 25, м отв. 79, 


—_---—=— = > 
— => ——-=-- 
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_ «святый Боже, святый крьпюй, святый безсмертный 


«помилуй нась» (—л. 7 об.) (м). 

жж) Во время пробщеня св. Таинъ, священно- 
дЪфйствующимъ положено совершать сл$д. «Премлетъ 
« (1ерей) обфма рукама святый потирь со святымъ по- 
«кровомъ, и глаголетъ: блдаготворящую кровь, ужас- 
«нися чедовтче зря... Тоже и мяконъ глаголетъ....И. 
«по семъ (по пробщени св. Таинъ) дяконъ примъ св. 
«дискосъ и губу на то уставленную, блюдомую въ 
«яитонф, и спускаеть вся части и крохи, яже на 
«святёмъ дискосф, во святый потирь... Сему же тво- 
«риму, 1ерей глаголеть молитву благодарственную» (т. 


.17, л. 7—8) (). 


33) ПосаЪ того, какъ 1ерей возгласитъ: Спаси Бо- 
же люди своя..., не положено стиха: Видьхом5 свъть 


‚истинный... (т. 18, л. 1 об.),—авъ слЪдъза тёмъ, по 


стихЪ: Да исполнятся уста наша пъюя твоего Госто- 


ди..., положено: аллилуя однажды (—л. 9) (“). 


ии) На преждеосвящ. литурги, на пЪсни, поемой 
вмЪсто Херувимской: Ныню силы небесныя.., положено 
аллилуя однажды, —и въ слЪль за тфмъ священнику 
и дакону указано совершать слфдующя  дЫйстия: 
«дмяконъ же, примъ кадило, и покадить престолъ 
«сопреди точшю, и1ерея, и творят поклоны три предъ 
«святымъ престоломъ, и прощеше, и отходятъ къ жерт- 


(*7) Ссылку ва эти разности см. въ Меч. дух. ч. Ш, пр. 2, га. 9. 

(28) СаЪд. произносить при этомъ воскресвыя песни: воскресе- 
н4в Христово видтъеше..., Сетътися, свътися..., о пасха вещя.., какъ 
это положено въ нашихъ служебникахъ, здЪсь ве полагается. Ссылку 
мн. старообр. ва эту разность см. въ Меч. дух., ч. Ш, пр. 8, га. 9, 
и въ Помор. отв. отв, 79. 


(39) См. Меч. дух. ч. ПТ, пр. 2, гл. 9; Помор, отв. отв. Т, 
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«веннику... Герей же вземъ воздухъ, возлагаеть мяко- 
«ину на десное рамо, и святый дискосъ поставляетъ на 
«главу ему. самъ же приемлетъ святый потирь. 1 ис- 
«ходять въ церковь, глаголюще, преже глаголетъ дя- 
аконъ: Всьжь вас5 да помянеть Господь Бог во цар- 
«ствти своем, всада и нынь и присно и во впки вт- 
«комэ. 1ерей по немъ тоже глаголетъ. И паки дяконъ: 
«Да помянеть Господь Богь всъть вась во царстви 
«своем... И паки: Встъть васб да помянет Господь 
«Богь во царстври своем5..Аще ли ту будеть царь, или 
«святитель, или игуменъ, тогда глаголетъь имъ по по- 
«слЪдованю службы Тоанновы. И входяще во алтарь, 
«глаголють кождо къ себЪ тихо: Бдагословень зрядый 
«во имя Господне, Бозь Господь + явися намё. Таже 
«поставляетъ 1ерей св. дискосъ и потирь на святЁмъ 
«престолЪ, и отлагаеть покровы по странамъ, и по- 
«крываеть святая воздухомъ и покадивь творятё по- 
«клоны 3 и прощеше» (т. 97, л. 6—7) (^). 


в) Въ чинф вЪнчашя хождеше вокругь аналоя_ 


предписано совершать по солнцу: «1! абе премлетъ 
«ихъ (брачущихся) священникъ за десныя руки, дер- 
«жащимся имъ, обращаеть ихъ кругомъ посолонь 3-жды, 
«предъидущимъ-предъ ними свфщамъ горящимъ» (т. 
52, л. 1) (=). 

Н. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, а) въ чи- 
нз литурми— 


аа} Малый входъ со св. Евангемемъь положено 


(°) Въ иашихъ служебникахъ на преждеосв. Литург!м св. дары 
положено переносить съ молчашемъ (ндущеже ничто же здазолют5), 
Ссылку на эту разность см. въ Помор. Отв., отв. $0. ст. 96. 

(*') БоаЪе подробное разсмотрвше чива вЪнчан!я, равно какъ 
чина крещевя, будетъ помъщево въ описаши Требника 1695 г. 


Е а аивиниианнынивы паг п чаи. = 
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совершать противъ солнца: «дяконъ же (по окомча- 
«ни малой ектенш) поклонься входить во святый ол- 
«тарь. И станетвь съ лъвую страну святаго престола. 
«и творить 3 поклоны предъ святымъ престоломъ, и 
«пфлуетъ его... 1ерей, вземъ св. Евангеще, и даеть 
«дякону. Дляконъ же пр!имъ, ифауеть его въ руку. 
«и обращается на правую страну. м исходят кз ма- 
«дым дверемз. внегда же прёидуть прямо жертвенни- 
«ка, показуеть дяконъ со уларемъ, ко святому жерт- 
«веннику, глаголя ко 1ерею. благослови владыко свя- 
«тое предложене се. 1ерей благословить рукою на свя- 
«тая крестообразно, глаголя: Блазюословенно предложе- 
«ве священных м божественных теонль таинз, все- 
«10а нынъ и присно и в0 вьки впком5. дяконъ: аминь. 
«И тако изшедши малыми одвермиы (т. е. спверными, 
«какъ ясно видно изъ хода рфчи), творять входъ» (т. 
12, л. 7). 

66) Напф$сняхъ, поемыхь вмфсто херувимской (на 
литурги Василя великаго)—въ вел. | четвертокъ: вече: 
ри твоей тайнтй.... и—въ вел. субботу: да молчите 
всяка плоть чедовпча..., положено: аддидуя трижды 
(т. 21, д. 4 об.—5). 

вв) На преждеосвящ. литурги, во время пфия: 
да исправится молитва..., повел$вается преклонять. ва 
землю одни только колфна: «егда же поеть первый 
«ликъ, преклоняеть кольни другЙ ликъ молящеся. 
«Т‘егда поеть друг ликъ, прекдоняеть колъни пер- 
вый ликъ» (т. 26, л. 6). 

6) Въ 3-ю (крестопоклонную) нед$лю вел. поста 
на утрени положено вызносить св. кресть изъ алтаря 
чрезъ сфверныя двери алтаря, и сл$доват. противъ 
солнца: «егда начинаяй великое славослове,  идеть 


«терей и Дяковъ во олтарь, и облачатся во вся священ 
«н!ческая, яко же на самую литургию. И покадикъ 
«святую трапезу и честный кресть, и взимаетъ 1ерей 
«кресть со хранилницею на главу свою, 1 исходите 
«стверными деврми, преъидущимъ ему двема сефтиль- 
«никомъ со свфщами, и д'акону с кадиломъ. и прихо- 
«дять прямо парскимъ вратомъ ко уготованному ва- 
«лою, покрытому покровномъ» (т. 39, л. Я). 

в) Въ чин® крещеня— 

аа) Больныхь дфтей повежБвается крестить въ 
теплой водВ чрезъ обливанге, поставизъ ихь въ ку- 
пВль по выю: «аще убо младенецъь крещаемый, и по- 
«гружаетъ его 1ерей в куп$ли, поддерживая уста ему 
«рукою искуснз оть залимя воды, занеже младенцу 
«слабу сущу. Аще ли 06лен, то подобно быти в ку- 
«пЪли водЪ тенлой, и погрузить 20 в водь по выю, и 
«возливаеть ему ка члаву воду отъ купьли десною ру- 
кою 3-жды, глаголя: крещается рабъ Божий...» (т. 
47, л. 7 0б.— 8). 

66) Ни слова не говорится о томъ, какъ обхо- 
дить куп$ль, по солицу ли, или противъ солица, а 
только сказано: «посемъ же обходить священникъ 
«святую купель, среди церкви стоящую 3-жды, по- 
«слфдующу сему и воспремнику с новокрещеннымъ» 
(т. 48, л. 6) (”),—и въ слЬдъ за тфмъ читаемъ: «1е- 
«рей же примъ крестившаго (крестившагося) оть ку- 
«ма, и приложитъ устнама его ко образомъ на святыхъ 
«парскихь дверяхъ, и ко странамъь святыхъ дверей, 


(3*) Мнимые старообрядцы требуютъ, чтобы м хождене вокругъ 
купвли, при крещеви, совершалось по солицу. См. Вимногр. Росе4иск. 
въ статьь о Никон®; Меч. Дух., ч. 1, пр. 9, гл, 8; Помор. Отв., 
ото, $0, ст. 3% 
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«во образъ цфловашя. Аще будеть мужесюй поль 
«младенець, или в возрасте, вводить его во святый ол- 
«тарь сфверными дверми, и приложить ко святому пре- 
«столу устнама его, по подобщю ифловашя, и покло- 
«няется с нимъ, аще ли же будетъь крещаемо женеский 


‚в (женскй) полъ, не вводить во святый олтарь, но при- 


«кладываетъь ко святымъ образомъ на святыхъ дверяхъ, 
«такоже. Посемъ 1ерей глаголеть к себЪ: нын$ отпу- 
«щаеши раба своего Владыко весь до конца. Таже по- 
«ставляетъ крестившаго близъ святыхъ парскихъ дверей, 
«ин воспремлеть того кумъ, сирфчь воспремникъ» (л. 
6 об.) (*). 

Ш. Кром того— 

а) Неоднократно встр чаемъ уставъ: аллдмлуюа три- 
жды (т. 29, я. 6; т. З1, л. 6; т. 37, д. 5 об.; т. 38, л. 106. 
и 3), или аламлуа, аллилуа, аллилуа 3 (т. 41, л. 6). 

6) Вопреки Стоглаву (м), уважаемому. мнимыми. 
старообрядцами, входныя молитвы положено читать 
въ самой церкви предъ царскими дверми. Молитвы эти 
отличны отъ тфхЪ, кая читаются теперь въ право- 
славной Церкви (“^). 


(**} Это, очевидно, тоже самое, что и ваше воцерковлеше, со- 
верщаемое въ 40-й день по рождеши младенца (еслм только ояъ уже 
крещев*), ва 4-й молитвЪ. Здфсь же въ «послВдоваши молитвы ма- 
тере со младенцемъ въ 40 день», по 4-Й молитв сказано только; ам 
по аминь, ставъ мати отрочате предъ святою иковою Богородичною 
и творитъ покловъ 40 до земли. Священникъ же творитъ отпустъ, м 


тако отпущаетъ ихъ» (—т. 49, д. 7). 
(^) Стоглавъ предписываетъ, чтобы свящевникъ м даковъ вход- 


`°выя молитвы (предъ вачаломъ литургя) читали на паперти предъ 


дверми церковными и потомъ уже вступали въ церковь, и перечисля- 


етъ самыя молитвы (—г.. 9). 
(83) Такъ какъ во всзхъ старопеч. служебнивахъ, вошедшихт 
въ составъ описашя, мозитвы эти одвЪ и тЬже, и сад. при овисаи 
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в) По облачени въ священныял одежды, священ- 
нику положено читать слфд. молитвы: «1ерей же ставъ 
«предъ святымъ престоломъ, глаголеть молитву сю за- 
«ся втай: Вдадыко Господи вседержителю, не хотяй 
«смерти рошником5... Молитва хотящему 1ереови бо- 
«жественную совершити страшную тайну: Господи Бо- 


излишне будетъ упомивать объ вихъ: то выпишемъ здЪсь чивъ этотъ 
спозна. Вотъ ояЪ: «ставъ предъ царскими дверми, м возлагаетъ {ерей 
«на себе патрахизль. Аще есть дакояъ, глаголетъ: Благослови влады- 
«ко. Терей: Благословенъ Богъ нашъ всегда вынЪ и присно и во в%- 
«ки вЪкомъ, аминь. Царю небесвый. Трисвятое. И по Отче нашъ, 1е- 
«рей: яко твое есть царство и сила. Господи помилуй 19. Слава и 
«вынВ. Придите поклонимся 3. Таже тропари с!а: Радуйся двери 
«Божзя... Под5 твою ммлость.., Господи отёнми отд менв беззако- 
«мл мох... Непроходимая двери...; и творятъ вкуп® къ востокомъ по- 
«каоны 3 предъ святыми дверми парьскими, и на обе стравы святымъ 
«жовамъ. Къ правой стран творитъ покзонъ 1, глаголетъ. Слава: 
«Вхтодяй 65 д0м5 твой... 1 выв: Боза мстебе воплочицазося... Таже 
«к 4Вв0й стран творитъ поклонъ. глаголетъ: Господи устню мон от- 
«вврзм... Таже тропарь гл. 2: Пречистому тн образу поклонлемея 
блаци... Потомъ: О тебе радуется обрадованная..., и покловъ до эе- 
«мли. Аще есть недЪля, глаголи тропарь воскресевъ, вастоящаго гла- 
«са, и Благовфщен!ю тропарь гад. 4: Днесь спасеню нашему начатокз. 
«Потомъ тропарь и кондакъ храму и Заатоусту м святому, егоже 
«есть девь. Таже пфлуя на столбц® у царскихъ дверей образъ Спа- 
«совъ. глаголетъ стихъ твореня св. Германа, патр!арха Ковстанти- 
«ва града: Господи Тв Христе, иже симо образомз... И цфлуя ва 
«лругомъ столбц Пречистая образъ глаголетъ. Свелтая Богородице 
«не забуди людей своих... ЦЪлуя ва царскихъ дверяхъ благовЪщея!е 
«пречмстыя { архавгеза, глагозетъ тропарь. Днесь спасвню няшему 
«ночаток5. Таже цфлуютъ и прочая иковы. Цлуя крестъ, глаголетъ. 
«Силою и заспутлещмен5 чевтназо креста, предтече; Св. велик 
«Тоанне пророче м предтече...; архангелу..., апостолу...; Пророку... 
«святителю...; преподобному...; мучевику... Ащели { ины образы м%- 
«сти, цфлуя глаголютъ тропари и ковдаки. По семъ входятъ малыми 
«дверми къ жертвеннику, м творятъ поклоны 3, глагозя с1ю молитву: 
«Господи низпосди руку твою...» (т. 8, л, 6 об.— т. 9, 4. 3). 
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«же нашу, вдынь блю ц человьколюбець... Молитва 
«прожалная глаголема отъ архиерея, или отъ духовна- 
«го отца, хотящему причаститися божественыхъ и жи- 
 «вотворящихъ таинъ, 1 егда служити 1ерею божествен- 
«ная длитургя, глаголеть сю молитву за ся: Росподи 
«6 Христе Боже наш5, Сыне и Сдове Бога живазо... 
_ «Молитва 2-я тому же: Господь премилостивый да уще- 
«дритё мя. По семъ молитву спо глаголетъ 1ерей над 
«виномъ хотящимъ служити: Косподи Боже наше, блда- 
«1 человъколюбче, призри на вино се... и прекреститъ 
«1ерей рукою въ сосудЪ вино освященное. Таже {ерей 
«начинаеть часы (т. 9, л. б—т. 10, а. 6) (®). 

г) Предъ Евангешемъ положена еще (другая) мо- 
литва, которой нфть въ нашихъ служебникахъ: «посемъ 
«терей глаголеть молитву в тай святаго Евангеля: 
«Господи Боже нашз, преклони сердца паша вв послу- 
«шаще божественных ти повельюй...» (т. 13, д. 
5) (=). 

д) На утрени въ праздникъ пасхи ходъ со 
крестами и иконами указано совершать такимъ обра- 
зомъ: «и затворятъ врата церковная, иже къ западу. 
«и вземлеть игуменъ в руц$ кадило и честный крестъ, 
«а прочая священницы и дяконы вземлютъь святое 
«Евангел:е и честныя иконы по чину ихь { изходять 
«вси в притворъ. и посемъ ударяютъ напрасно в кан- 
«банари и во вс древа `и желЁфзное и тяжкая кан- 


(38°) Молитвы эти, которыхъ нфтъ въ вашихъ служебвикахъ, на- 
ходятся во всЪхъ старопеч. служебвикахъ, вошедшихъ въ составъ на- 
шего описан!я, а потому, при описаши ихъ, мы ве будемъ уже и 
упоминать о томъ. 

(7) Молитва эта находится въ всфлъ разсмотрённыхъ вами 
старопеч. Служебвикатъ. | 


! . 
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«баны, и клеплють доволно. + изходять же сьверпымы 
«дверми, предъидущимъ ему двема свфтильникома. И 
«вшедъ в притворъ, покажаетъь игуменъ братю всю по 
«обычаю въ притворе, и мякону предносящу ему лам- 
«паду горящу» (т. 40, 4. 3 об.). 

Предислове перепеч. въ Долподн. кь опис. ‘старо- 
печ. кныгв (стр. 98) и въ Кат. Парскаго (стр. 35—37), 
а послфс4081е—въ Кат. старопеч. книзь гр. Тодстова 
(стр. 95). 

13. Тргодь цвътналя, печ. въ МосквЪ 1604 г. Ива- 
момъ Андрониковымъ Невфжею, по пов. Царя и съ 
благ. Патр!арха. Въ листь,—3, 269 и 368 л. 

Начато печатать: 7111 г., Апрфля 29. Кончено: 
7112 г., августа 30, — въ пар. Бориса @еодоровяча 
Годунова, при патр. Тов. ЗдВсь— 

`Г.а) Ирмосъ: вчестнфйшу херувимъ, и славнЪйшую 
«вометину сераФхимъ» (л. 133 об.). 

6) Въ сумволВ вфры: «Егоже парствию ` #ъсть 
«конца. И въ Духа Святаго Господа истинно и жи- 
«вотворящаго» (л. 165). 

в) Имя—1исусъ напечатано одназмы безъ титлы 
чрезъ одну 1юту: «солнце прежде утави [Гсусв, ино- 
‚племенники Сюй...» (л. 186 об.) 

И. Вопреки мнимымъ стар’’рядцамъ, а) имя—и- 
сусъ напечатано— 

аа) Чрезъ 1оту и иту’ вмЪстВ: «искаше же и миру 
продану быти, Тиса лесу яти» (л. 100 об., 105 об.). 

66) Чрезъ одну «ТУ: «оТЬ Исуса Наввшна чтене.. 
«и падъ Исусь на 'ЯЦЫы: своемъ на землю... и сотвори 


«Исусь тако» (1 210). 
6) Въ ве’ СУбботу на пфени, поемой вмфето хе- 
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рувимской: да молчить всяка плоть человЪча..., поло- 
жено: «алдидуя, алдилуя, аллиауя» (л. 296). 

в) На троицкой вечерни, во время чтевя молитвъ, 
предписывается преклонять на землю одни только ко- 
яЪфна: «возглашаеть 1ерей, или длаконъ: паки и паки 
«преклонше комьни, Господу помолимся. и мы: Госпо- 
«ди помилуй. и намб здавы непокровены и. кольна пре- 
«каоншими5 на землю. и прочитавъ настоятель, или 1е- 
«рей, молитвы с!я отъ олтаря, во услышаше всфмъ, 
«умильнымъ гласомъ и неспфшно. Молитва 1-я (1.311). 
«И абе дяконъ: паки и паки преклонше колъни Гос- 
«поду помолимся. Таже священникъ чтетъ молитву 2-ю 
«(л. 313 об.)... И посемъ глаголеть д!аконъ: паки н 
«паки преклонше коаъни Господу помолимся. Таже 
«1ерей чтеть молитву 3-ю» (л. 315 об.). 

`_ Ш. Ером$ того: 

х Многократно встрфчается уставъ: алдилугя 
триж (л. 57. 116. 138 об. 146 об. 151 об. 157 
об. 169 об. 178. 191. 202 об. 309). 

6) Въ праздникъ пасхи на утрени крествый ходъ 
предписано начинать такъ: «исходимъ вси в притворъ. 
«и посемъ ударяежь напрасно в канъбанар!и и во вся 
«древа и жел$зное `и тяжкая канбаны, и клеплють 
в доволно. 1 исходят5 `эке съверными дверми предиду- 
«щимъ ему двема свфтильникома. и вшедъ в притворъ 
«покажаетъ игуменъ братпо`вею» (л. 235), 
| Предислове перепеч. въ`Катал. старопеч. кн. 
фр. Толетова (стр. 96—101), а пвелфслоне—въ Кат. 
старопеч. кн. Царскаю (стр. 41—43}. Въ послфелови, 
между прочимъ, читаемъ: «вамже о богодухновенная и 
«богособраннал чета православя. елико обсвящемныхъ, 


«1 елика причетъ, пачеже и прости. прилжне при-. 


131 


«падающе и молящеся со усерлемъ прощешя просяще. 
«вси потрудивииися в дфлЪ богодухновенныя сея кни- 
«ги. я елика убо аще вникнувше, обрящете в ней пмв 
«украшене в5 словесех5, или поръшене в5 рючаль, цли 
«неудобрене в дъдь. милостиви будите молимся, на- 
«шего ума зрубости и не разущя, и прощенуе созртъше- 
«нем нашим подадите, и не кдените». 

14. Апостодь — съ изобр. св. ап. и ев. Луки, 
печ. въ Москвф 1606 г. Иваномъ Андрониковымъ 
Невфжею, по пов. лжецаря. Въ лист.—16 и 302 4. 

Начато печатать 7113 г., поля 5. Кончено: 7114 
г., марта 18,—въ 1-е лфто пар. лже-Димитря, и въ 
1-е лЪто лжепатрарха Игнамя (“). Здфсь— 


1. Имя — шсусъ вапечатано безъ титлы чрезъ 
одну 1оту: | 

«[сусз рекомый Иустъ, егоже апостолъ поминаетъ» 
(1. 7 об.). й | 


«Еяже и внесоша приемше отцы наши со [сусом5 
«Наввиномъ во одержане языкомъ» (л. 14). 

«Аще бе грядый иного [суса пропов$даетъ» (л. 
163 об.). 

Н. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, иия—1исусъ 
въ двухъ м%#стахъ напечатано чрезъ 1оту и иту вмфст$: 

«ВидЪ славу Божию, мер стояща одесную Бога» 
.(л. 14 об.). 

«Лисусб пареченный Иустъ, сущ отъ обрЪзашя» 
(л. 202 об.). | 

Посл$словме перепеч. въ Бибмофафи Сопикова 
(ч. 1, стр. СГХУЙТ) и въ Кат. старопечат. кн, 1р. 
Толетова (стр. 104—106). 


(*°) Здфсм ошибочно показанъ годъ издан!я отъ Рожд, Христо- 
за 1614 выЪ сто 1606. 
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15. Еватее-—-съ изобр. 4-хъ Евангелистовъ, печ: 
эъ Москв 1606 г. Онисимомъ Михайловымъ Радишев- 
скимъ. Въ листь,—206 и 262 л. 

Начато печатать: 7113 г., марта 30. Кончено: 
7114 г., юня 29,—въ 1-е лЬто цар. Василя Тоанно- 
вича Шуйскаго, при патр. 1овЪ и при патр. Гермо- 
ген$ (въ 1-е лЪто его) (*). Здфсь— 

|. а) Евангелисть Маркъ изображенъ съ орломъ, 
а Евангелисть Тоаннъ со львомъ, и въ предислови къ 
Евангелию отъь Марка, между прочимъ, сказано, по-- 
чему именно надобно изображать такъ Евангелистовъ(“). 

6) На «священе маслу» положены особыя Еван- 
геля для мущинъ, и особыя для женщинъ (“). 


(*) И здЪсь повторева ошибка въ годв взданя—выфсто 160 
показанъ 1614 г. отъ Рожд. Хр. 

(*°) Въ предислощи этомъ читаемъ: «тфмже нЪцыи аще и ис- 
«пытнйше мнится. Сице убо н®кую мысль рЪшая о Езавгелистёлъ. 
«Иже на херувимВ сфдзй Богъ. Ихже четвероличны писаве гзаго- 
«летъ. предастъ намъ четверообразно Евангеше, един$мъ духомъ содер 
«жимо якоже бо убо херувимамъ коемуждо. Едино убо лице р%+шая 
«подобно льву. Иноже человЪку. ино орлу. 1 ино тельну. Сице 1 Еван- 
«гельск!я пропевЪди купля. еже убо отб 1оанна Еван:е4е, м имать 
(4ъв0в0 лице.Царьско бо девъ и владычественно. 'Такожде убо м Тоаваъ.. 
«Отъ царскаго и владыческаго сана Божества слову зачятъ рекъ: въ 
«вачазЪ б% Слово, А еже отъ Матеея, челов количво. Отъ ежебо по 
«плоти рожденя и въчачен!я Слову вазятъ, От5 Марка же, орлу 
кирикладаемо. Отъ пророчества 606 вачятъ Тоавнова. Пророческа же, 
«благодать провидительна сущи, м остродальняя видящи, орелъ есть. 
«РЬшя бо орла острозрительва быти. якоже и единъ точ! отъ ивыхъ 
«животныхъ къ солвцу мощи взирати непосихзая. Тезьцу же подабао 
«еже отъ Луки. ТЪиже и отъ священства Захар1ина вачятъ. О грЪсвхъ 
«аюдъскихъ кадящу. И телецъ же 6% жремъ тогда о грёсЪхъ» (1. 312— 
133). Ссылку ва эту разноеть см. въ Пож. отв., отв. 80, ст. 91; въ 
Меч. дух., ч. 1, пр. 3. га. 3. 

(*') Вотъ оно: «ва освящене маслу 7 поповъ. Ев. 4 отъ Тоан. 
«зач, 14. Ев. 9 отъ Лук. зач. 49. Ев. 3 отъ Мате, зач. 34. Ев, 4 отъ 
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П. Вовреки мнимымъ старообрядцамъ: 

а) Имя Спаситель напечатано чрезъ иту и 1оту зы $- 
стф въ нёсколькихъь мфетахъ: 

№съ Хко рожество сице б$» (1. 17 об). 


я 


№ преспфваше премудростю и возрастомъ (л 17 
об). = 

НУСУ крещьшуся и молящуся, отвръзеся небо (41. 
20 об). 

6) Благословляющая рука Евангелиста Тоанна Бо- 
гослова изображена именословно. 

в) 27-й стихъ У’ главы Евангемя отъ Шюанна чи- 
тается такъ: «и область дасть ему и судъ творити 
(запятая), яко Сынъ челов чь есть (запятая), не диви- 
теся сему (точка). яко грядетъ чясъ, воньже вси...» 
(лх. 151) (®). 

Послфслове перепеч. въ Кат. старопеч. книг 
р. Толетова (стр. 106-110). Въ немъ, между прочимъ, 
читаемъ... «Всфмже повсюду елико васъ свфта чада 
«сынове Евангеля, святыя Церкви богособорная чета 
«священноначалницы и священноиноцы, 1 иноцы, и 
«свящеиницы, и всЪ благочестиви народи. рабол$пно 
«поклоненше до лица земнаго умиленно сетворяю, отъ 
«усеря души прилЪжно молю. яко хотяще святую сю 
«книгу прочитати, 1ли преписывати. аще приключися 
«нвкое порьшеще, милостиви намъ будите и незазори- 


«Марк. зач. 23. Ев. 6 отъ Тоан. зач. 49. Ев. 6 отъ Лук. зач. 33. Ев. 
«7 отъ Мате. зач. 47. А се жевамъ на освящене маслу 7 пвоновъ. Ев. 
«1 отъь Мате. Зач. 34. Ев. 2 отъ Марк, Зач. 23. Ев. 3 отъ Лук. Зач. 
«40. Ев. А отъ Мате. Зач. 32. Ев. $ отъ Марк. Зач. 24. Ев. 6 отъ Лук. 
«Зач. 39. Ев. 7 отъ Мате. Зач. 26» (л. 288 об). Ссылку на эту развость 
си. въ Помор. Отв., отв. 80, ст. №. 

(41°) См. Пом. Отв., 50, ст. 38; Меч. Дух., ч. 1, пр. 3, гл. 8. 
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«ви ума нашего немощи и недоумн!ю. сами же спо- 
«добльшеся отъ богатодавца болшихъ дарованй духо- 
«вныхьъ исправаяите. » 

16. Трзодь постная, печ. въ МосквЪ 1507 г. Ива- 
вомъ Андрониковымъ Тимоееевымъ. Въ листъ,-502 л. 

Начато печатать: 7113, (Сент. 15, кончено 7113 
г., Февраля 28,—въ 1 лЁто цар. Васимя {фоанновича 
Шуйскаго и въ 1. патр. Гермогена (.). ЗдЪсь— 

Г. Имя Шисусъ однажды напечатано безъ титлы 
чрезь одну 1оту: «/сусв Навгинъ воздержашемъ люди 
освяти» (л. 56 об). — 

НП. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ: 

а) На преждеосвящ. литурги, во время пфя: Да 
исправится молитва..., повелфвается преклонять на зе- 
млю одни только колфна: «егда же поеть первый ликъ, 
«преклоняеть кодьни друий ликз, молящеся. И егда 
«поеть другй ликъ, и приклоняетв кодъни первый дикб 
(м. 138). 

6) Имя Спасителя напечатано чрезь иту и 10ту 
вмфстБ: «Постнся душе моя злобы и л$Зности... Не бо 
таковый хощетъ постъ» (л. 240 об). 

в) Въ недфлю крестопоклонную предписывается из- 
носить крестъь противъ солнца: «подъиметъ его (1ерей 
«крестъ) на дискосф со хранилницею на глав своей, 
«1 исходят отё львыя страны олтаря (т. е. сЪверны- 
«мн дверми алтаря, и слЁд. противъ солнца)... и дой- 
«деть къ парскимъ дверемъ..» (л. 287). 

Ш. Встрфчаемъ уставъ: аллимуя трижды (л. 4 
об. 20 об. 


(43) ЗдЪВсь ошибочно показавъ годъ издашя 1615 выъсто 1607 
етъ Рожд. Хр. 
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Послфслове перепеч. въ Кат. старопеч. книге ф, 
Толстова (стр. 113—115). 

17. Минея служебная м-ць Сентябрь. Печ. въ Мо- 
сквЪ 1607 г. Иваномъь Андрониковымъ Тимоееевымъ. 
Въ листь, 330 д. 

Начато печатать: 7115 г., юня {. Кончено: 7116 
г. Декабря 31, въ цар. Василя Тоавновича Шуйска- 
го, при патр. Гермоген$. Здсь— 

Вопреки мнимымъ старообрядцамъь имя — Шшсуеъ 
двукратно напечатано чрезъ иту, и разъ чрезъ 1оту и 
иту вмфст: | 

«И память Исуса Наввина» (л. 1). 

«Яко видя тя Исус Наввинъ поклонися» (л. 50 
об). 

«Наста входъ л$ту. созывающь почитати того про- 
свфщающихъ, Калиста, Еввода.. Симеона равноаггелна, 
]исуса Наввина»., (л. 5). 

Послфслове перепеч. въ Кат. старопеч. книгь гр. 
Толстова (стр. 116—120). Въ немъ находимъ указаше, 
что царь Васил Пюанновичь повелфлъ патр!арху Гер- 
могену съ соборомъ святителей исправить (соборнь из- 
свидътедьствовати) всЪ 12 книгь мфсячныхъ миней: 
«отъ многихъ бо лфть с!1я книги егда оть греческаго 
«языка на словеньсюй преложены, и мнози древнш 
«преводницы и преписующеи, или изрониша, или смю- 
«сиша, чли в чемь пофъшиша» (“). Въ кониф послВсло- 
вя читаемъ: «молимъ убо вы „мы груб и немощшим, 
«паче же и не разумши свидътельствовавшеи кнши ся, 


(“) Въ такомъ исправленномъ видЪ при п. Гермогенв изданы 
быдв только трв мЁсяца: Сентлбрь: Октлбрь м Нолбрь. Декабрь же 
остался веоконченвымъ. 
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чи ео всфми работающими принпадаемъ убо къ подножию 
«ногь вашихь, преклоняюще колнЪ сердецъ нашихъ, 
«будите намъ милостиви, и незазориви о неразуми и 
«невфдени нашемъ. Идьже аще что погрьшихон5, то 
«да исправите по совфту соборныя апостольсмя Цер- 
«кви. Да того ради Богъ васъ самфхъ исправить, и 
«вами насъ. Не срамимся убо предлагающе вамъ нера- 
«зуме и невфдеше наше, общее бо естество наше, и 
«надо всфми забвеше и неразсуждеше хвалится. Но 
«убо о боголюбиви отцы и браме помозите намъ ду- 
«ховными молитвами вашими. И благословите ны, а 
«не клените». | 

18. Минел служебная мцб Октябрь, печ. въ МосквЪ 
1609 г. Иваномъ Андрониковымъ Тимоееевымъ, по пов. 
Царя и съ благосл. Патрларха. Въ листъ, 247 и 68л. 

Начато печатать: 7116 г., юня 1. Ковчено: 7118 
г. Сентября 23,—въ цар. Васимя Шоанновича Шуй- 
скаго, при патр!ар. Гермоген. 

Послфслове перепеч. въ Кат. старопеч. кнш 
Царскато (стр. 44—46). Въ конц его читаемъ: «о Бо- 
«голюбиви отцы и братя, молимь вы мы груб\и м пе- 
«разумюи, иже трудившеися у свидътельства книзи сеа, 
«со всфми работающими. Булите намъ милостиви и 
«не зазориви о нев дфв!и нашемъ. Общее бо естество 
«наше, и надо всфми забвеше и неразуше хвалится. 
«1 идъже что погръшихом5 неразулмем5 и забвемемс, 
«то да исправите, по совфту соборныя 1 апостольсяя 
«Церкви. и простите во всфхь погрёшешяхъ нашыхъ. 
_ «и благословите ны, а не клените» (“). 


` (4%) Ме бодьше этого можемъ сказать о Минеи служ.— ми 
Октябрь, изд. въ МосквЪ 1619 (въ 4 д. 4.), которая по тому самому 
и будеть опущена въ описан, 
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19. Минея общал, печ. въ МосквЪ 1609 г. Ани-_ 
китою Оедоровымь Фофановымъ. Въ листь, — 8 и 
364 л. 

Начато печатать 7114 г.; копчено 7118 г., Но- 
ября 6,—въ 5-е лфто цар. Василия Ююанповича Шуй- 
скаго ‘и въ 5-е лЁто патр. Гермогена, — съ прежпихъ 
свидфтельствоваппыхъ печатпыхъ переводовъ. Здфсь— 

Имя—]нсусъ папечатано безъ титлы чрезъ одну 
1оту: 

а) Въ паремп па общей службЪ св. Ангеламъ: 
«отъ [суса Наввипа чтеше. Бысть егда бяше /сус5 у 
«ерихопа... и приступивь Гсусё к пему и рече... и падъ. 
«[сусь поклописл... п глагола архистратогъ Господень 
«Ко [су]... п сотвори /сусь тако» (л. 249). 

6) Въ другой паремш па той же службЪ: «и 
«показа мп Господь Гсуса святителя великаго... Гсус5 
«б$ одфяпъ вризы скверны... и засвидфтельствоваше 
«апгелъ Господень ко /сусу глаголя» (1. 250 об.). 

Предпслов!е перепеч. въ Гат. старопеч. книге гр. 
Толдетова (стр. 121—124). Въ копцб кииги издатель, 
посл молптвенпаго обращешя къ Богу, говоритъ: 
«Вамже о ХристБ пзбраппымъ, о боголухповепная и 
«богособорпая чета православия емко освящепныхъ, 1 
«елико причетъ п всякаго чипа Христоимештымъ лю- 
«демъ, и повсюду православиымъ отцемъ и братии ра- 
«болфпно меташе до лица земнаго умплно сотворяю, 1 
«припадающе со усердемъ прилеяшо молю... 1 аще за 
«пемощь прегрфшенй монхъ; и работниковъ трудив- 
«шихся о ГосподВ в дфае Богодухповеппыя ся книг, | 
«что обрящете иеукрашеше в словесьхь, или погрюше- 
`«иёе в рючахь, или прложисл, или отмепися. сами ис- 


«правдлите, по благоволению вамъ и дЪфйству Пресвя“ 
40 
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«таго Духа... 1ли аще ненаученя ради и ведостоинь- 
«ства нашего, что нёудобреше в дфле, будите вамъ 
«милостиви и незазориви, молимся прощен:е намъ поа- 
«дадите, а не клените. вЪмъ убо, яко с1я вся превосхо- 
«дящая вещь требоваше множайшихъ разума. мы же 
«трудхомся емко могохъ умаленемъ ума нашего 1 
«смысла, а учлища сему преславному дЪлу никогдаже 
«видЪхЪ». 

20. Уставь церковный, печ. въ Москвф 1610 г. 
Онисимомъ Михайловымъ Радишевскимъ. Въ листъ,— 
11. 11. 134. 865 и 235 дл. 

Начато печатать 7115 г., Генваря 1. Кончено 
7118 г., Апрфля 25, —въ 4 лёто цар. Васимя Гоан-. 
новича Шуйскаго и въ 4 лфто патр. Гермогена (“). 
Здесь — 

Г. а) Въ одномъ мфстЪ встрфчаемъ наставлен!е о 
сугубой аллилуи : «скончавшу же псалму (на вели- 
«кой вечерни), поемъ: алжлуия, алилуия слава тебь 
«Боже, дважды, спроста. таже на 3-мъ поють развод- 
«но: алжлуия, алидуия слава тебъ Боже» (2. 6) ("). 

6) Имя-—ЧШисусь въ одномъ мфстВ напечатано безъ 
титды чрезъ одну 10ту: «1! память [сусу НМаввину» (л. 
239 об.). 

в) Въ праздникъ Воздвиженя честнаго креста 
осЪнене крестомъ 1ерею предписано совершать по солн- 
пу: «1 бываеть воздвижен!е честному кресту. Поломо- 
«нарже вземъ аналог с дискосомъ, 1 поставляетъ его 


(48°) Зд%сь ошабочно показанъ годъ издашя 1618 выфето 1640 
отъ Рожд. Хр. 

(*) Между всЪми, разсмотрзиными вами, старопеч. квигами — 
это единствениое м$сто, въ которомъ встрёчаемъ опредфленное ва- 
отавлеще. о сугубой азлилуш. 
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«одесную страну близъ парскихъ дверей. зерёй же 
«стоитё зря квостоку, дръжа рукама честный крестъ 
«со благоуханными василкы. д!аконъ же обращься 
«к западу, прямо 1ерею, и глаголетъ ектен!ю.... & ка- 
«дить честный крестъ 3-жды, 1 на коемждо каженши 
«творить поклонъ. 1ерей такожде творитъ осфнене 
«честнымъ крестомъ противъ кажевя крестообразно 
«3-жды... # обращься (1ерей) ко южной странтъ. 1 назна- 
«меноваеть крестомъ едшною.... и паки ‘обращается 
«игумень на запад. назнаменоваеть крестообразно..... 
«1 паки обращься пуменё на полунощь. назнаменоваетъ 
«крестообразно.... и потомъ паки обращается пуненб 
кк востоку» (л. 975—977) (“). 

г) На Троицкой вечерни, во время чтевшя молитвъ, 
повелФвается преклонять на землю и главы вместВ.съ 
колфнами: «посемъ 1ерей глаголетъ, 1ли дяконъ: паки 
«1! паки преклонше колфне Господу помолимся. 1 мы: 
«Господи помилуй 3-жды. 1 намё главы непокровены, 
«с кольнома преклонше па землю. 1 прочитаеть на- 
«стоятель (1-ю молитву) (л. 189 об.).... 1 абйе даконъ: 
«паки и паки преклонше кол$не Господу помолимся. 
«Таже брати всей, якоже преже указано, главы непо- 
«кровены с колънома преклонше к земли модятся. Чтетъ 
«1ерей 2-ю молитву.... 1 посемъ глаголеть длаконъ: 
«паки и паки преклонше кол$не, Господу помолимся. 
«1 намъ, такоже колЪна преклоншимъ. 1ерей чтеть 3-ю 
«молитву» (л. 190) (“). 


> 


(*) Мвимые старообрядцы ссыдаются на это мфсто въ Пом. 
Отв. (отв. 50, ст. 32). 

() Шодобное наставлев!е о главопрекловени на Троицкой ве- 
черни, между всЪми разсмотрзвными нами старопечатвыми книгами, 
встрьчаемъ еще только въ Устав 1655 зода. 
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П. Вопреки мвимымъ старообрлдцамъ, — 

‚а). Въ двухъ м$стахъ паходимъ указаше, чтобы 
9-й часъ пфть предь вечерпею въ притворЪ церков- 
вомъ (л. 1 об. и 32 об. и 33) (№). 

6) Въ 6-й глав5 предписано 1ерею или д!акону 
кадить св. трапезу противъ солнца и затфмъ выходить 
изъ алтаря сЪверпыми дверми: «подобаеть вЪдати, 
«како кадти 1ерею или дякопу. перве станеть пред 
«свлтою трапезою, 1 твортъ кресть с кадломъ. 1 та- 
«ко отё полуденьныя страны ставь такожде творитъ 
«крестъ. подобно же $ отз восточныл, $ от полунощ- 
«ныя, крестообразно камтъ святую трапезу п весь 
«святый олтарь, 1 протимисы, 1 исходит съверпыми 
«враты. 1 припедъ предъ царскя двери, п ту твортъ 
вкресть кадиломъ» (л. 21 06.). 

в) Въ вел. субботу па утренп выхолъ изъ алта- 
ря съ плащаницею положено совершать чрезь сёвер- 
ныл двери, и слбд. протавъ солица: «гумепъ облачит- 
«ся во весь свлщепипческий чпаъ. такое 1 вси священ- 
«ницы 1 дякони. 1 бываеть исхожеше сь евашемемо 
«сьверны.ин враты, носпще пзашаницу па гаавахь, еже 
«есть воздухъ» (л. 141 0об.). 

г) Изнесеше креста пзъ алтаря указапо совер- 
шать чрезъ сфверпыя двери, п сафд. противъ солнца: 

аа) Въ день Воздвижешя честнаго креста; «1 взи- 
«маетъ (1ерей) честпый кресть (со престола) съ дис- 
«косомъ па главу.. 1 исходить съверными дверии, пред- 
«идущимъ ему со двема лампадамн, 1 длкону с капди- 
«ломъ, 1 приноситъ его до царьскихъ дверей, рекше 


опре, 


(5°) Мвимые, старообрялцы укоряютъ прав. Церкозь въ томъ, 
будто она неправильно поступастъ, когда 9-Й чзсь повел ваетъ офть 
росаЪ объда предъ вечериею (см. Помор. ОФте., отв. 80, ст. 33). 
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«великыхъ вратъ церковпыхъ, 1 ту ставъ ожидая кон- 
«ца славословно 1 трисвятому» (л. 274). 

66) Въ паветере Богоявлешя: «по скоичани за- 
«амбопныя молитвы (па литургы Васния вел.), пола- 
«гаетсл честный кресть па блюдЁ с василки. Таже 
«взимаеть игуменъ честпый кресть съ баюдомъ на 
«главу, $ исходить съверными дверми ко крестильни- 
«це, 1дфже обычай вода крещати» (л. 516 об.). 

вв) Въ 1-е число. Августа: «и тако взнмаетъ (1ерей) 
«честный крестъ с баюдэмъ па главу, $ исходит св- 
«верными дверми 1зъ алтарл, предидущимъ ему длако- 
«номЪъ со двема с лампадами 1 с каднломъ. приходитъ 
«же прямо царскымъ дверемъ, и ту стоить ожидая 
«конца трисватому» (л. 808). 

гг) Въ педфлю крестопоклонную: «и тако взи- 
«маетъ его (кресть) 1гумепь на дискосв с хравлни- 
«цею на главу свою, $ исходитз спверными дверьми... 
«и пряходатъ до парскыхъ дверей, 1 ту стоитъ, ожи- 
«дая копца трисвятому» (л. 66 об.). 

д) Въ день Воздвижешя честпаго креста длакону 
предписано кадить св. кресть, положенпый среди 
церкви на аналоф, противъ солица: «даконъ же ка- 
«дитъ честпый крестъ крестообразно’ оть четырехъ 
«странъ аналогя. прежде отз западныя страны прямо 
«царскихь дверей. 1 потомъ кадить честный крестъ св 
«южныя страны... 1 посемъ кадитъ с восточныя стра- 
«ны честный крестъ... таже кадатъ честный крестъ 
«с полупошныя страны... 1 паки кадить честный крестз 
«ззанадиыя страны, зря к востоку прямо царскыхь 
«дверей» (л. 274 об.—275). 

с) Въ трехъ м5стахъ напечатапо: « Достойпо есть 
«величати тл (въ одпомъ м5БстБ: баажити тя) Богоро-' 
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« дице, честнфйшую херувимъ, 1 славнфйшу без рассу- 
«жена серафимъ» (л. 744 об. 833. 850 об.). 

ж) На преждеосвящ. литурги, во время пфия: 
да исправится молитва... повелЪфвается прекловать 
на землю только одни колфна: ч“бываеть же сице: 
«егдажъ поеть первый ликъ: Дася 1справить молитва 
«моя..., тогда друнй дикз на колъну преклонше молит- 
«сл. Егда же друпЙ ликъ поетъ, тогда преклоняете 
«колъни первый лик $ молится» (л. 43). 

з) Въ вел. субботу на пфени, поемой вмфсто хе- 
рувимской: Да нолчитз всяка плоть человтчя..., поло- 
жено: аллилул трижды (л. 125 об.). 

Ш. Кром того: 

а) Многократно встр$чаемъ уставъ: алдилузя триж- 
ды (л. 1 об., 6 об., 14. 33. 37 об, 41. 55 об. 63. 67. 
70 об. 121. 234 об. и мн. др.). 

6) Въ чинф о панами по вса дни сказано: «ко- 
«ждо свою чашю {спиваеть, глаголя: Господи 166 Хри- 
«сте Сыне Божй помилуй насъ» (л. 115 об.); а въ 
сяБдъ за тбмъ чрезъ нфсколько строкъ: «воставая же 
«игуменъ речеть: Господи се Христе Боже нашь по- 
«милуй насъ» (л. 116) (‘). 

в) Въ «Наставлен!н иноку на пути совершать чинъ 
о панапи» находимъ сады троеперстнаго сложешя 
руки для крестнаго знамешя: «аще не случится пана- 


(*') Мы останавливаемъ внимаве ва подобнаго рода м%фстакъ 
потому, что, по сзовамъ мп. старообрядцевъ, прав. Церковь, читая 
молитву Тисусову: «Господи 1се Христе, Боже наш, помилуй насъ,» 
тЪмъ самымъ запрещаетъ именовать Тисуса Христа Сыном; Божии. 
Потому-то ови и требуютъ именно чтешя: «Господи тсе Христе, 
Сыне Бож, помилуй васъ» (см. Истор. о отц. м страдальц. соло- 
вецкит5, 1, 79 06—80; Меч. Дух., ч. 1, пр. 3, гл. 2). 
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«ги на пути, то выняти хлЪбець на руку правую, гла- 
«голетъ: благословенъ Богъ милуя и питая насъ оть 
«юности нашея. таже учинить руку, персты три, 
«якоже 1ерей, кресть дфеть. а хлфбець врубЪ держа, 
«кресть своею рукою назнаменуетъ. 1 хлЪбець воздвиг- 
«нувъ выспрь, глаголя: ведико имя. а не будетъ про- 
«чи братш, 1 онъ самъ гхаголеть: Пресвятыя Троица. 
«$ всъиБ випете образь свой крестить рукою, вюже 
«жатъбець держитз, глаголя: пресвятая Госпоже, —1 
«к челу руку; Бозородице,—къ персямъ руку; помогай, 
«на правое рамо руку; нам, — на лЪвое рамо руку» 
(=. 120). 

г) Въ праздникъ пасхи выходъ съ иконами и кре- 
стами повелфвается начинать такъ: «$ исходить 12 цер- 
«кви 1туменъ со 1вреи в притвор5 спверными дверми... 
«+ вшедъ в притворъ, кадить игуменъ братю всю су- 
«щую» (л. 128 об.). 

Предислове перепеч. въ Ват. старопеч. книю 
Царскаго (стр. 48—54), а послфслове—въ Кат. старо- 
печ. кн. 1р..Тоастова (стр. 125—128). 

Въ посяфсловш, между прочимъ, читаемъ: во пре- 
«многое собранное стадо Бога Отца Вседержителя... 
«вефмъ повсюду елико васъ святыя Церкве, пастыри 
«1 учитеще, священноначалницы и священноиноцы, и 
«священницы, и всЪ благочестивйи народи. молимъ 
«убо вы мы груби и немощни, паче 1 ненаказани, 1 
«рабол$пно поклонене до лица земнаго умиленно со- 
«творяемъ. яко хотяще спо святую книгу прочитати, 
«или преписывати. 1 аще за немощь прегрфшен!й мо- 
«ихъ, 1ли мнЪ повинующихся дфлателей недоумф шемъ, 
«укратися или приложися, чаи отлънися. милостиви 
«намъ будите и незазориви ума нашего немощи {1 не- 
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«доумфню. Сами же сподобльшесл отё Богатодавца 
«большихь даровашй духовныхь исправаните, да Писа- 
«н!е Божественное исполнится... Молю убо вы мене пе- 
«достойнаго пенаученя ради пе вознепавидите, пе по- 
«носите, но паче яко праведпицы покажите милостию 
«: обличите. Готовъ есмь пряти паче пежелн гр5шин- 
ака елеомъ главу мою мастяща. ибо училища мало 
«видЪхъ. не своею бо волею дерзпухъ на ‹е, 1 отре-. 
«щися отнюдъ не возмогохъ, и дфлахъ елико могохъ, 
«умаленемъ си смысла». 

21. Минел служебная м-цз Поябрь, печ. въ Москв® . 
1610 г. Иваномъ Андропиковымъ Невфжею, по пов. 
Царл и съ благ. Патр!арха. Въ зистъ, 350 п 39 д. 

Начато печатать 7117 г., Августа 1 (по соизво- 
леню царя Василя Тоанновича). Кончено 7119 г., 
Сентября 17, (въ царствоваше Владислава Жиги- 
монтовича) при патр. Гермоген$. ЗдЪсь— 

1. Имя—[исусъ папечатаво безъ титлы чрезъ одну 
1оту: | 
а) Въ пареми подъ 8-мъ числомъ м-ца: «Оть 
«]Тсуса Наввина чтеше...и рече архистратигъ Господень 
«ко Гусу... и сотвори [сус5 тако» (л. 77 об). | 

6) Въ другой пареми подъ тфмъ же числомъ: «и 
«показа ми Господь [уса святителя великаго... и 
«засвидфтельствоваше апгелъ Господень ко [сусу гла- 
«ГолЯ» (л. 78 об. 79). | | 

П. Вопреки мнамымъ старообрядцамъ, — 

а) Имя—Шисусъ пеоднократпо папечатано чрезъ 
иту, ин одпажды чрезъ 1оту п иту вмБст$: 

`аа) Въ озпаченной пареми подъ 8 числомъ м-ца: 
«бысть егда бяше Исусь у срихопа... и приступивъ Нсусё 
«к нему и рече: и падъ Шсусь поклонися» (л. 77 об). 
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66) Въ другой пареми подъ тфмъ же числомъ: 
«1исусь бЪ одфяпъ в ризы гпусивы» (1. 78 об). 

6) Подъ 27 чнсломъ м-ца читаемъ: « Достойпо 
«есть блажити тя Богороднце ДЪво, чествфишу херу- 
«вимъ, и славнфйшу без риссуждеша серафФимъ» (л. 329). 

Послфслов!е перепеч. въ Каталошь старопечат. 
книг. Царскаго (стр. 46—47). Въ копцБ его издатели 
молятт, о прощеши, буде въ чемъ погрфшили, и объ 
исправлеши точно также, какъ въ Мипеи служ. м-ЦЪ 
Октябрь, 1609 г. (“). 

Служебникз, печ. въ МосквЪ 1616 г., по пов. 
Царя и съ благословешя впреосвящеппыхъ митрополи-_ 
«товъ 1 архмепископовъ, росйскаго Патр!аршества». 
Въ 4 д. 4. 

Начато печатать 7124 г., Марта 14,— въ 4 ато 
дар. Миханла Оеодоровича. Здфсь (“) — 

Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, — 

а) Въ чин$ литурги— 

аа) Малый входъ со св. Евангемемъ положено со- 
вершать также, какъ въ СлужебникЪ 1602 г., т. е. про- 
тивъ солпца. 

66) На пфеняхъ, поемыхъ вмфсто Херувимской въ 
вел. четвертокъ: вечери твоей тайньй..., и въ вел. суб- 
боту: да молчит всяка плоть чедовъча.,., положено: 
аллилла трижды. 

вв) На преждеосвящ. литурги, во время офиц: 
да исправиться молитва..., повелфвается преклонять 
па землю одпи только колфна; «егда же поетъ первый 


(**) См. выше въ М опис. 18-мъ выписку изъ послЪеломя. 

(3) Мста, которыми злоупотребляютъ въ свою пользу мопмые 
старообрядцы, олипаковы съ ти, каюя и въ Служебициьь 1602 г. 
См. выше въ М оц. 42-мъ весь 1.й отдфаъ. 
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«ликъ, преклонлетз колъна друшй ликб, молящеся. 1 
«егда поеть другй ликъ, преклоняетб колъни первый 
«лике». | 

6) Въ чин крещеня— 

аа) Больныхъ дфтей повелфвается крестить чрезъ 
обливаше, поставивъ ихъ въ купель по выю (“). 

66) Касательно обхождешя купели съ новокре- 
щеннымъ сказано только: «посемъ обходитъ свящеяникъ 
«свлтую купель, среди перкви стоящую трижды, по- 
«слфдующу сему и воспремнику с новокрещеннымъ», — 
и вслфдъ за тёмъ положено совершать съ новокрещен- 
нымъ тоже, что и въ СлужебникВ 1602 г. (")}. 

23. Минея общая, печ. въ МосквЪ 1618 г. ПШоси- 
ФОМЪ Кирилловымъ, по пов. Царя и съ благословеня 
«межьпатргаршества преосвященныхъь митрополитовъ и 
армепископовъ и епископовъ и всего освященнаго со- 
бора». Въ 4 д. листа, —6. 8 и 442 а. 

Начато печатать 7125 г., Декабря 1. Кончено 
7126 г., Февраля 28, въ цар. Михаила Фводоровича. 
ЗдЪсь— | 

Г. Имл—ЧЛШисусъ напечатано безъ титлы чрезъ од- 
ну 1оту: 

а) Въ пареми иа общей службВ св. Ангехамъ: 
«оть [суса Наввина чтеше. Бысть егда бяше Геус5 у 
«ерихона... и приступивъ [сус5 к нему и рече... и падъ 
«1сусь поклонися... и глагола архистратигь Госнодень 
«ко 1сусу... и сотвори Гсусв тако» (л. 302 и об). 

6) Въ другой пареми на той же службЪ:.. «и по- 
«каза ми Господь [суса святителя великаго... /сус5 6% 


(*) Текстъ этого м\ста читается также, какъ въ Служеб- 
никв 1603 г. 
(5) См. выше № оп, 42. 
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кодфянъ в ризы скверны... и засвидфтельствоваше аг- 
«гелъ Господень ко [сусу глаголя» (л. 304 и об). 

Ц. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, имя Спаси- 
теля разъ (въ предислов!и) напечатано чрезъ иту: «Бла- 
«говоленшемъ Бога Отца... и Господа нсд ха» (м. 1). 

Предисловте перепеч. въ Дополн. кз опис. старо- 
печ. кн. (стр. 39—42). 

24. Минея служебная м-чв Сентябрь, печ. въ 
Москв} 1619 года, по пов. царя. Въ 4 д. листа, 6. 
428 и 87 4. 

Начато печатать 7126 г. Поля 20. Кончено 7127 
г. Августа 12, въ 7-е л. цар. Михаила Феодоровича, 
въ 1-е лБто патр. Филарета. Здфсь— 

Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, имя—исусъ 
троекратно напечатано чрезъ иту, и однажды чрезъ 
1оту и иту вмфст$: | 

«И память Исуса Наввина» (м. 1). 

«Яко видВ тя Исус5 Наввинъ поклонися» (л. 92). 

«Единороднаго Сына Его, Бога и Господа На 
Христа» (л. 83). 

«Наста входъ лЪту, созывающъ почитати того 
просвфщающихъ. калиста, еввода... симеона равноаг- 
гелна, Гисуса наввина» (л. 7 об). 

Предислове и послЪслове перепеч, въ Кат. ста- 
ропеч. книгь Царскаго (стр. 14—78). Въ предисловии 
находимъ указан!е, что царь Михаилъ Оеодоровичъ по- 
вел лъ преосвященнымъ митрополитамъ, архепископамъ 
и епископамъ, и всему освященному собору, соборнЪ 
изсвидтельствовати всф 12-ть книгь мфсячныхъ Миней: 
«отъь многихъ бо лЪть ся книги егда отъ греческаго 
«языка на словеньск!й преложены. и мнози древн!и пре- 
«водницы и преписующей или изрониша, или смосиша, 
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«иди в чем позръшиша.» Въ послфслов!и читаемъ: «ТФм- 
аже и вси елико васъ свфта чада, 1 сыпове Евапгезлял, 
«и свлтыя Церкви богособранная. чета, священнона- 
«чалнипы и священноиноцы 1 ипоцы и свлщеппицы, 
`«и вси благочестив!н народи. памже о ХристБ духовши 
«отцы и брат!л. яко хотащии` святую сю книгу прочита- 
«ти, или преписовати. любезно молимъ васъ милостиви 
«намъ будите. и незазориви ума пашего грубости и пе- 
«разумшю. аще за немощь прерьшенй нашить в недо- 
аумюшемз укратисл, чаи преложися, или отмьнися, са- 
‚ «жи исправалйте благоволешемъ и дфйствомъ Пресвята- 
«го Духа. понеже и вы требуете же мплости. отъ Бо- 
«ган оть человЪфкъ. такоже прощешю и благословен!ю 
«и насъ сподоблайте». 

25. Минея служебная м-ць Декабрь, печ. въ Москвз 
1620 г., по пов. Царя и съ благося. Патриарха. Въ 
4 д. листа, 369 и 249 д. | 

Начато печатать 7128 г., Генваря 1. Кончено 
7129 г., Октября 15, въ 8-е лЪто цар. Михаила Оеодо- 
ровича, во 2-е лБто п. Филарета. Здфсь— 

1. а) Имя—ЧМисусъ папечатано безъ титлы чрезъ 
одну 1оту:... «почтемъ съ Давидомъ 1суса и самойла 
‚вси».. (л. 300). 

6) Ирмосъ: «Честнфйшу херувимъ, и славнЪйшую 
воистиниу серафимъ»... (л. 76 об). 

в) Въ символВ вфры: «егоже царство ипеть 
конца. И въ Духа Святаго Господа истиниаго и живо- 
творящаго» (л. 104 об). 

П. Вопрекн мнимымъ старообрядцамъ, — 

а) Имя— шсусъ напечатано чрезъ 1оту и иту вм$ст$: 

«По закопф моисея, 1 ааропа, зисуса, самойла и 
давида» (л. 261: 252). 
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«Авраама, исаека же 1 иякова, восхвалимъ вси пф- 
снено. давида кроткаго, тисуса, и дванадесяте патр!- 
арха» (л. 262). 

«ВЪрио моисея, аарона же, Гора почтемъ. восхва- 
ялятоще Фисуса»... (л. 271), 
| 6) Ирмосъ: «Честнфйшу херувимъ, и славнфйшую 
без5 разсуждешя серафимъ»... (л. 27 об}. 

Ш. Неоднократно встр$чаемъ уставъ: алдилуза три- 
жды (л. 64. 71 об. 79 об. 87 и 95). 

Послфслове перепеч. въ Библиографии Сопикова 
(ч. 1, стр. 144—147), и въ Кат. старопеч. кние ар. 
Толстова (ст. 157—161). Въ немъ находимъ извфсте, 
что Мппея эта была сводфтельствована въ лфто 7118 
(1610) пат. Гермогепомъ съ 1-го числа до 13-го; асъ 
13 и до копца — патр. Филаретомъ (“). Въ ковцф по- 
сабсловня издатели молятъ о прощенш, если въ чемъ 
погрьшили, и объ исправлешия точпо также, какъ вЪ 
Минеи служебиой—мтеслиь Сеитябрь 1619 г. {"). 

26. Апостолъ—съ изоб. св. аи. Луки, печ. въ Мос- 
кв 1621 г., по пог. Царя и съ 6.4. НЧатрарха. Въ 
зистъ, 8. 8 п 304 д. 

Начато печатать 7128 г., Февраля 20. Кончепо 
7129 г., Мая 25,—въ 8 и. пар. Михаила Феодоровича, 
во 2 л. патр. Филарета. Здфеь— 

1. Имя—ЧШнсусъь папечатапо безъ титлы чрезъ од- 
ну 10ту: | 

«[сусз рекомый иустъ, сгоже апостслъ похиваетъ» 
(1. 7 об.) 


(38°) При пзтр. Гермогез было папечатаго только три м-ца Ми- 
вен: Сентлбрь, Октябрь и Ноябрь (см. выше примвч. 45). ° 
(57) См, выше выписку изъ посаЪслова въ М ов. 21-м, 
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Еяже и внесоша приемше отцы наши со зеусоме 
ваввиномъ» (л. 14). 

«Аще бо грядый иного з1суса пропов$даетъ» (м. 
163 об). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, имя—{исусъ 
двукратно напечатано чрезъ }оту и иту вмфстЁ: 

«ВидВ славу Божю. иса стояща одеспую Бога» 
(ж.. 14 об.). 

«1исус5, нареченый иусть, сущй отъ обрфзашя» 
(1. 202 об). 

ПослЪслов!е перепеч. въ „Дополн. кз опис. старо- 
печ. книгь (стр. 47). Въ конц его издатели молятъ о 
прощени, буде въ чемъ погрфшили, и объ исправлеши 
точно также, какъ въ Минеи служебной м-ць Сентябрь 
1619 г. (“). 

27. Тродь цвптиая, печ. въ МосквЪ 1621 г. р%з- 
помъ и наводникомъ Кондратомъ Ивановымъ, по пов. 
Царя и съ бл. Патриарха. Въ листь,—269 и 372 а. 

Начато печатать 7128 г. Марта 25. Кончено 7129 
г. Августа 13, —въ 9 лфто цар. Михаила Феодорови- 
ча, въ $ л. патр. Филарета. ЗдЪсь— 

` Га) Ирмосъ: «Честнйшу херувимъ, и славаЪй- 
шую воистину серафимъ..» (л. 133 об). 

6) Въ символ$ вЪры: «егоже парьствию ность кон- 
ца. И въ Духа Святаго Господа истиннаго и живо- 
творящаго» (л. 165). 

в) Имя—ЧШисусъ безъ титлы чрезъ одну 1оту: «солн- 
це прежде устави, [сусб, иноплеменники сфюй» (д. 
186 об). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, — 


(9*) Си. тамже. 
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а) Имя—Шисусъ вапечатако— 

аа) Чрезъ 1оту и иту вмЪстЪ:.. «искаше же и ми- 
ру продану быти. ТНСА лестпо яти».. (л. 100 об. 105 об). 

66) Чрезъ одну иту: «оть Исуса Наввина чтеше.. 
«и падъ Исусь на лицы своемъ на землю... и сотвори 
«Исусб тако» (л. 209 об.—210). 

6) Въ вел. субботу на пфсни, поемой вмфето Хе- 
рувимской: Да молчить всяка плоть человюча..., поло- 
жено: аллилуил, аллилуия, аллилуия (л. 226). 

в) На Троицкой вечерни, при чтенмы молитвъ, 
предписывается преклонять на землю одни только ко- 
я$на: «возглашаеть 1ерей, или дяконъ: паки и паки 
«преклонше кольни, Господу помолимся. и мы: Госво- 
«ди помилуй, и намб главы непокровены и колюна пре- 
«клдоньшимь на землю ‚ и прочитаетъ настоятель ила 
«1ерей молитвы ся оть олтаря, во услышаше всфиъ, 
« умилнымъ гласомъ и неспфшно. молитва 1-я (л. 311).... 
«и а@йе дляконъ: паки и паки преклонше колъни Госпо- 
«ду помолимся. таже священникъ чтеть молитву 2-ю 
«(л. 313 об.)... и посемъ глаголеть дяконъ: паки м 
«паки преклонше кольни Господу помолимся. Таже 1®- 
«рей чтетъ молитву 3-ю» (л. 315 об). 

Ш. Кром того: 

а) Мыогократно встрчаемъ уставъ: аллнлуя три- 
ждш (см. л. 57. 116. 138 об. 146 об. 151 об. 157 об. 
169 об. 178. 191 и др). - 

6) Въ праздникъ Пасхи ходъ съ крестами и ико- 
нами предписано начинать такъ: «исходямъ вси в при- 
«творъ. и посемъ ударяютъ напрасно в канъбанари, 
чи во вся древа и желфзное, и тяжкая камбаны, и 
«клеплютъ довольно. 1 исходять же съеерными дворми 


` 
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«предидущимъ ему двема свфтилвикома. и вшедъ в 
«притворъ покажаетъ игумепъ братио всю».. (л. 235). 

Посафслов!е перепеч. въ АДат. старопеч. книг 
Царскаго (стр. 83—84). Въ пемъ издатели молятъ о про- 
щенш, если въ чемь погрфшнли, и объ исправления 
точно также, какъ въ Минеи служебной м-цз Сентябрь 
1619 г. (=). 

28. Тргодь постная, печ. въ МосквВ 1621 г. Со- 
Фйскимъ священникомъ Никономъ, по пов. Царя и съ 
бл. Патр!арха. Въ листь, 505 д. 

Начато печатать 7128 г. Февраля 20. Кончено 
7130 г., Декабря 5,—въ 10 л. пар. Михаила Феодо- 
ровича, въ 4 л. п. Филарета. ЗдЪсь— 

1. Имя—сусъ однажды папечатано безъ титлы 
чрезъ одпу 10оту: «Ё“усь Назгичъ воздержашемь люди 
освлтп» (1. 59 об.) 

П. Вопреки мномымъ старообрядцамъ,—а) па преж- 
деосвящ. литургв,`во время пЬшя: Да исправатся..., 
предписываетсл прокаоилть па землю одни только ко- 
яЪпа: «егда же поесть первый лпкъ, преклоняеть ко- 
о ватин Оруёй лик, молящеся. И сегда позтъ друг1й 
«аикъ, и преклонлеть колъии первый лике» (л. 141). 

6) Въ педфаю крестопоклоппую выходъ со крс- 
стомъ изъ алтаря повелфвается пачппать оть афвой_ 
страны алтаря, т. е., сфверпыми дверми, п саЁд. про- 
тнвъ солица; «подъиметъ сего (1ерей— крестъ) па ди- 
«скосф со храпилиицею на главф своей. $ исходить отз 
валвыл страны олтаря... и дойдеть къ царскимъ две- 
«рямъ» (1. 290). 

в) Имл Спасителя разъ папечатано чрезъ иту и 


(*°) См. выше выписку изъ посафеловйя въ М оп. 24-мъ. 


153 


тоту вмфст8: «нс бо таковый хощеть пость» (4. 


243 об.). 

НТ. Двукратно встрфчаемъ уставъ: аллилуя триж- 
ды (л. 4 об. 23 об.). 

29.. Минея служебная—мтсяць Генварь, печ. въ 
МосквБ 1622 г., по пов. Царя и еъ благ. Патриарха. 
Въ листь,—3, 984 и 205 л. 

Начато печатать 7129 г., Декабря 8. Кончено 
7130 г., Февраля 4,—въ 9-е л. пар. Михаила Феодоро- 
вича, въ 3-е л. п. Филарета. Здфсь— 

1. а) Ирмосъ: «Честнфйшую херувимъ, и слав- 
нёйшую воистину серафимъ» (л. 36). 

6) Въ сумволЪ вЪфры: «егоже парствю ность 
конца. И въ Духа Святаго истиннаго и животворяща- 
го» (л. 109) (°). 

в) Имя—сусъ безь титлы чрезъ одну 10ту: 
«Гсусь Наввинъ на 1орданстфй рфцф преведе люди» 
(л. 150 об. 206). «Иже бо устыдфся Шсуса наввина» 
(л. 176 об.). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ,—а) въ на- 
вечере Богоявлешя (подъ 5 числомъ м$5сяца) выходъ 
со крестомъ на освящеше воды предписывается совер- 
шать чрезъ сфверныя двери алтаря, и сл$д. протйвъ 
солнца: «и несетъ настоятель па глав$ блюдо со кре- 
«стомъ, и васильки на немъ. 1 изходять (изъ алтаря) 
«съверными дверми» (л. 112). 

6) Имя—ЧШисусъ папечатано чрезъ иту: « оть Ису- 
«са наввина чтеше 4. Рече Господь ко Исусу» (л. 117). 

ПШ. Многократно встр$чаемъ уставъ: аллилуя 
трижды (л. 85 об. 88 об. 94. 99: 104. 153 об.). 


(®) ЗдЪсь слова: Господа иЪтъ,—и сад. чтешемъ этимъ не 


мегутъ сызло злоупотреблять мнимые старообрядцы. 
41 
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Въ послфслови замфчено, что книга свидфтель- 
ствована патр. Филаретомъ: Въ конц его издатели 
молять о прощени, буде въ чемъ погрЪшили, и объ 
исправлен!и точно также, какъ въ Минеи ‘служебной— 
мтъсяцз Сентябрь 1619 г. (“). 

30. Минея служебная— мьъсяць Февраль, печ. въ 
МосквЪ 1622 г., по пов. Царя и съ благ. Патрарха. 
Въ листь,—274 и 17 а. 

Начато печатать 7130 г., Генваря 28. Кончено 
7131 г., Ноября 1,—въ 10-е л. цар. Михаила Феодоро- 
вича, въ 4-е л. патр. Филарета. 

Въ послфслови замфчено, что книга при издани 
свидфтельствована была патр. Филаретомъ. Въ конц 
его издатели молятъ о прошенш, если въ чемъ погрЪ- 
шили, и объ исправлен!и точно также, какъ въ Минеи 
служебной— месяц Сентябрь 1619 г. (“). 

31. Апостоль, съ изоб. св. ап. Луки, печ. въ Моск- 
вЪ 1623 г., по пов. Царя и съ бл. Патрарха. Въ листъ, 
16 и 312`л. Е 

Начато печатать 7130 г. Мая 19. Кончено 7131 
г., Генваря 25, въ 10-е л. пар. Михаила Феодоровича, 
въ 4-е л. п. Филарета. ЗдЪсь— 

° Е Имя—Лисусъ напечатано безъ титлы чрезъ одну 
тоту: 

«1сусб рекомый иустъ, егоже апостолъ поминаетъ» 
(я. 7 об). 

«Премше отцы наши со [сусомз Наввиномъ» (л.14). 

«Аще бо грядый иного [суса проповздаетъ» (л. 
163 об). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, имя-—Ттшсусъ 


(8!) См. выше выписку изъ посаЪсловя въ „ЛР он. 94. 
(*) См. выше выписку изъ послфеловя въ „4” еп. 34. 
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двукратно напечатано чрезъ иту, и двукратно чрезъ 
1оту и иту вмЪст$: | 

«И ту муку нрять оть ех1оплянъ, на Исусовь при- 
станищи» (л. 3 0б.). | 
`’ «Господа нед Христа Спаса нашего» (1. 232). 

«ВидЪ славу Божию, исл стояща одесную Бога» 
(л. 14 об). , 

«Тисусь нареченый иусть, сушИй оть обрфзашя» 
(л. 202 об). 

Посл$сломе перепеч. въ „Дополнени кб описаню 
старопеч. книз (стр. 50—51). Въ немъ издатели мо- 
лять о прощени, буде въ чемъ погрфшили, и объ ис- 
правлен!и точно также, какъ въ Минеи служебной и-цъ 
Сентябрь 1619 г. (“). 

32. Минея служебпая м-цз Ноябрь, печ. въ Моск- 
вЪ 1623 г., по пов. Царя и съ благосл. Патраарха. Въ 
4 д. листа, 605 л. 

Начато печатать 7130 г., Генваря 28. Кончено 
7131 г., Марта 19, въ 10-е л. цар. Михаила Феодоро- 
вича, въ 4-е л. пи. Филарета. ЗдЪсь— 

Г. Имя—Лисусъ напечатано безъ титлы чрезъ од- 
ну 1оту: | 

а) Въ пареми подъ 8 числомъ м-ца: «оть /Гсуса 
«Наввина чтенге... и рече архистратигь Господень ко 
«Гсусу» (л. 117 об). 

6) Въ другой паремш подъ тфмже числомъ:.. «и 
«показа ми Господь [суса святителя великаго... и засви- 
«дЪтельствоващше аггелъ Господень ко $сусу глаголя»... 
(т. 119). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ,— 


(43) См. тоже и тёмъ же. 
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а) Имя—ЧМисусъ неоднократно напечатано чрезъ 
иту, и разъ чрезъ 1оту и иту вм$ет$: 

аа) Въ означенной переми подъ 8 ч. м-ца: «бысть 
«егда бяше Исусь у ерихона... и приступивъ Исус5 к 
«нему и рече... и падъ Исус» поклонися... и сотвори 
«Исусь тако» (л. 117 об.—118). 

66) Въ другой пареми подъ тфмъ же числомъ: 
«1исус5 бЪ одЪянъ в ризы гнусивы» (х. 119 об). 

6) Въ служб подъ 27 числомъ м-ца читаемъ: 
«Достойно есть блажити тя Богородице „ДФво, чест- 
«нЪфйшу херувимъ, и славифйшу без расужденя сера- 
«еимъ» (л. 508). 

Въ послфслови издатели молятъ о прощени, ес- 
ли въ чемъ погрфшили, и объ исправлени точно так- 
же, какъ въ Минеи служебной м-цё Сентябрь 1619 г. (“). 

33. Служебкик5, печ. въ МосквЪ 1623 г., по пов. 
Царя и съ бл. Патрарха. Въ 4 д. листа, 480 1. 

Начато печатать 7130 г., Мая 24. Кончено 7131 
г., Августа 12, въ 11-е л. цар. Михаила ОФеодоровича, 
въ 5-е лто патр. Филарета. Здсь (“)— 

Г) Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, — 

а) Въ чин литурги— 

аа) Малый входъ со св. Евангемемъ положено 
совершать также, какъ въ СлужебникВ 1602 г., т. е. 
противъ солнца. 

66) На пфеняхъ, поемыхъ вмфсто херувимской — 
въ вел. четвертокъ: вечери твоей тайнтё..., и въ вел. 
субботу: да молчить вслка плоть человтча..., поло- 
жено: аллилуя трижды (л. 158 об.—159). 


(**) См. выше выписку изъ послВсаовя въ „№ оп. 94-мъ. 
(°) Мьста, коими злоупотребляютъ мвимые старообрядцы, 
тфже, что и въ Служебникь 1602г. См. въ Л? оп. 12. 
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вв) На преждеосвящ. литурги, во время пня: 
да исправится молитва..., повелфвается преклонять на 
землю одни только колфна: «егда же поетъ первый ликъ, 
«преклоняетв кольни друпй ликз молящеся, 1 егда поетъ 
«друг ликъ, яреклоняеть кольни первый линз» (л.200). 

6) Въ недфлю крестопоклонную выходъ со кре- 
стомъ изъ алтаря предписано совершать чрезъ сЪвер- 
ныя двери алтаря, и слфд. противъ солнца: ви взи- 
«маетъ 1ерей кресть со хранилницею на главу свою, 
«: исходит (изъ алтаря) спверными дверми... и при- 
«ходять прямо царскимъ вратомъ» (л. 301 об.). 

в) На Троицкой вечерни, во времл чтен1я молитвъ, 
повел$вается преклонять на землю одни только кол}- 
на: «возглашаеть 1ерей, или дмяконъ: паки и паки 
«преклонше колъни, Господу помолимся. и мы: Госпо- 
«ди помилуй. и нам злавы непокровены, и колъна пре- 
«каоньшимь на землю. и прочитаетъ настоятель, или 
«ерей, молитвы ся отъ олтаря, во услышане всфмъ, 
«умильнымь гласомъ и неспфшно. молитва 1-я (л. 
336 об.)... 1 абе дмяконъ: паки и паки преклонше ко- 
«аъни, Господу помолимся. таже священникъ чтетъ 
«молитву 2-ю (л. 340 0б.).... и посемъ глаголетъ 
«дяконъ: паки и паки преклонше колъни, Господу по- 
«молимся. таже 1ерей чтетъ молитву 3-ю» (1. 344). 

г) Въ чин крещеня, касательно обхождешя ку- 
пели сказано только: «посемъ же обходитъ священ- 
«никъ святую купель, среди церкви стоящую 3-жды, 
«послфдующу сему и восприемнаку с новокрещеннымъ » 
(л. 431), — и вслфдъ за тфмъ съ новокрещеннымъ по- 
ложено совершать тоже самое, что въ СлужебникВ 
1602 г. (“). 


(°°) См. выше Л оп, 12. 
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_П) Кром того: а) неоднократно встр$чаемъ 
уставъ: аллилуя трижды (см. л. 223. 241. 287. 288 
об. 292 об. 294. 332 об.), или: аллилуя, аллилуя, 
аллилуя, трижды (л. &23). 

6) Относительно крестнаго хода въ праздникъ 
Пасхи сказано: «и затворятъ врата церковная иже къ 
«западу. и вземлеть игуменъ в руцЪ кадило и честный 
«кресть, а прочая священницы и мяконы вземлютъ свя- 
«тое Евангеле и честныя иконы, ночину ихъ, 1 изхо- 
“адятъ вси в притворъ. и посемъ ударяютъ напрасно 
«в канбанари, и во вся древа и желфзное и тяжкая 
«камбаны, и клеплютъ довольно. $ изходять же ст- 
«верными дверми, предъидущимъ ему двема свфтильни- 
«кома. и вшедъ в притворъ, покажаетъ игуменъ братию 
«всю по обычаю в притворе» (л. 310 об.). 

34. Потребникь, печ. въ МосквЪ 1623 г., по пов. 
Царя и съ благосл. Патрарха. Въ 4 д. листа,—6 и 
750 х. 

Начато печатать 7131 г., Сентября 1. Кончено 
7132 г., Ноября 25, — въ 11-е л. цар. Михаила Фео- 
доровича, въ 5-е л. патр. Филарета. Здфсь — 

Г) а) Въ сумвол5 вфры читаемъ: «егоже цар- 
ство нисть конца. И въ Духа Святаго Господа ис- 
тиннаго и животворящаго» (л. 41 об. 244. 346 об.). 

6) Въ чин$ на «освящене церкви» — . 

аа) Антиминсъ предписано пришивать къ срачи- 
нф: «и тако паки сверх срачицы (на престол$Ъ) поло- 
«гают5 священницы антиминсь, и пришивають ео на че- 
«тыре углы, да не како отступить отъ м$ста своего» 
(м. 51) (“). | 


(87) Этого и требуютъ мвимые старообрядцы въ Пом. отв. (отв. 
во, ст. 31), 


` 
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66) Крестный ходъ вокругъ церкви указано со- 
вершать по солнцу: «исходать вси изъ церкви, 1 ндуть 
«со свъшщами вокругь на стверь (слфд. по солнцу). по- 
«сяфдуеть же причеть и люди тфмже образомъ, яко- 
«же со кресты» (л. 62). 

в) Въ чин крещеня — 

аа) Въ 1-мъ запрещени читаемъ: чзапрещаеть 
«ти дяволе, Господь нашъ -16 Хе, пришедый в миръ... 
«запрещенъ буди и отвиди.... о немъ бо ти запрещаю, 
«ходящимъ на крилу вфтренюю, творящимъ аггелы 
«своя духи, в слу своя огнь палящь» (л. 161 об.— 
162) («). 

66) Въ 4-й молитвЪ: «и дунеть 1ерей нань (на 
«крещаемаго) 3-жды, и знаменаеть чело его, и уста 
«его, и груди его, и глаголетъ: изжени отъ него....» 
(1. 165 об.) (). 

вв) Въ отрицан!и сатаны; «и вопрошаеть герей кре- 
«щаемаго, Мк: отрицаешилися сатаны... отрицаюся св- 
«таны. 1 абе вопрошаетъ се: и всфхь дьль его... и 
«всея службы его, и всЪхъ аггелъ его, и всрго студа 
«его... и паки вопрошаеть крещаемаго и се 3-жды: 
«отречелися сатаны. и отвфщаетъ: отрекохся сатаны» 
(1. 166 об.—167) (”). 

гг) Въ обфщани Христу: «и вопрошаетъ ((ерей) 
«подобне трижды и се: обфщаваешилися Христу, Тык. 
«и отвЪфщаеть крестяйся: обЪщеваюся Христу. ВЪру- 


кеонкелизы соискание Е ЕЕЗЕАЗЕЛ ЗЕСБЛЫНЕЛИЕ- жк» 


(*) Ссылку мн. старообрядцевъ на эту разность см. въ Меч. 
Дух. (ч. 1, пр. 2, гл. 2) и въ Пом. отв. отв. 79). 

(°)—Ссылку мн. ст. см. тамъ же. 

(7°) Мвимые старообрядцы ссылаются на это, какъ на разность 
въ Меч. Дух. (ч. 1, пр. 2, гл. 2) и въ Пом. отв. (отв. 80, ст. 23). 
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«ешили во Христа. и отвфщаетъ: вфрую во Христа» 
(л. 167 об.) (”). 

дд) Въ молитвф: «Благоутробный» (на 1-й екте- 
нш): «и вообрази Христа твоего, в хотящемъ порож- 
«датися святымб крещенем5 отё моего недостоиньства» 
(л. 170 об.) (”). | 

ее) Въ сл$фдующей затфмъ молитвф: «вежмй еси 
«Господи...»— «тебе поетъ солнце, тебе славитъ луна, 
«тебЪ молятся звЪздыю (л. 171 об.) `(”). | 

жж) Въ маслопомазани сказано: «и вземлеть 
«крестяй священникъ святое масло перстомъ. и пома- 
«зуя творить креста знамен!е: на челф, на очшю, на 
«ноздряхъ, на устнахъ, на скрашяхъ и на обф уши, 
«на персфхъ и на рукахъ, на дланфхъ по обЪ страны 
«и на сердцы, на глав, на тылу ина плечю и между 
«рамъ, на ногахъ, на колфнЪхъ и на плесницахъ, и 
«на коемждо помазани глаголя: помазуется рабъ Бо- 
«ний, МК, масломъ возрадованя, во имя Отца и Сына 
«и Св. Духа, аминь» (л. 175 об.—176) (”). 

33) Въ муропомазани предписано: «помазуетъ 
«свлщенникъ крестившагося святымъ муромъ. и творя 
«крестообразно на чел, и на очю, и на ноздрю, и 
«на уст$хъ, п на обЪ уши, и на груд$хь, и на ру- 
«кахъ, и на сердцы, и на плечю, и между рамома, 
«глаголя па коеждо помазаше, на челф: печать дара 
„Святаго Духа, аминь. Да избудетъ студа, егоже пер- 


(7!) —Ссызку мн; ст. см. тамже, 
(7?) Мнимые старообр. ссылаются ва это въ Меч. Дух. (ч. 1, пр. 
2, га. 9). | 
(73) Ссызву мн. сг. см, въ Меч. Дух: (ч. 1, пр. 2, га. 2) и въ 
Пом. отв. (отв. 79). 
‚ (74) Мн. старообрядцы ссылаются на эту разность въ Меч. Дуг. 
(ч. 1, пр. 9, га. 2), 
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«вФе преступивъ человфкъ, всюду ношаше. на лицы: 
«печать дара Святаго Духа, аминь. Да откровеннымъ 
«лицемъ славу Господню зритъ. на очио: печать дара 
«Святаго Духа, аминь. Да зрить очима свЪфтъ святыя 
«Троица, первыя доброты образъ. на ушию: печать 
«дара Святаго Духа, аминь. Да прииметъ ушима слы- 
«шан!е таиньства духовнаго, Евангелия Христова, яко- 
«же рече Христосъ: имфяй уши слышати да слышитъ, 
«да не приложится ему злое слышаше. по ноздрямъ: 
«печать дара Святаго Духа, аминь. Да обоняваетъ Бо- 
«ажественныхьъ тайнъ, яко даи той будетъ в миро Хри- 
«стова благоуханя, и в добровоньство спасаемыхъ, да 
«не обоняваеть прочее смрадныя первыя льсти. по ус- 
«томъ: печать дара Святаго. Духа, аминь. Да перваго 
«вкуса вторымъ заградитъ, сир$чь, тфломъ и кровю 
«Христовою. на персфхъ: печать дара Святаго Духа, 
«аминь. Да оболкъся во броня правды, противу ху- 
«дожьству вражию станетъ, яко побфдитель непобфдимъ. 
«на рукахъ: печать дара Святаго Духа, аминь. Да 
«будуть готовы на простерте во благотвореше, и на 
«отгребаве всякого зла» (л. 179—180) (:"). Затёмъ— 

ии) ПовелЪфвается постригать главу новокрещен- 
наго и возлагать на него куколь: «посемъ 1ерей, вземъ 
«ножницы, постригаеть крестящагося крестообразно, 
«глаголя: постригаеть рабъ Божй, НМк, власовъ гла- 
«вы своея, во имя Отца и Сына и Святаго Духа, 
«аминь... и приемъ мало воску теплаго, и влфпляетъ 
«вонь власы отрфзаные. И тако сохранить ихъ в стфну 
«церковную, аще камена церковь. Аще ли древяня, то 


(7°) Ссыаку мн. старообр. на эту разность см. въ Меч. Дух. 
(ч. 1, пр. 2, га. 2) и въ Номор. отв. (отв. 50, ст. 24). 
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«за олтаремъ в землю вкопаваютъ (л. 181 об.).. таже 
«(спустя одну молитву) возлогаеть нань (1ерей на но- 
‘вокрещеннаго) куколь, глаголя: одфвается рабъ Бояий, 
«къ, в куколь незлобя, во имя Отца и Сына и Свя- 
‘атаго Духа, нывЪ и присно и во вЪки вфкомъ, аминь» 
(ж. 182 об.) (”). 

г) Въ чин обручешя и вфичаня— 

аа) Не положено творить перстнемъ креста на 
глав*з жениха и невфсты, а сказано только : «посемъ 
«священникъ, вземъ перстни отъ святыя трапезы, по- 
«даетъь златый убо мужеви, желфзный же женф. ови 
«же подаютъ ихъ себЪ другъ другу. и тако вземъ свя- 
«щенникъ сплетаетъ десныя ихъ руки другъ другу, и 
«глаголеть: миръ всфмъ ‘(только ?..). дяконъ: главы 
«ваша Господеви преклоните» (л. 198) (”). 

66) Къ стихамъ 127-го псалма: «блажени вси 
боященся Господа» не положено припфва: слава тебь 
Боже нашз, слава тебъ,—и непосредственно посл$ это- 
го псалма сказано: «посемъ священникъ разрфшаетъ руки 
«ихъ (брачущихся). таже, обращься со дякономъ па 
«востокъ, и глаголеть мяконъ: благослови владыко 
«(сл$д. вопросовъь жениху и невфст$ о благомъ про- 
«изволени ихь на бракъ тоже не положено)» (а. 
201) ("). | 

вв) Хождеше вокругъ аналоя предписано совер- 
шать по солнцу: «а! абе премлеть ихъ (брачущихся) 
«священникъ за десныя руки держащимся имъ, обра- 
«щаеть ихъ кругомъ, посолонь 3-жды, предидущимъ 


(78) Ссылку мн. старообр. см. въ Помор. отв. (отв. 80, ст. 2%). 

(77) Ссызку мн. ст, ва эту разность см. въ Помор. отв. (отв. $0, 
ст, 28). 

(7*)—Ссыдку см. тамже. 
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«предъ ними свфщамъ горящимъ. поюще тропарь сей 
«3, гласъ 7: святёи мученицы... (л. 210) (сафд: Исве 
дикуй... нфть; не положено и слфдовавшихъ бы за 
тфмъ воззванЙ къ жениху и невфстЪ: возвеличися же- 
нише... и ты невьето возвеличися...) (1). 

д) Въ чинЪ исповфданя— 

аа) Предъ самымъ вачаломъ исповфди положено 
покаянное начало: «и творитъ каяйся 3 покловы до 
«земля предъ святымъ Евангемемъ, глаголя: Боже 
«очисти мя зрошнаго... священникъ же начнеть. баа- 
«гословень Бозь нашв» (л.. 233 об.). Зат$мъ — 

66) По трисвятомъ положены: псалмы 50-й и 4-Й; 
молитва 1-я: Господи Боже спасетя нашею...; пса- 
ломъ 6-й; молитва 2-я: Владыко Господи Боже наше, 
призываяй праведных во святыню ...; молитва 3-я: 
Господи Боже нашё, иже пророкомз твоимБ Наеа- 
ном5...; псаломъ 12-й; молитва 4-я: Владыко Господи 
Боже нашь, иже ключа царствя твоего...; псаломъ 
69-й. ЗатБмъ— опять трисвятое и. по Отче нашё — 
тропари: помилуй нась Господи, помилуй нась...и 
сяздующ. (л. 234—238). . 

вв) ЗатЬмъ, посл вопросовъ, каке надобно пред- 
лагать разнымъ лицамъ (л. 242—303), слЪдуютъь молит- 
вы разрФшительныя и прощальныя : «посемъ глаголеть 
«священникъ молитвы разрфшальныя: Владыко Госпо- 
«ди Боже наш, мене худаго и непотребнаю ... (л. 
304),—а чрезъ нЪфсколько строкъ: «посемъ 1ерей по- 
«велитъ исповЪднику поклонитися на землю, и лежа на 
цземли, испов$дникъ глаголеть себф втайнЪ: Господи 
«помилуй 40, и псалмы—6 и 50... 1ерей же глаголетъ 
«молитвы прощальныя — молитва 1-я: Господи Боже 


(’’)—Ссылку см. тамже. 


164 


«нашь, Петрови и блудниць слезами оставлене грьховь 
«даровавый... молитва (2-я): Господи Боже спасеня 
«нашезо, милостивь и щедрв... молитва (3-я): Боэже про- 
«стивый Наваномь Давида пророка... (—ЗатФмъ от- 
пустъ) (л. 305—306) (®). 

е) Въ чинф елеосвященя, находя всЪ т разно- 
сти, какмя указаны въ Поморскихъ отв$тахъ (отв. 50, 
ст. 29), зам$тимъ только, что здфсь— 

аа) Расположение прокимновъ, стиховъ, аносто- 
ловъ и евангемй не то, какое у насъ; но въ тоже 
время не сходствуетъ и съ тфмъ расположешемъ, какое 
мы видимъ въ старопечатныхъ Апостолахъ (*). 


(#2) На всБ эти развости въ чин исповЪдан!я мнимые старо- 
обрядцы указываютъ въ Номор. отвьтазб (отв. 80, ст. 27). 

(#') Въ разсматриваемомъ ТребникЪ распозожене прокимвовъ, ` 
стиховъ. апостоловъ и евангеий на «освящев!е маслу»—такое;: 1-й 
«попъ; прокименъ гласъ 41: Буди Господи милость Твоя на васъ, 
«якоже уповахомъ ва тя. Стих. Радуйтеся праведни о ГосцодЪ. Та- 
чже, апостолъ отъ соборнаго пославя Тяковая чтеше, зач. 57... 
«стихъ, гу. 6: блаженъ мужъ бояйся Господа, в запов$дехъ его вос- 
«хошетъ зело... Евангеже отъ Тоанна зач. 14...2-й попъ: прокимевъ 
«гласъ 92: крЪпость моя и пВше мое Господь, бысть ми во спасен!е. 
«Стихъ: наказуя наказа мя Господь, смерти же не предастъ мя. Апо- 
«столъ къ Римл. зач. 116... стихъ гласъ 5: милости твоя Господи во 
«вЪки воспою. Евангезле отъ Луки зач. 94. 3-й попъ: прокимепъ 
«гласъ 8: Господи не ярсстио Твоею обличи мене, виже гнЪвомъ 
ч«Твоимъ вакажи меве. Стихъ: яко стрлы Твоя унзоша во маЪ%. Апост. 
«къ Корине. зач. 182... Стихъ, гласъ 6: помилуй мя Боже по велицЪй 
«милости твоей, и по многимъ щедротамъ твоимъ очисти беззаконв!я 
моя, Еванг. отъ Мат. зач. 34. 4-й попъ: прокименъ гласъ 4: вовьже 
«день аще призову тя, скоро услыши мя. Стихъ: Господи услыши 
«молитву мою, и вопль мой к тебЪ да придетъ. Апост. къ Рима. 
изач. 97... Стихъ, гласъ 8: призри ва мя и помилуй мя: Евавг. отъ 
«Марка зач. 23. 5-й попъ: прокименъ г. 6: Господи что ся умвожи- 
аша стужающеи ми, Стихт: Господне есть спасеве, и ва зюдехъ 
«твоихъ бдагословен!е твое. Апост. къ Галат. зач. 203... Стихъ, га, 
«терпя потерпфхъ Господа и внятЪ ми, и услыша молитву мою. 


165 


66) Положены особыя Евангеля для женъ (”). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, — 

а) На Троицкой вечерни предписано преклонять на 
землю одни только колфна: «возглашаетъь 1ерей, или 
«дяконъ: паки и паки преклонше колъни, Господу по- 
«молимся. и мы: Господи помилуй. и намь главы не- 
«покровены, и колъна преклоншимь на землю. и прочи- 
«таеть настоятель, или 1ерей, молитвы с1я отъ олтаря, 
«во услышаше всфмъ, умильнымъ гласомъ и неспфшно. 
«молитва 1 (л. 132)... и абе дмяконъ. паки и паки 
«преклонше колъни, Господу помолимся. Таже священ- 
‘«никъ чтеть молитву 2 (л. 135 0б.).. и посемъ глаго- 
«деть мяконъ: паки и паки преклонше кольъни, Госпо- 
«ду помолимся. Таже 1ерей чтетъ молитву 3» (л. 139). 

6) Касательно обхождешя купели, ел$дующаго за 
возложенемъ на новокрещеннаго куколя, сказано толь- 
_ КО: «посемже обходить священникъ святую купель, 
«среди церкви стоящую, 3-жды, пося$дующу сему и 
квоспремнику с новокрещенымъ» (л. 182.06.),— и непо- 
средственно за тфмъ съ новокрещеннымъ положено со- 
вершать тоже самое, что въ СлужебникЪ 1602 г. ("). 


«Еванг. отъТоан. зач, 49. 6-й попъ: прок. гл. 4: внегда возвахъ, услы- 
«ша мя Боже правды моея. Стихъ: сывове челов чести доколВ тяжко- 
«серди. Апост. къ Колос. зач. 258... стихъ, гл. 8: благо есть испо- 
«вЪдатися Господеви, и пЪти имени твоему выша!. Ев. отъ Дук. 
«зач. 33... 7-й попъ: прок. гл. 4: Господи не ярострю твоею обличи 
«мене, ви гнзвомъ твоимъ накажи мепе. Стихъ: помилуй мя Господи 
«яко немощенъ есмь. Апост. къ Тимое. зач. 292... Стихъ. га, 2: 
«услыши вы Боже Спасителю нашъ. Еванг, отъ Мат. зач. 17...» (4. 
359—391). Снес. примч. 2. 

(#*) Вотъ онЪ: 1 Ев. Мате. зач. 34; 2 Ев. Марк. зач. 33; 3 Ев. 
Лук. зач. 40; 4 Ев. Мат. зач. 32; 6 Ев. Марк. зач. 21; 6 Ев. Лук, 
зач, 39; 7 Ев. Мат. зач. 26 (—4. 400—404). 

(3) См, выше „ЛР оп. 12, 
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в) Имя Спасителя въ одномъ м%фстЪ напечатано 
чрезъ иту: «благословеше Господа Бога и Спаса наше- 
го нса Христа» (л. 377). 

Ш. КромЪ того, многократно встрфчаемъ уставъ: 
аллиидя трижды (см. напр. л. 2. 50. 115 об. 128. 
554. 559 об. 580 об. им. др.), или: аллилузя; аллилузя, 
аллилуя (л. 555 06. 634. 644 об.), или, наконецъ: а4- 
лилуя, аллилуя, аллилия. трижды (л. 115. об.). 

°— 35. Минея служебная м-ць Март, печ. въ Мо- 
сквЪ 1624 г., по пов. Царя и съ благосл. Патриарха. 
Въ листь, 269 д. 

Начато печатать 7131 г., Генваря 2. Кончено 
7132 г., Генваря 22, въ 11-е л. цар. Михаила Феодоро- 
вича, въ 5-е л. п. Филарета. 

Это издаше для нашей пфли не представляетъ ни- 
какихъ особенностей. 

Посл$слове перепеч. въ Кат. старопеч. книг 
Царскаго (стр. 87—88). Въ немъ замфчено, что Минея 
при издани была свидЪтельствована патр. Филаретомъ. 

36. Минея служебная м-цз Апръль, печ. въ Мо- 
сквЪ 1625 г., по пов. Царя и съ бл. Патрарха. Въ 
листь—240 л. 

Начато печатать 7132 г., Марта 1. Кончено 7133 
г. Февраля 17, въ 12 л. пар. Михаила Феодоровича, 
въ 6-е л. п. Филарета. 

И это издане не представляетъ ничего особеннаго 
для нашей цфли, кром$ разв$Ъ того, что въ одномъ м%- 
ст встрфчаемъ уставъ: аалилуя, аллимуя, аллилуя 
(х.. 151). - 

ПослЪслове перепеч. въ Кат. старопеч. книг Цар- 
скаго (стр. 88—89). Въ немъ замфчено, что Минея при 
издаши была свидфтельствована патр. Филаретомъ. 


167 


37. Потребник5, печ. въ МосквЪ 1625 г. по нов. 
Царя и съ бл..Патр!арха. Въ листь. —4. 341. 96 и 
138 л. | 

Начато печатать 7132 г. АпрЗля 1. Кончено 
7133 года Мая 8,—въ 12-е л. пар. Михаила Феодо- 
ровича, въ 6-е л. патр. "Филарета. ЗдЪсь (") — 

1) Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, а) на Тро- 
ицкой вечерни предписано преклонять на землю одни 
только кодфна: «Возглашаетъь 1ерей, или дяконъ: па- 
«ки и паки преклонше колъни, Господу помолимся. и 
«мы: Господи помилуй. и нам главы непокровены, и 
«колтиа преклоньшим5 на землю. и прочитаетъ настоя- 
«тель или 1ерей молитвы с1я отъ алтаря, во услышане 
«всфмъ, умильнымъ гласомъ и несофшно. Молитва 1-я 
«(л. 84 об.)... 1 абйе дмяконъ: паки и паки преклонше 
«колъни, Господу помолимся. таже священникъ чтетъ 
«молитву 2-ю (л. 87)... И посемъ глаголеть дяконъ: 
«паки и паки преклонше колъни, Господу помолимся. 
«Таже 1ерей чтеть молитву 3-ю» (л. 89). 


6) Касательно обхождешя купели съ новокрещен- 
нымъ сказано только: «посемже обходить священникъ 
«святую куп$ль, среди церкви стоящую, 3-жды, по- 
«слфдующу сему и воспремнику с новокрещеннымъ» 
(л. 117);—но всафдъ затБмъ положено совершать тоже 
самое, что въ СлужебникЪ 1602 г. ("). 

_ Ш. Кром того, а) многократно встрчаемъ 
уставъ: алаилуя трижды (л. 1 об. 32 об. 74. 82. 15. 
18. 30 об. и мн. др.), или аллидуя, аллилуя, аллилузя 


(4) Разности тёже, что въ ТребвикЪ 1623 года. См. выше въ 
„ЛГ оп. 34-мъ весь 1-Й отдВаъ. 
`(**) См. выше „Л оп, 149. 


168 


(л. 16. 64 об.), или — наконецъ: аллилуя, аллилудя, 
аллиилл, трижды (л. 119 об.). 

6) Въ чин$ ‘на «освящене церкви» ‘паходимъ изо- 
бражеше крестовъ: осмиконечнаю—на антиминсЪ (л. 
22), и семиконечнаю—водружальнаго (л. 23). 

Въ посл$слов!и касательно исправленя Требника 
сказано тоже самое, что и въ Требникф 1623 г. (=). 

38. Псамптирь сльдованная—съ изоб. Царя Дави- 
да, печ. въ МосквЪ 1625 г., по пов. Царя и. съ бла- 
госл. Патриарха. Въ листъ, 613 и 25 д. 

Начато печатать 7139 г., Ноля 9. Кончено 7134 
года, Ноября 5,—въ 13-е л. цар. Михаила Феодоро- 
вича, въ 7-е л. патр. Филарета. Здесь — 

Г. Имя—Шшсусъ безъ титлы чрезъ одну 10ту: 

а) «Солнце прежде устави /Гсус5, нноплеменни- 
«ки СЪКЙ» (л. 147). «И память Гуса Наввина» (я. 


‚238 об.). 


6) Въ сумвол$ вфры: «егоже царствю  нъеть 
«конца. И въ Духа Святаго Господа истиннаго и жи- 
«вотворящаго» (л. 170). 

в) Ирмосъ: «Честнфйшую Херувимъ, и славнЪй- 
«шую воистину Серафимъ» (л. 171. 189 об.). 

г) Въ велик четвертокъ на пфени, поемой вмф- 
сто херувимской: вечери твоей тайньй..., положено: 
адлилуя однажды (л. 388). . 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, имя Спаси- 
теля напечатано чрезъ иту:_ «изъобилуемъ во всяко 


дфло благо, о Христё Мск ГосподЪ нашемъ» (. 
202 об.). | | 


(*в) См. выписку изъ посаЪсловя въ Л оп. 34-мъ, : 
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И. КромЪ. того,— 
а) Многократно встрфчаемь уставъ: аллилугя 
трижды (л. 129.`130 об. 133. 134 об. 136. 137 об. 


138 об. 151 об. и мн. др.). 
6) Въ «полунощницв по вся дни» напечатано: 


«игуменъ речеть: за молитвъ пречистыя твоея Матере, 
«и святыхъ отець нашихъ, Господи Т6е Христе Боже 
«наше, помилуй насъ» (л. 174 об), — тогда какъ въ 
другихъ м$стахъ такъ: «за ‘молитвь святыхь отецъ 
«нашихъ, Господи [се Христе Сыне Божй помилуй 
«насъ» (л. 202 об.) (=). 

39. Минея служебная— ми Май, печ. въ МосквЪ 
1626. г., по пов. Царя и съ ‘благосл. Патрарха. Въ 
листъ, 464 дл. 

Начато печатать 7133 г., Апрфая 1№. Кончено 
7135 г., Декабря 4,—въ 14-е д. цар. Михаила Эео- 
доровича, въ 8-е л. патр. Филарета. ЗдЪсь, — | 

Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, — 

а) Подъ 21-мъ числомъ м-ца читаемъ: «достойно 
«есть величати тя Богородице. Честнфйшую Херувимъ, 
«и славнфйшую без рассуждетя СераФимъ» (1. 312 об.). 

6) „Двукратно встр$чаемъ Богородиченъ, въ ко-. 
торомъ употреблено выражен!е: отчаянный: «настави 
«насъ на путь покаян!я... неискусобрачная благосло- 
«венная Маре, прибфжище отчаянным чедовькомь, 
«Бояче селеше» (л. 409. 417). 

Въ послфелови замЪфчено, что Минея при издания 
была свидфтельствована патр. Филаретомъ. 

40. Еванежне — съ изобр. 4-хъ Евангелистовъ, 


(*?) Все тоже самое мы должны сказать и о Псалтирях5 слт- 
дованныхх, изд, въ МосквВ 1627, 1632, 1634 и 1636 гг., которыя 
по тому самому и будутъ опущены въ описави, 
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печ. въ Москв$ 1627 г., по пов. Царя и съ бл. Пат- 
риарха. Въ листъ,—351 и 144 д. 

Начато нечатать 7133 г., Аорфаля 28. Кончено 
1135 г., Марта 19,—въ 15-е л. цар. Михаила ыы 
ровича, въ 9-е л. патр. Филарета. ЗдЪсь— 

‚ а) 27-й стихъ 5-Й главы ев. оть Юанца читается: 
«1 область дасть ему и судъ творити (точка). яке 
«сынъ чедовЪчь ссть (запятая), не дивитеся сему. ако 
«грядетъ часъ, воньже...» (1. 25 об.). 

6) Евангелисть Маркъ изображенъ съ орломъ, а 
св. Тоаннъ—со львомъ, и въ предисловм къ Евангелио 
оть Марка (л. 141—149) читаемъ тоже самое, что въ 
Евангелии 1606 г. (з*). 

в), На «освящеше маслу» положены ‘особыя Еван.. 
геля для мущенъ (л. 138 об.) и особыя для жевщинъ 
(л. 139),—и Евангежя эты тфже самыя, какя въ. Еван- 
гели 1606 г. (”). 

П. Вопреки мнимымъ старообрадцамъ, има Сласи- 
теля напечатано чрезъ иту и 1оту вмфетБ: 

«№съ Хво рожество сице бЬ» (л. 17 об.). 

«№с преспфваше премудростио и возрастомъ» (л. 
237 об.). | 

Посяфслове перепеч. въ Кат. старовеч. киа 
Царскаго. Въ немъ замфчено, что Евангелие пры из- 
даши было свидфтельствовано патр. Фидларетомъ. 

41. Служебникз, печ. въ МосквЪ 1627 г., по пов. 
Царя и съ бдагосал. ен ВЪ 4 д. 4., 8. 227 и 
263 4. 


чении) 


(88) См. выше примфч. 40. 
(2) См. зыше приифч. 41. 
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`°Начато печатать 2135 г., Декабря 1. Кончено, 
7135 г., Августа 28,—въ 15-е л. цар. Михапла Фео- 
доровича, въ 9-е л. цатр. Филарета. ЗдЪсь (*)—_ 

Г. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, а) въ чин 
дитурми— 

аа) Малый входъ со святымъ Евангежемъ цоло- 
жено совершать также, какъ въ СлужебникЪ 1602 г., 
т. е. противъ солнца. 

66) На пфеняхъ, поемыхъ вмфсто херувимекой — 
иъ вед. четвертокъ: вечеру твоей тайньй..., и въ вел. 
субботу: да молчитв еслка плоть человпча..., подо- 
жено: аллизуа`трижды (1. 165—166). 

вв) На преждеосвящ. литурМи , во время пфя: 
да исправится молитва..., поведфвается прекдонять 
на земаю одни только колфна: «егда же поетъ пер- 
«вый дикъ, преклоняеть кольни друзй дик молящеся. 
«1 егда поетъь друг ликъ, преклокяеть кольни первый | 
«лика» (л. 209). 

6) Въ недфлю крестопоклонную износить кресгъ’ 
изъ алтаря предписано сЪфверными  дверми, и 
сяфд. противъ солнца: «и взимаеть 1ерей кресть со 
«хранилницею на главу свою, $ изходитё (изъ алтаря) 
аспверными ‘дверми... и приходить прямо царскимъ 
«вратомъ...» (л. 71 0б). | 

в).На Троицкой вечерн®, при чтени молитвъ, по-. 
велфвается преклонять на землю одви только колфна: 
«возглашаеть 1ерей, или дяконъ: паки и паки пре-. 
«каонше кольни, Господу помолимся. и мы: Господи 
«помилуй. и наиб злавы непокровены, и козтъна пре- 
«клоншимь на землю. и прочитаеть настоятель, или 1е- 


(®) Мста, коими могутъ злоупотреблять раскольники, тфже, 
что В въ СлужебникВ 1603 г. Си. выше въ №00, 19, весь 1-й отд. 
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«рей, молитвы с1я отъ олтаря, во услышаше всЪмъ, 
«умильнымъ гласомъ и неспфнно. Молитва 1-я (л. 112 
«об.)... 1 абе дяконъ: паки и паки прекдонше колтци,. 
«Господу помолимся. таже священникъ чтетъ молитву 
«2-ю (л. 117)... и посемъ глаголеть дяконъ: паки м. 
«паки преклонше колъни, Господу помолимся. таже 
«1ерей чтеть молитву 3-ю» (л. 1921). | 

г) Въ чинЪ крещен!я, касательно обхожденя ку- 
пели съ новокрещеннымъ сказано только: «посемже 
«обходить священникъ святую купель, среди церкви 
«стоящую, 3-жды, посл дующу сему и воспремвику © 
«новокрещеннымъ» (л. 212),—и вслфдъ затфыъ положено 
совершать тоже самое, чтд въ СлужебникЪ 1602 г. (”). 

Ш. Кром того: БИ 

‚ а) Многократно встр$чаемъ уставъ: аллилуя 
чприжды (л. 6 об. 55 об. 57. 61. 63. 108). 

6} Относительно крестнаго хода. въ праздникъ, 
Пасхи сказано: ви затворятъ врата церковная, иже къ 
«западу. и вземлеть игуменъ в руцф кадило и чест- 
«ный крестъ. а прочая священницы ин дяковы взем- 
«ають св. Евангеме и честныя иконы, по чину ихъ, - 
«т изходятъ вси в притворъ. и посемъ ударяють напрасво 
«в.канбанари, и во вся древа и желЪзное и тяжкая:. 
«канбаны, и клеплютъ довольно. # изходять же спвер- 
«ными дверми, предыдущимъ ему двема свфтильникома. 
«и вшедъ в притворъ, покажаеть игуменъ братю всю 
«по обычаю в притворе...» (л. 82). 

Послфсловме перепеч. въ „Дополн. кб опис. старо-. 
печ. книю (стр. 68—69). 

(ПРОДОЛЖЕВТЕ БУДЕТЪ). 


(*') См. выше № оп. 49, во Ц-мъ`отд, 


ВЫСОКОПРЕОСВЯЩЕННВЙШАГО ГРИГОРЯ, МИТРОПОЛИТА НОВГО- 
РОДСКАГО И С.-ПЕТЕРБУРГСКАГО, 


ВЪ ДЕНЬ ОСВЯЩЕН!Я ЦЕРКВИ, 


устроенной въ  человфколобавомъ заведени на бывшемъ раскольническомъ 
о на Большой Охтв, въ память Усфкновеня главы св. Пророка, Пред- 
течи и Крестителя Господня Тоанпа. 


Возвеселихсл о рекшихв` мнт: 65 90ом5 Господень пой- 
демь (Псал. 131, 1). 


Такъ выразилъ въ ветхомъ завфт$ св. царь Давидъ 
свое расположене къ дому Божию. Что произвело ра- 
дость въ его сердцЪ, когда приглашали его въ домъ 
Господень? Это должно быть очень понятно для всфхъ 
насъ. 

ДЪтямъ всегда праятно быть въ отеческомъ дом. 
Имъ очень приятно видфть любящаго ихъ отца, ко- 
торый всякой день питаетъ ихъ, одфваетъ ихъ, наста- 
вляеть нхъ, защищаеть и благословляеть ихъ. Въ оте- 
ческомъ домЪ они всегда близъ своего отца и чув- 
ствуютъ себя безопасными. Любовь и радость свЪфтится 
въ ихъ глазахъ, говоратъ въ ихъ устахъ и видна во 
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всемъ ихъ взаимномъ обращени. Дфтямъ очень прият- 
но быть -въ дому отеческомъ. 

Но мы вс дфти небеснаго Отца Бога и, какъ 
дЪти Боли, имфемъ величайшую нужду въ дому Бо- 
янемъ, чтобъ быть выфстЪ съ нашимъ, преисполненнымъ 
къ намъ любви небеснымъ Отцемъ, принимать оть Не- 
го отеческое наставлеше, душевную пищу, защиту 
благословенше, чтобы наслаждаться Его любовю къ 
намъ, удобвЪе удаляться отъ всего противнаго Ему, 
утВшаться сердечпою любовию другъ къ другу и всфиъ 
дфлаться единымъ сердцемъ, единою душею. Такой 
домъ доставллетъ всфмъ, еще не потерявшимъ дфтскихъ 
качествъ, величайшее счаспе. Какъ не радоватьса при- 
глашению въ такой домъ? 

Но такимъ домомъ для насъ не могуть быть обы- 
кновенные домы мгра. Въ домахъ мгра рЁлко сохраня- 
ются и укрфпляются въ дфтяхъ дфтскя качества, а на- 
противъ, очень часто весьма рано похищается`въ нихъ 
дЪтская невинность, дфтская простота, дЪтская искрен- 
ность, дфтская довфренность и любовь къ небесному 
Отву. Такой домъ также не можеть висфть на возду- 
хВ между небомъ и землею, какого въ разныя времена 
искали и нын$ ищуть нфкоторые мечтатели; но онъ 
долженъ стоять на земл% и быть дфйствительнымъ, види- 
мымъ домомъ: потому что вс мы существа не небес- 
ныя или воздушныя, а земныя. | 

Такимъ домомъ Божшиимъ для насъ суть храмы Бо- 
жи. Въ храмахь Божшихъ Господь Богъ невидимо всег- 
да съ нами, и преимущественно здфсь Онъ обваружи- 
ваеть намъ отечёскую любовь свою; здВсь же наиначе 
Онъ сообщаеть свфтъ нашему уму своямъ св. словомъ, 
силу и крфпость нашей душф въ святЬйшемъ таинств® 
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та и. крови, нашего _ Господа. шсуса Христа; здЪсь 
же Онъ одфваеть насъ въ брачную одежду, безъ ко- 
торой никто изъ насъ не можетъ принять участя въ 
зфчной радости, изи въ вфчномъ блаженствВ нашего 
Господа Тисуса. Христа. Такъ, храмы Божёи дая насъ 
суть домы Божа. 

Таме храмы Бояци для насъ весьма нужны. Ни- 
кто изЪ насъ не бываетъ вдругъ взрослымъ и зрфлымъ. 
Вс# мы прежде бываемъ дфтьмп, возрастаемъ мало по ма- 
у, мало же по малу обогащаемся знанями и успфхами _ 
въ богоугодной, или истинной жизнил Посему св. Апо- 
столы вездф убфждали своихъ учениковъ, чтобъ они в0з- 
расталивь разумтъ Господа пашего [исуса Христа (2 Петр. 
3, 18) и набыточествовали (усовершались) в5 дьль Гос- 
подни (1 Кор. 15, 58). Вообще вся наша жизнь на земл 
есть только иачало нашей жизни. Въ настоящей жизни 
мы тодько приготовляемся къ жизни истинной, пробрЪтая 
нужныя для истинной жизни качества. Только на не- 
бесахъ мы будемъ взрослыми и зр$лыми, только тамъ 
мы не будемъ имфть нужды въ постороннемъ руково- 
дителф. Ибо тамъ уже не потребуемь свъта оть свь- 
тидьника, ни свъта солнечнаго, яко Господь Богъ бу- 
детз просвпщать`нась, и воцаримея в0 въки впков5 
(Апок. 22, 5). 

Блаженны мы, ежели пробрЪтаемъ и хранимъ въ 
себф дфтскй, кроткй, смиренный, покорпый духъ, и, 
сохраняя въ с6бЪ сей духъ, твердо держимся слова 
жизни, даннаго намъ нашимъ Господомъ шшсусомъ Хри- 
стомъ, для пргученя себя къ истинной. жизни, способ- 
ной принять участе въ вфчномъ блаженствЪ, уготовап- 
номъ для всфхь любящихъь Господа Бога (1 Корине. 


2, 9). 
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. ° Гордое, грубое и упрямое чадо м!ра не любитъ 
наставлен!й въ истинной жизни: оно хочеть жить, 
рости и пр!обрЪфтать свфдфея не изъ слова жизни, ше 
оть Учителя, пришедшаго кь намъ изъ нфдръ Отца 
Бога, и не оть пастырей и учителей, данвыхь Имъ 
кз совершемю святыхв, в5 дъло служетя, в5 созидаше 
тьда Христова, и да не бываем младенцы, влающеся и 
скитающеся вслким5 вътром5 учешя во джи чедовтчес- 
ятьй, в5 коварствь козней льщешя (Ефес. 4, 10—14). 
Чада ма хотять довольствоваться своими мечтами. 
Посему чада мра не хотять быть въ дому Божемъ, 
ни имфть дома Божя, а ежели иногда и дфлають 
нфчто подобное дому Божию, то, дабы не получить 
дфтскаго, смиреннаго и послушнаго духа, но сохра- 
вить и укрфпить въ себЪ духъ гордый, грубый и упря- 
мый, они остаются въ немъ безъ данныхъ Госпо- 
домъ пастырей и учителей, и служатъ Господу Богу 
службою самовольною, которая, какъ самовольная, ко- 
нечно, противна Господу Богу. Быть въ дому Божемъ 
для чадъ м!ра также непраятно, какъ непрятно имъ 
быть тамъ, гдЪ обличается ихъ гордость, грубость, 
упрямство, и гдф обуздывается ихъ своевоме. Но по- 
сему никто изъ чадъ мра ве пробрфтаеть качествъ, 
нужныхь для вфчной, блаженнфйшей жизни. Чада 
м!ра даже въ то время, когда молятся, не оставляютъь 
своего богопротивнаго духа; они даже и во время мо- 
литвы зрфютъ въ духЪ гордости, упрямства, непокор- 
ности и злобы; а посему они и не примуть учаспя 
въ благахъ вфчной, или истинной жизни. 

Вотъ, между прочимъ, почему угодно было Его 
ВЕЛичЧЕСсТвУ, БлаАГОЧЕСТИВЬЙШЕМУ ГосудАРЮ ИмпЕРАТОРУ 
Николлю Плвловичу (вЁфчная Ему память!), обра- 
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тить сей домъ въ домъ Бож!Й! И воть почему Господь 
Богь благоволилъ вложить въ душу почетнаго граж- 
данина царственной столицы благорасположеше у- 
строить сей домъ такъ, чтобы онъ достоииъ былъ на- 
зываться и быть °домомъ Бояйимъ! Пользуйтесь имъ 
вы, пресельницы ('), соотвфтственно дому Божию, т. е., 
ходите въ него, какъ въ домъ преисполненнаго къ намъ 
любовно небеснаго Отца, съ одинакою сердечною вф- 
рою въ Отца, съ одинакою надеждою на Него и съ 
одинакою всесердечною любовшюо къ Нему! Ходите 
просвфщать здфсь свой разумъ чистою истиною, а 
вашу душу насыщать и укрфплять всечестнымъ т$- 
ломъ и святЪйшею кровшо нашего Господа Шисуса 
Христа, дабы ваша душа не была доступна ни для 
какихъ хитрыхъ обольценй мтра и козней духа злобы, 
но была вполнЪ прилфплена только къ Господу 
Богу, а по вашей смерти непосредственно оказалась въ 
десшиц® Его. Аминь. 


_- 


(') По устроевши  зл№сь паллежащаго помфщешя, сюда пере- 
ведево ИмпеЕРАТОРСКИМЪ ЧеловЪколюбивымъ Обществомъ звачитель- 
вое число лицъ женскаго пола изъ дворявъ, 


ЖИЗНЬ 


|. 
ПАСТЫРСКЕ ТРУДЫ 


ПРЕОСВЯЩЕННАТО АМВРОСЯ (ПОДОБЪДОВА), МИТРОПОЛВТА НОВ- 
ГОРОДСВАГО И С.-ПЕТЕРБУРГСКАГО, ДО ВСТУПЛЕЮШЯ НА 
С.-ПЕТЕРБУРГСКУЮ КАФЕДРУ (’). 


Преосвященный Амвросй припадлежить къ числу 
тхъ приснопамятныхъ архипастырей Россйской Цер- 
кви, которые составили украшеше своему званю и ко- 
торыхъ имена сохраняются съ чеспю и воспоминаются 
съ любовно и признательностно. В$рнымъ исполневшемъ 
Монаршей воли, постоянными трудами на пользу Церк- 
ви и отечества онъ прюбрфль довЪре Государей в 
пользовался имъ въ течеше трехъ царствованй. До- 
стигши высшихъ степеней духовной власти, украшен- 
ный всфми знаками отличя , какими признательность 
ВЪнценосцевь награждаеть труды, подъемлемые дая 
государственной пользы и чести, онъ все слагалъ къ 
подножию алтаря, которому предстоялъ въ сан свя- 
тителя, и всю жизнь свою посвятилъ благоустроению и 
нравственному возвышешю сослошя, посвященнаго на 
служевше Церкви. ВездЪ, гдВ онъ проходилъь свое слу- 


(') @зъ приготовзяемаго къ изданю въ свЪтъ полнаго жизнео- 
овсав{я преосвящевваго м. Амврося. 
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жете, первою заботою его было благоустроеюме клира 
и учреждеше духовныхь училищъ. Какбы въ награду 
‚ особемной аюбви его къ духовному просвфщенио, Про- 
мыслЪ судилъ ему быть не только современникомъ, ной 
дЪательныйъ участникомъ въ преобразовани духоввыхъ 
узилишъ, составившемь важифйшую эпоху въ исторш 
духовнаго образованя. При немъ, въ благословенное 
парствоваше блаженной памяти ИмпЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА 
1-го, совершилось то, о чемъ столько заботились, по 
не привели. къ желанному окончанно, великая Екл- 
ТЕРИНА и державный сынъ Ея Павелъ 1-й. КромЪ 
сего, отличный даръ проповфдавшя, еще при’ жизни 
преосв. Амврося, распространихъ его извфетпость за 
предфлы нашего отечества. 

Амвросй родился въ 1742 г. ноября 30, эъ по- 
гост СтоговЪ, владимрской губернши, переяславскаго 
уфзда, оть священника 1оанна Подобфдова, и при кре- 
щеви получилъ имя Андрея; до 14 лЪтъ воспитывался 
въ родительскомъ домЪ, а съ 1757 г. въ Троицкой 
семинар и подъ руководствомъ знаменитыхъ ректоровъ 
ея Гаврила Петрова и Платона Левшина. Кто могъ бы 
ъъ ту пору предугадать судьбу этихъ лицъ, которыхъ 
Нромыслъ незримо пргуготовлялъ, подъ сфнйо мирной 
обители преп. Сергля, къ высшему управлению дфлами 
Росс йской Церкви, поручивъ имъ кормило ея на пЪ- 
зые полвфка? По окончави курса’ въ 1764 г., Амвро- 
ей проходилъ учительсмя должности при тойже се- 
миварш зъ разныхъ классахъ и быль пъсколько време- 
ни библ:отекаремъ. Въ 1768 г. 12 Февраля пострижевъ 
въ монашество, а въ август того же года переведенъ 
въ московскую славено-греко-латинскую академю, въ ‘ 
ззаше пропсвфдника, которое три года проходилъ съ 
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бтлианою похвалою. Въ особенности обратили на’него 
виимане и доставили ему извЪфстность двф пропов$ди, 
сказанныя по случаю извфстнаго печальнаго происше- 
слыя 1771 года. Во время ‘усилившейся въ Москв$` мо. 
ровой: язвы, возмутившаяся чернь московская дерзнула 
поднять уб\ственныя руки на своего архипастыря, 
преосв. ° Амврося (Зертисъ-Каменскаго), превратно. 
понявъ пастырсюя’ усимя его къ прекращению суез$- 


ри. Ворвавшись съ. неистовствомъ въ церковь: Донскаго 


монастыря, она извлекла‘ его оттуда съ’ поругантемъ 
и безчелов$чно убила предъ самыми воротами св. 
обители. При погребени мученика Амвросй  произ- 
несъ надгробное слово, а при годичномъ` поминовени 
его—другое. Проникнутый мрачнымъ величемъ -собы- 
тя, при видф крови, обагрившей св. обитель, смерти, 
нанесшей народу стылъ предъ цфлымъ свфтомъ, пре- 
стунлешя, совершеннаго въ то время, когда ангелъ” 
смерти невидимо преёходилъ изъ одного дома въ’дру-. 
гой и поражалъ равно ожидавшихъь и не ожидавшихь 
его’ грозиаго посфщеня, проповфдникъ то поражается 
челов$ческимъ ничтожествомъ, то склоняется ‘въ прахъ 
передъ силою Боямею и неиспытанными судьбами Про- 
видфн!я, то изрекаетъ грозный судъ злодфямъ, то про- 
никается скорбю и сожалЪшемъ о ихь слфиотЪ ‘и за- 
блуждени. «Отяготь на насз рука Господня: но се но- 
зый предметь болзновашя и возмятешя сердецщъ на- 
шихъ! Боже всеблагй! Ослаби гнЪвъ твой и не вниди 
въ судъ съ рабы твоими!..» По произнесени, это сло- 
во, по Имянному повелфн!ю, было вапечатано и имфло 
эыфсколько изданй, Профессоръ московскаго универ- 
ситета Тог. Гот. Рейхель перевель его на н$мецк 
языкъ и напечаталь въ Гамбургскихь вЪфдомостяхъ, 
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изъ которыхкъ оно переведено и на Французский языкъ. 
Другое слово упоминается, еще съ большею ‘похва- 
лою, въ путешестияхь нзкоторыхъ чужестранцевъ- до. 
Росс. | “ а 

Сь 1771 по 1774 Амвросй проходилъ при ака 
деши, должность префхекта и учителя сперва Филосо- 
«аи, потомъ богосломя. Въ это время онъ составихь 
Руководство къ чтемю свящ. Писаня ветхого и ноев 
завьта, въ которомъ предложилъ изъясневшя о надписи и 
сочинител каждой библейской книги, мЪст$ и времениея 
написав!я, съ подробнымъ и обстоятельнымъ показамемъ 
особенно зам чательныхъ главъ истиховъ въ каждой кви- 
гЪ. Въ 1779 году св. Синодъ издалъ его на свой счеть, 
для учебнаго въ духовныхь школахъ и народнаго упо- 
требленя. Въ 1803 г., при второмъ издани, сочиви- 
тель пополвилъ его новою статьею о Дсаитири Дави- 
довой. Между тёмъ, духовное начальство дфлало Ам- 
вроспю н$которыя ученыя поручевя. Въ 1769 г. москов- 
сый аржепископъ, Амвросй Зертисъ-Каменск!й, пред- 
цоложзивъ издать свои переводы: Послав!й Игнатя Бо- 
‚ гоносца, Огласительныхь Поучешй Кириала 1ерусалим- 
скаго и Квиги о ВЪрЪ св. [оанна Дамаскина — «въ 
общую пользу св. Церкви, наипаче же для исдравде- 
шя раскольниковъ, коихъ викаюмя пастырскя настав- 
хешя и увфщашя не могуть толь сильно отъ. закос- 
нзлыхъ ихъ инфей отвратить, какъ издаваемыя таковыхь 
св. Отцевъ сочиненя »,‚—совершилъ уже половину сво- 
его труда, когда неожиданная мученическая смерть пре- 
сфкла его труды. И лемянники его Н.Н. и К. Н. Банть- 
щи-Каменсвще. окончили. издане первыхъ двухъ квигъ, 
собравъзъ остаткахъ разрушенной библютеки покойнаго, 
предисловя и пояснешя къ сему изданию. Но книга анна 
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Дамаскина, также приготовленная къ аздашю, еще 
не была напечатана. Св. Сиводъ разрфшиль издаще 
этой книги, посл предварительнаго разсмотрёшя ея 
префектомъ московской академии Амвросемъ (*). 

‚Въ 1774г. Амвросёй опредфленъ былъ ректоромъ 
академш. Не много спустя, бывший наставвикъ ега 
Паатонъ паименованъ московскимъ арюепископомз. 
Такъ встрфтились на служебномъ пути звамевитые 
наставникъ съ своимъ воспитанникомъ, въ которыхъ 
пренмущественною склонноспю была любовь къ про- 
свфщенио и благоустроеню духоввыхъ училищъь. Ам“ 
вросей быль вЪрнымъ и усерднымъ исполнителемъ по- 
лезныхъ предположений просвзщеннаго архипастыря, а: 
сей посл$днй, по зван!о законоучителя Маслфдника 
Престола, приближенный къ Высочайшему Двору, 
пользовался сею близост!ю для достойнаго награждешя 
своего сотрудника. | 

Въ начал 1775 года ИмпеРАТРИЦА ЕКАТЕРИНА 
Н АзексъЕвВнА, отправляясь въ Москву, профздомъ че-. 
резь Тверь вручила Платону указъ, которымъ оиъ: 
былъ назначенъ московскимъ арх1епископомъ. Платовъ: 
сопровождаль Государыню въ столицу, куда вскор®' 
прибыли также Ихъ Высочествл, Насльдникъ Престола 
съ Сунругою. Амвросю поручено было. приготовить: 
проновфдь на день рождешя ГосудлрРыНи ЦЕСАРЕВНЫ, . 
В. Кв. Натальи Алексфевны (14 оня), и сказать ее: 
юъ Высочлайшемъ присутстви. Проповфдникъ говорилъ 
о пельзв благочестия, утверждающаго царства и пре- 
столы, назидающаго благосостояше народовъ и ограж- 


‘дающаго ихъ безопасносию и твердостю противъ.: 


(*) Типогр. дёла ‘арх. св, Синода, 1768 г. 79. 
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внфшнихь враговъ, и заключиль свое слово обращен: 
емъ къ ИмпЕРАТРИЦЬ, представивь Е= примфромъ вос» 
хваляемаго благочесття и оправданемъ его силы. Им- 
ПЕРАТРИЦА одобрила. проповфдь и наградила пропов$д- 
ника брилмантовымъ крестомъ, а сверхъ того пове-> 


дла, при первой епископской ваканси, представить - 


его` кандидатомъ. 

Въ первой половинф 1778 г. открылась епископ- 
ская ваканая въ СЪвскЪ. Амвросй представленъ былъ 
оть Св. Синода ‘кандидатомъ на оную, вмЪст съ ивер- 
скимъ архимандритомъь Тарасемъ Вербицкимъ. Импе» 
РАТРИЦА. избрала Амврося, повелЪвъ Высочайшимъ ука- 
зомъ.(6 мая)вызвать его для хиротонии въ С. Петербургъ. 
По прибыти, Шоня 27 Амвросй былъ нареченъ и 3%, 
поля, на день обрфтеншя мощей преп. Сермя, руко- 
положенъ во епископа, въ Троицкой Серчевой пус- 
тыви, при Высочайшемь присутстыи Ея ВЕЛИЧЕСТВА 
ГосудАРЫНИ ИмпЕРАТРИЦЫ, КОТОрой принесъ благо- 
дарность краткою рЪчью, за что получилъь оть МонаАр 
шихь щедроть брилжмантовую панагю , богатое обла-_ 
чене и 3000 рубл. денегъ. Въ бытность въ С. Петер- 
бург$ Амвросй пр!обрЪлъ отличную благосклонность 
НаАслвдникА ПрЕсТтОолА В. Кн. Плвал НПЕТРОВИЧА 
и Его Супруги Великой Кнагиви Млр1и ОкодорРовиы, 
и пользовался ихъ расположенностю до самаго конца 
своей жизни. 


Служете Амеросл в5 санъ епископа, [. Съескао, ви-` 
карнаю московской митропоци. 


Встуцивши въ управлеше  Ввскою епаржею, ви- 
карною московской, епархи,. Амвросй счежь первымъ 
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долгомъ доставить тамошнему духовенству пристойное 
саву его просвфщене. Сфвская епархя, по положеню 
мфста, была одною изъ обширифйшихъ епархй и за- 
ключала въ себф около девяти сотъ церквей, но была 
оть столичныхь городовъ въ далекомъ разстояни: по- 
чему Амвросйй. счель необходимостию учредить въ ней 
семинарю для священноцерковнослужительскихь дф- 
тей, въ которой бы они могли съ знанемъ наукъ на- 
учаться и благонравю. Въ пол 1778 г. онъ предста- 
вилъ о семъ докладъ Св. Синоду и получилъ разрфше- 
не учредить семинартю, съ Высочайшимъ пожалова- 
немъ на нее, до генеральныхъ штатовъ, по 2000 рубл. 
въ годъ. Въ октябрБ тогоже года онъ уже доносилъ 
Св. Синоду, что для помфщеня семинар!и найдено и 
назначено имъ пристойное м$сто, близъ аржерейскаго 
дома, ‘но только, по причин осенняго времени, особыхъ 
зданйй для нея не построено, а отведены -на время по- 
кои, построенныя` по близости архерейскаго дома (дая 
пр зжающихь изъ епарх!й духовныхъ властей и про- 
чихъ случающихся персонъ)., Учителемъ семинарии опре- 
дфленъ уволенный по прошеню Амврося изъ Крутиц- 
кой семинарии студентъ Дороеей Григорьевъ, а про- 
кураторомъ—уволенный, по опред$леню московскаго 
армепископа, Платона, бывший СрЪтенскаго монас- 
тыря архимандрить Никонъ; набрано учениковъ до 
70 человфкъ и 6 октября началось учеше. Св. Си- 
нодъ желая благоуспфшества начатому дфлу, препо- 
далъ семинари и ея учредителю свое благословеще 
(19 ноября). Въ томъ же году, по обширности епар- 
ми и для удобствъ священноцерковнослужителей, пр. 
Амвросй учредилъ духовное училище въ Ордовскомъ 


‚ Успенскомь  монастырЪ, для четырехъ городовь съ 
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у$здами—Орла, Мценска, Карачева и Кромъ; на со- 
держане его назначена часть изъ ВсЕмилостивъйшЕ 
пожалованной суммы на СЪвскую семинаршю.—Въ сл$- 
дующемъ 1779 году марта 5 священноцерковнослужи- 
тели г. Брянска съ уфздами просили епископа учре- 
дить особую семинарю въ ихъ городВ и на ихь с0- 
держави, представляя въ резонъ дальнее разстояше 
оть (Ёвска и излишнюю издержку, какъ въ пофздф 
къ дфтямъ, такъ и въ содержанши ихь въ Сфвскф на 
своемъ коштф; для помфщеня семинари они просили 
назначить настоятельсюмя и братсюя кельи упразднен- 
наго Спасскаго монастыря въ томъ же городЪ, кото- 
рыя стояли праздными и на обмежеванной церковной 
землЪ. Амвросй нашелъ это прошевн!е справедливымъ 
и донесъ о немъ Св. Синоду. Св. Синодъ благословилъ 
полезное учреждене, повелфвъ только называться ему, 
вмЪсто семинарш, училищемъ.—Учители въ новоучреж- 
денныя училища приглашены изъ разныхъ мфстъ: въ 
Орловское училище префхектомь опредЗленъ Успен- 
скаго монастыря игуменъ [еронимъ, учителемь—сту- 
денть моск. унив. И. С. Тодорскй, вышедший посл$ 
въ Сенатъ, на гражданскую службу (°); въ Брян- 
ское — префектомъ тамошний соборный протоерей Ва- 
симй Константивовъ, учителемь ипод1аконъ Андрей 
Семеновъ. Въ сихъ училищахъ, именно въ Орловскомъ 
(и посл въ Сфвской семпнари), съ 1788 по 1798 г. 
обучался, и съ 1798 г. самъ обучаль въ Сфвской се- 


(*) Объ образованности м трудолюбии его свидЪтельствуютъ 
сочинения: 1. Свящ, Географя ‚ собранная изъ разныхъ писате- 
лей, М, 1800 г. 9. Плоды просвъщеня — ода на всерадостный день 
возшеств!я на Всероссйск!й престоль ИмперлторлА А дЕКСАНДРА 


Плвловичл и переводы в%которыхъ сочинен!й блдаж. Августина, 
| 13 
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минари грамматикЪ и ноэзши, Эедоръ Егоровичь Ам- 
ФИиТеатровь (нынф преосв. Филаретъ, ‘митронолитъ 
кевсюй и галицкй). 

Въ 1781 г. преосв. Амвросей вызванъ былъ 
архепископомъ Платономъ въ Москву для посе- 
б1я по дФламъ епарх!альнаго управлев!я; но всяздъ 
за симъ, по случаю отбытия изъ Москвы архменископовъ 
московскаго и ростовскаго, опредфленъ сперва ври- 
сутствующимъ, а съ 14 февр. членомъь Московскей 
синодальной конторы. Апр%ля 25 того же года пе- 
реведенъ епископомъ на ЁКрутицкую епархию, съ ос- 
тавлен!емъ въ зваши члена синодальной конторы. 


2.—Крутицкаю. 


Крутицкая епаржя образовалась изъ Сарайской, 
посл паденя Золотой орды. Памятникъ этого долго 
оставался въ именовании Крутицкихъ епископовъ Сар- 
скими и Подонскими. По отдаденности отъ своей епар- 
хи сарске епископы не могли управлять ея дфлами: 
потому она разд$лена по частямъ, между другими, 
ближайшими епарх!ями, а Крутицкому епископу пору-_ 
чено завфдыване дфлами митропоми. Посл$ учрежде- 
ня патраршества, КрутицюЙ епископъ былъ дфятель- 
нымъ помощникомъ патр!арховъ: за что почтенъ са- 
номъ митрополита. Въ 1674.г., по смерти. патр!арха 
Питирима и до избравя Тоакима, Крутицый митропо- 
лить ЦЧавелъ управлялъ даже патриаршествомъ:. но, по 
смерти послЪдняго патр!арха Адрана, эта честь пред- 
оставлена была рязанскому митрополиту. Новая об- 
ласть Крутицкой епархии образовалась изъ мЪФстъ бли- 
жайшихъ къ Москвф. Въ 1781 г. она обнимала части 
нынфшнихъ московской, калужской и тульской губер- 
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нй. Но пространству им числу перквей и приходовъ 
опа была также одною изъ обширнфйтихъь епархй: 
въ составъ ея входили: 69 церквей при крутицкомъ 
архерейскомъ дом$ и по московской Загородской де- 
сятинф; 45 въ г. Можайск, московской губернш, съ 
его у$здомъ; калужской губерния: въ КозельскВ 122, въ 
Перемышав 34, въ Маломъ Ярославцф 42, въ Оболен- 
ской десятин 99, въ ЛихвинВ 46, вь МещовскВ 91, въ 
Мосальск$ 29, въ Тарус$ 43, въ БоровскЪ 52, въ Медын- 
скз 31, въСерпейск$ 46, въВоротынской десятинЪ 29, въ 
Одоев$ 30; наконець бФлоградской губернши въ орлов- 
ской провинщи: въ Болхов 64и въ БЪлев$ 105: всего 
907 церквей. Калугапринадлежала къ московской епархии. 

Епископы крутицюе жили близъь Москвы на Кру- 
тицахъ и по управленю затрудняемы были отдален- 
ностю оть всфхь городовъ своей епархш, отчего и 
въ дфлахъ происходили замедлен!я. Для отвращеня 
сихъ неудобствъ и въ сообразность съ гражданскимъ у- 
правленемъ сихъ губершй, Св. Синодъ представляль 
Ея Величеству ещевъ 1777г. о перенесеши каеедры 
крутицкаго епископа въ Калугу: такъ какъ по всей Им- 
пери епархальные архереи им$ютъ пребыван!е внут- 
ри своихь епархй и въ городахъ, принадлежащихъ 
къ ихь управленю, а въ замфнъ Калуги для москов- 
ской епархии представлялъ отд$лить Можайскъ съ его 
уфздомъ, и Загородскую десятину съ ея уфздомъ, кото- 
рыя состояли въ округ$ московской губернии (“). Од- 
накожъ это представлене не было утверждено до нача- 
ла нынфшияго стол ия (‘°). 


(*) Дъла архив. св. Сивода 1777 г. № 118. 
(°) Посав Амврошя Крутицкая епарх!я оставлена въ вЪдомствь 
сиводазьной конторы и находилась подъ управлешемъ ея до 1800 г. 
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Первою заботою преосв. Амврося было и здЁсь 
образован!е духовенства: посему внимаше его обрати- 
лось прежде всего на семинарю. Ёрутицкая семина- 
ря помфщалась въ московскомъ Покровскомъ монас- 
тырЪ (’) и содержалась на сумму 1143 р. 71/ к. 
По прибыти на Крутицы, преосв. Амвросй нашелъ ее 
въ бЪднфйшемъ состояни; ученыхъ священниковъ по 
епарх!и было весьма не много. Архипастырь вид$лъ, 
что все это происходить оть недостаточнаго семинар- 
скаго штата: на тысячу съ небольшимъ рублей нельзя 
содержать ни многихъ учителей, ни многихъ воспитан- 
никовъ, ни прислуги. особливо по дороговизнф, какая 
должна быть въ Москв#. Содержать же дфтей на своемъ 
коштВ за отдаленностю, а болфе всего за необходи- 
мыми большими издержками на хозяйственные припасы 
и наёмъ квартиръ, могли только весьма не многе, болЪе 
другихъ достаточные священники. Желая привести се- 
минар!ю въ лучп!Йй порядокъ и состояше и чрезъ это 
доставить своей паств$ добрыхъ и учительныхъ пас- 
тырей, преосв. Амврос!й исходатайствовалъ у духов- 
наго Правительства прибавку къ ея окладу, которая 
сравняла его семинарто съ прочими, получавшими по 
двЪ тысячи рублей въ годъ (Донесеше (Св. Синоду 
3 тюля 1782 г.). 


(*) Крутицкая семинаря учреждева въ 1739 г, 10 мая по Вы- 
СбочАЙшШЕМмУ указу ИмпЕрРАТРИЦы Анны Толнновны преосв. Леонидомъ, 
въ ВязьмВ, въ Предтеченскомъ мовастырз; въ 1744 г. юня 24, по 
имянному указу ИмпЕРАТРИЦЫ Клислвкты ПЕТРОВНЫ, переведена въ 
Москву, гдВ отданъ былъ дая нея Покровскй монастырь, на убогихъ 
домахъ; но до устройства его ученики, по выведени изъ Вязьмы, 
ваходились въ Крутицкомъ архерейскомъ домЪ и только въ 1796 г. 
переведены въ означенный монастырь. 
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Устроивши семинар!ю ‚ пр. Амвросй занялся 
учреждешемь низшихъ училищь въ своей епархи и 
открылъ ихъ въ Боровскомъ и Бфлевскомъ монасты- 
ряхъ, на такихъ же основавяхъ, какъ въ Орлф и Брян- 
скф. Воть немногМя свфдфшя о пастырскомъ служения 
преосв. Амврося въ Сфвской и Крутицкой епархяхъ. 


3.— Арлепископа Казанскаго и Сижбирскаго. 


Въ 1785 году открылась въ Казани арх1епископ- 
ская вакансия, посл архепископа Антошя Зыбелина, 
уволеннаго за бол$зн!ю на покой. Амвросй представ- 
ленъ былъ на оную вторымъ кандидатомъ (:); но Импе- 
РАТРИЦА Имяннымъ своимъ указомъ (27 Марта) пожа- 
ловала его арх!епископомъ казанскимъ и симбирскимъ. 
Наслфдникь Престола В. К. Павель Петровичъ и Су- 
пруга его В. К. МАрля Оекодоровнл поздравили Амврос1я 
съ симъ назначен!емъ лестными письмами ‚ въ кото- 
рыхъ выразили истинное сочувстве къ его возвышению. 
«Я получилъ письмо вашего преосвященства»—писаль 
НаслЪдникъ Престола къ преосвященному Амвросю— 
ви принимаю истённое учаспе въ возвышен!и вашемъ, 
ув$ренъ будучи, что ввЁфренная вамъ паства имфть будетъ 
въ васъ достойнаго пастыря. Благодарю васъ за изъяв- 
ляемое расположеше ваше ко мнф. Поручаю себя въ 
молитвы ваши и есмь вамъ благосклонный. С.п.б. 
1785 г. апр. 28». 

Преосв. Амврос!Й десять лфтъ провелъь въ ‚тру- 
дахъ управления казанскою епархею и устройства ея. 
Заботы его, сверхъ дЁфлъ епарх!альнаго управленйя, 
обращены были на возобновлеше каеедральнаго собора, 


(7) Первымъ  представденъ былъ преосв. Антон, `вписколъ 
Астрахансый. 
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здашй консистори и семинарш, аржерейскаго дома и 
новокрещенскихъ школъ. 

За десять л$ть передъ тфмъ ИмнеРАТРИЦА повелф- 
вала Высочайшимъ своимъ указомъ казанскому губер- 
натору князю П. С. Мещерскому (1775 г. Февр. 12). 
сдфлать распоряжене и составить см$ту для очищен!я 
арх!ерейскаго дома и починки прочихъ зданй, какъ 
то: каеедральнаго собора, консисторш, семинарии, но- 
вокрещенскихъь школъ, которыя всф были въ великомъ 
упадкЪ и раззорени. Князь Мещерсвй, сдфлавши распо- 
ряженйе, составилъ смфту всфмъ починкамъ и исправ- 
ленямъ, всего, по тогдашнимъ цфнамъ, на сумму 
54541 р. 45 к., полагая на соборы 14584 р. 34 к., 
на консисторю 10,010 р. 49 к., на армерейскй домъ 
24710 р. 8 к., на построеше вновь переходовъ оть 
соборной паперти къ проэктированному архерейскому 
дому 3278 р. 94 к., да на уборку онаго 1958 рублей. 
Проэкты, планы и смфты отосланы были куда са$- 
дуетъ; а между тфмъ въ 1788 г. указомъ Св. Синода 
оть 7 сентября предписано было, дабы, по сиаЪ учи- 
неннаго въ Правительствующемъ Сенат$ опредБлешя, 
всф по духовнымъ м$стамъ оказываюнияея въ строе- 
шяхъ ветхости иснравляемы были на отпущаемую по 
штатамъ сумму, отнюдь пе требуя больше изъ казны. 
Почему преосв. Амвроай долженъ быль произво- 
дить вс$ означенныя починки изъ собственныхъ средствъ 
епархи. Старашемъ его— 

1. Въ 1787 — 1793 гг. исправлены были кров- 
ли на тепломъ и холодномъ соборакъ, перемфною ста- 
рыхъ листовъ на новые; въ колодномъ соберЪ понов- 
лены иконостасы, иконы, балдахинъ надъ св. мощами 
и прочя м5ста. Трапеза, придфланная къ собору, 
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укрфплена снизу контрфорсами и, по задфлан!и разсЪ- 
линъ, оправлена вся вновь по прежнему, штукатурною 
и афпною работою. Теплый соборъ также внутри от- 
дфаанъ вновь штукатурною и лБпною работою; окон- 
чены хоры, устроевы новыя печи вмЪфсто ветхихь, 
какъ въ холодномъ собор; полы, гдЪф не доставало, 
достланы чугунными’ плитами; паперть и колокольня 
поновлены, а сверхъ того, ва послЪдней устроены бое- 
вые насы. | 
- 9. Здане консистори въ 1789 г. оправлено сна- 
ружи, въ прежнемъ ФасадЪ, а внутри перед$лано все 
по новому расположено и покрыто желфзомъ. Для 
архивовъ отдфлана находившаяся близь консистории 
кладовая. | 
. 3. Семинареюй домъ сгорфлъ въ 1774 г. и мед- 
ленно поновлялся: Старан!емъ преосв. Амвробя въ 
1789 г. возобновлены ученическме покои и школы, ра- 
заренныя пожаромъ; западная сторона здашя, заклю- 
чавшая въ себф столовую, кухню и хлфбную, разва- 
зивоцяся до основан1я, выведена вновь о двухъ эта- 
жахъ, длиною на 22, а шириною на 6 саженъ: внизу 
сд$ланы хлЪбная, поварня и столовая, авверху огром- 
ная зала для публичныхь собранй. Въ 1793 г. по 
воскресенской улиц$ на м$сто развалившихся учитель- 
скихъ покоевъ построены новые, со всфми принадлеж- 
ностями и съ выгодою для хозяйства, длиною на {4 
саженъ, шириною на 6, въ два этажа. ПослЪ сего. 
отдфлана семинарская церковь, также обгорфвшая во 
время пожара. — 
Обративъ внимаше на образъ ученя, преподавае- 
маго въ семинарш, и на успфхи учащихся, Преосвя- 
щенный замфтиль въ первомъ недостатокъ порядка, 
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въ послфднихъ— ограниченность, сл$дств!е малоспособ- 
ности учителей. Желая видфть свою семинарю въ 
лучшемъ состояни, Преосвященный ввелъ въ ней спо- 
собъ учешя, одобренный для народныхъ училищъ; 
наставникамъ всЪхъ классовъ далъ сообразныя съ симъ 
способомъ инструкши; кругъ наукъ дополнилъ исто- 
рею, географею и математикою ; сверхъ древнихъ 
языковъ, кои преподавались въ семинарш, ввелъ но- 
вые—Французскй и н$мецюй; для преподаван!я сихъ 
наукъь и языковъ вызваль изъ Москвы способныхъ 
наставниковъ; а чтобъ и на будущее время имфть ихъ 
въ готовности, сд$лаль распоряжене о посылкВ луч- 
шихъ воспитанниковъ въ московскюе Университетъь и 
Академшо, въ Александро-Невскую и Троицкую семи- 
нар!и. Преосв. Платонъ съ охотою исполняль вс$ 
желан!я преосв. Амвросия, клонившяся ко благу его 
семинарш. «Семинаристовъ вашихъ опредфлю въ Тро- 
ицкую семинар!ю», писалъ знаменитый Архипастырь 
московскй къ Амвросю въ 1786 г. марта 4. И еще 
отъ 5 мая 1787 г.: «по письму Вашего Преосвященства 
положено въ Конторф Аввакума Болховскаго къ Вамъ . 
уволить». Наконецъ, для увеличеня библотеки преосв. 
Амврос!й отдфлиИлъ, сверхъ штатной суммы, значитель- 
ное количество изъ неокладной суммы. — «Ученики», 
пишеть современникъ сихъ улучшен, «возчувство- 
вавъ легчайпий способъ учения, явили къ наукамъ охо- 
ту. И какъ прежде отцы почитали за несчаст!е отда- 
вать дфтей своихъ въ семинарю, такъ нын$ самые 
священники, дьяконы и проче приводятъ въ оную д$- 
тей своихъ весьма охотно. Симъ способомъ изъ двух- 
сотъ прежде бывшихъ учениковъ число оныхъ возра- 
сло до пятисоть. И с1е важное великаго пастыря ра- 
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чене,» продолжаетъ тотъ же очевидецъ заботь преосв. 
Амврося о семннари, «имфеть свой наилучний усп$хъ: 
ибо чрезъ десятил$тнее время быт/я его, сверхъ священ- 
никовъ ученыхъ, и при хорошихъ мфстахъ вездЪ почти 
новоопредфленныхъ, не малое число, изъ сея семина- 
рии поступило въ выспия духовныя званшя; а притомъ 
много въ учители народныхъ училищъ казанскаго, 
симбирскаго и уфимскаго намфстничествъ, и въ дру- 
гя свфтсюя должности, исправляемыя ими съ похва- 
д0ою, при довольномъ за труды награждени. Итакъ 
казанская семинар!я пын%. не имфеть уже нужды за- 
имствовать учителей изъ другихъ м$фсть, апо справед- 
ливости хвалится, что она можеть ихъ другимъ да- 
вать» (‹»). 

4. На ряду съ прочими учрежденями предметомъ 
заботливости архепископа Амврос1я были новокрещен- 
скмя школы. Въ царствоване ИмпЕРАТРИЦЫ Анны 
Толнновны школы эти учреждены были съ тою цф- 
лю, чтобы обучать въ нихъ по н$фскольку малыхъ 
дфтей иновфрныхъ народовъ казанской епархи, въ 
надежду священства, и потомъ употреблять ихъ для 
пропов$ди слова Божия межлу нев$рными на ихъ род- 
номъ язык%. Маленьке Черемисы, Мордва, Чуваши и 
Татары обучались русской грамот$ и Закону Божю, 
а руссвые воспитанники, которые жили вмЪст$ съ ни- 
ми, навыкали ихъ языку. Первоначальныя деревян- 
ныя школы построены были при казанскомъ епископ$ 
ЛукЪ Конашевич$, въ предмфсми города Казани въ 
старой татарской слободф. Но, ветшая съ каждымъ 


_ 


(*) «Краткое описаше казанской семинар!и съ извЪствЪйшихъ 
ея временъ по 1796 годъ». 


194 


годомъ, онф дошли наконець до такого  состоявя, 
что ни къ житью, ни къ починк® ` сдфлались вовсе 
не способными. Почему въ 1792—1793 гг., сообраз- 
но съ общимъ городовымъ планомъ, онЪ перестроены 
были вновь со всфми принадлежностями къ помфще- 
нию учениковъ, учителей, коммиссара и лекаря. 

5. Для жительства преосвященнаго казанскаго, 
еще при архепископф Венаминф Григорович, по- 
строеньъ быль загородный домъ, такъ называемый 
Воскресенскй. Преосв. Амвросй, по прибыти въ Ка- 
зань, также помфстился въ немъ, но не находилъ этого ' 
помфщен!я удобнымъ, потому что оно находилось отъ 
Казани въ 7. верстахъ; въ осениее и весеннее время 
трудень былъ профздъь для служеншя; въ городЪ не 
было пристанища для отдыха, и въ холодное время 
дая обогрфн!я; бЪдные и престарфлые просители но 
дороговизн$ найма для переЁздовъ, въ зимнее и гряз- 
ное время, терпфли большое затруднене, а между. 
тфмъ и въ консистори въ теченя епаршескихъ дфлъ 
происходило замедлеше. Почему преосв. Амвросий 
испросилъ разрфшене на постройку архжерейскаго. 
дома въ самомъ городЪ. 

‚ Взаимная расположенность митрополита Платона 
и архепископа Амвроця сохранялась ‚ несмотря на 
дальность разстояня, которое ихъ раздфляло. Памят- 
чиком. сей расположенности служатъ письма митр. 
Платона къ Амвросю. Отъ 1 юля 1786 г.: «съ чув- 
ствительною благодарностю принялъь я изъявлене 
Вашимъ Преосвященствомъ ко ми усердля по случаю 
дня моего рождешя. Продолжи Господи мое быше, 
чтобъ я могъ услугами своими соотвфтствовать и за- 
служить таковую любовь. Прошу молитвами своими 
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споспфшествовать въ томъ. Много.бо можеть молит- 
ва праведника. Кто же праведенъ, какъ не правый 
сердцемъ и любяй ближняго по чистымъ побужден!- 
ямъ?» «Я увфренъ о Вашемъ къ себф доброжелатель- 
ств$ — писалъь митр. Платонъ въ 1787 г. 24 поня;— 
вфдаете же ‘и Вы душу мою. О, дароваль бы Богъ, 
чтобъ и всегда былъ достоинъ любви и усердя тако- 
выхъ мужей, за какого Васъ почитаю. Прошу какъ 
сле желаше, такъ и весь подвигь мой подкрфпить сво- 
ими молитвами; а-я взаимно предъ лицемъ. Выщняго 
имя Ваше воспоминать и на любовь нашу благоволеше 
Его испрашивать ме престану. Р. $. Нолучиль я пять 
аметистовь и друпе камни: благодарю по премногу. 
Я по Вашему изволеншю сдфлаю себф кресть на кло- 
бук. Онъ будетъ блистать Вашею любов!ю паче брил- 
мантовъ». Въ 1790 г. 1юля 10: «я иду путемъ прямымъ, 
яко оть Бога указаннымъ и управляемымъ. Что же 
прятн$е, какъ шествуя симъ путемъ, имфть подобнаго 
товарища? Таковаго въ любви Вашей ко мнф я обр{- 
таю и всегда желаю симъ утБшешемъ наслаждаться.» 
1788 г. апр. 5:» «Егайег 15 фапдет сопзепз{, п е8- 
8её шопасриз ш шопваз(ег1о ЭгееозКу, Чиаш еуиаз ветро 
дат зиррИсайопет сопйгшау!». Въ одномъ изъ слфд. - 
писемъ (1792 г. юля 8) указывается на собыце, по 
видимому важное въ жизни Амврося, но неизвЪстное: 
«Опоф ш ргосезяюопе еу1еюз регси|ат еуйазИз, 19419 
геегеп4ита а ргоу1дат Пе! сигат». 1793 г. декабря 28: 
«доброжелательное Вашего Преосвященства привфтетве 
не иначе принялъ, какъбы Васъ узр$лъ лицемъ къ лицу. 
Столько-то сильна давняя дружба, искренностшю пре- 
провождаемая.ю «Богу да будеть благодареше отъ 
всЪхъ святыхь, въ числЁ коихъ и Васъ счисляя, пре- 


196 


поручаю себя вашимъ молитвамъ, любви и дружбЪ. 
1794 г. ноября 13.» 

Въ 1795 г. армеп. Амвросй, по Именному Высо- 
чАЙШЕМУ указу, вызванъ былъ въ С. Петербургъ для 
присутствовашя въ Св. СинодЪ. Митр. Платонъ услы- 
шалъ объ этомъ еще до полученя оффФищальнаго из- 
вЪсия и съ радостпо поздравлялъ преосв. Амвросйя: 
Ес гошог Гегиг, Те сЦо пистаагаю Регоро!т. Нос, 
я сопбоба, е5{, Чио@ станег её ТШ№ её в пря. 
Медие епип даБ\о, чиш Вос седаё ш Яогмат Ти е 
Ес еяае ето]атешат. Сгайззииит шИ егИ, 51 1гап- 
5зипй ТМ Моздиат, ше даодие ш еФешто у15Йаге Бепе- 
р}асиеги (). Но по обстоятельствамъ это свидан!е не 
устроилось. «Не подумайте, —писалъ митр. Платонъ,— 
акибы я претендовалъь, что Вы мимофздомъ меня не 
посфтили. Я предугадывалъ,` что обстоятельства Вась 
понудять взять другую дорогу» ("). 

По прибыти въ С. Петербургъ, преосв. Амвро- 
ой предсталь ИмпЕРАТРИЦВ, ВО время священнослуже- 
ня въ придворной церкви 30 декабря, съ привфтствен- 
ною р$%чью, въ которой благодариль за дарованное 
ему счаст1е— узрфть Ея священную особу и воспраять 
жребй служетя въ сонм$ избранныхъ Ел, а равно 
выразилъ чувства разныхъ языковъ, племенъ и родовъ 
казанскаго царства, кои, составляя духовную паству 
его, подъ ограждешемъ Ея правосумя и милосермя, 
пасутся вкупф, какбы въ исполнеше пророческихъ 
словъ о томъ царств мира, гд$ будуть пастися: вку- 
п$ юнепь со львомъ. ИмпЕРАТРИЦА пожаловала ему 


(7) 1798 1юдя 9. Виоавя. 
(1°) 1796 г. апрВая 925. 
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кресть, украшенный драгоцф$нными камнями, для но- 
шен!я на клобукЪ, удостоивши той же награды пре- 
осв. Иннокентия, архепископа псковскаго, члена Св. 
Синода, и преосв. Варлаама, арх1епископа тобольска- 
го, роднаго брата м. Гавриила. 

Въ слфдующемъ году Февраля 15 преосв. Амвро- 
ей имфль счасте благословить брачный союзъ В. К. 
Константина Павловича, а въ юн привфтствовалъь 
Императрицу съ рождешемъ внука, В. К. Николая 
Павловича. Но это были поса$дея привфтствя его 
великой Императрицз. | 

Въ ноябрЪ 1796 г. скончалась великая Екатери- 
на. Амврос!й принесъ ей пося$днюю дань признатель- 
ности въ похвальномъ надгробномъ словЪ, сказанномъ 
въ день Ея погребеншя. Изобразивъ подвиги Ея цар- 
ствовашя и обозрфвъ всф стороны общественнаго бла- 
гоустройства, препов$дникъ повсюду находитъ выраже- 
не высокихъ совершенствъ Ея ума, сердца и характе- 
ра. Во внутреннемъ управлен1и государствомъ повсю- 
ду введены благоустройство и порядокъ; все огражде- 
но благодфтельными законами, утверждено мудрыми’ 
уставами и обезопасено благоразумными учрежден!ями. 
ВЪра и благочесте Евангельское распространились по 
отдаленнфйшимъ концамь Импери у язычествующихь 
народовъ; Церковь и служители ея покровительствова- 
лись Матернимъ о нихъ попечешемъ; дворянство отли- 
чено знатными преимуществами; купечество споспфше- 
ствовано дЪйствительнЪйшими пособями и средствами; 
землед$льцы ободрены отверспемъ пути ихъ избыткамъ 
и промысламъ; художники одушевлены уваженемъ ихь 
тщаня и произведенй; воинство оживлено щедрыми 
наградами и воздаянями за ихъ подвиги. Всф вообще 
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проевфщены науками, знанями и искусствами. Во вн т- 
нихъ отношеняхь предусмотрительность Ея постыж- 
дала коварствующихъ, осторожность упреждала ковы 
ихъ, а праведный гнёвъ Ея быль ужасенъ врагамъ 
нашего отечества. Воодушевленный созерцаншемъ вели-— 
кихъ подвиговъ правлешя великой Императрицы, про- 
пов$дникъ, какбы противъ желан!я, встрфчается съ 
дЪйствительностйо, поражающею его взоры, и вопро- 
шаетъ въ недоумЪни : «како паде сильный, спасаяй Из- 
раиля (1 Мак. 9, 21)? Мы не могли думать, что она 
безсмертна: но могли ли когда нибудь довольно пр!- 
уготовиться къ потеряню Ея? И можемъ ли не проли- 
вать о Ней слезы? Кто дастъ глав$ нашей воду и очамъ 
нашимъ источники слезъ, да плачемся день и нощь 
(Терем. 9, 1)»? 

Съ возшестиемъ на престоль Императора Павла 
преосв. Амвросй приблизился къ Престолу еще боле. 
Первымъ знакомъ Монаршей расположенности было то, 
что Амвросй въ числЪ трехъ первыхъ духовныхь са- 
новниковъ удостоился получить орденъ св. Киязя Алек- 
сандра Невскаго, знаки котораго Государь Импера- 
торъ возложилъь на пего собственными руками. За 
симъ сяфдовалъь Высочайший рескриптъ: «Преосвящен- 
ному Амвросю, армепископу казанскому. Долговре- 
менная и усердная ваша служба, равно неусыпные 
труды, подъемлемые вами въ управлени ввфренными 
вамъ епархиями, обратили на васъ Высочайшее Наше 
вниман!е ий милость, что желая доказать предь свф- 
томъ, ВсемилостивЪйше пожаловали мы васъ кавале- 
ромъ ордена нашего, именования св. Князя Александра 
Невскаго, коего знаки возложивь Мы Сами на васъ, 
повелфваемъ носить установленнымъ порядкомъ. Удо- 
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етов$рены впрочемъ, что вы продолжешемъ вашей 
службы потщитесь заслужить вящшую Монаршую на- 
щу милость. Ноябр. 10, 1796 г.» 

Въ 1797 г. Апрфля 5, Амвросй имфлъ счасте 
быть при священномъ вфнчаши на парство Императо- 
ра Навла Петровича, совершившемся въ день св. Нае- 
хи. Въ это время, узнавши о предприемлемомъ путеше- 
стыи Государя Императора въ г. Казань, преосв. 
Амзврос чрезъ г. Синодальнаго Оберъ-Прокурора, 
князя В. А. Хованскаго, испросиль у Его Величества, 
апр$ля 19 дня, Всемилостив $ йшее позволен!е. отправить- 
ся изъ. Москвы въ казанскую епархно, .дая.. налле- 
жащихъ въ своей стороны приготовлеюнй. При оэтомъ 
Высочайше повел$но было производить „ему; въ 
отсутств1е его, всф оклады по званю члена Св. Сино- 
да, безъ остановки. Но радость ожидашя Государя въ 
древней столиц® казанскаго нарства омрачен® была 
нечальнымъ собыпемъ. Ужасный ножаръ 30 августа 
опустошиль городъ я разрушилъ, между прочимъ, 
часть семинарскаго коршуса, етоившаго  столькихь 
заботь и издержекъ. Нужны были новые труды и новыя 
издержки. Но попечительность Амврос!я все преодол$- 
да. Онъ испросиль на поправку семинар!и единовре- 
менно 5000 рублей и съ быетротою приводилъ ее въ 
прежнй. видъ. Въ день свозго ангела, 9 декабря, очъ 
получилъ письмо отъ митрополита Платона, съ изъ- 
явлешемъ участя къ неожиданному бфдствю. «Пись- 
мо ваше я уже получилъ—писаль митр. Платовъ; 
гдЪ? Удивитесь: въ Махрф, куда для глубочайтаго 
уединения отлучался и Ъхаль мимо Стогова, которое— 
мимоходомъь скажу—требуеть монумента оть Васъ. 
Развлекаюся. устроешемъ. семинари (Виеанской); а 
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Вы, напротивъ, обгорфвшую Семивар!ю возобновляете. 
Крайне сожал$ю о семъ ея несчастш, такъ какъ и о 
участи града. Р. 5. 01ез 15%е е5ё опошазиси$ Таиз: 
асс?ре егво Баз ИИегаз рго сташаюгиз» (“). 

Это ли обстоятельство, или что другое, отклонило 
Государя отъ путешествия въ Казань въ 1797 году. 
Преосв. Амвросй вызваньъ быль въ С.-Петербургь 
Высочайшимь именнымъь указомь оть {8 декабря 
ся$дующаго содержашя: «Преосвященный Аржепи- 
скопъ Казансюй! Находя прибыте ваше сюда нуж- 
нымъ, я желаю, чтобъ ваше преосвященство онымъ 
посифшили. » Въ слВдующемъ году онъ былъ одна- 
кожъ вновь уволенъ изъ С.-Петербурга въ епаржю и 
имфлъ счасме встрфчать въ Казани ГосудаРЯ ИмпЕРА- 
тоРА, обозрЗвавшаго южные предЪлы Государства. Ам- 
вросЁй привфтствоваль Монарха р$чью, въ которой отъ 
имени *страны благодарилъ за доставленное имъ удо- 
вольстве «зрфть священнЪйшую особу Государя и 40- 
бызать десницу, еяже благостшю отечество благоу- 
строяется, Церковь въ красоту облекается, служители 
ея ободряются, судъ и правда повсюду утверждаются 
и добродфтель подкрФпляется.» При отбыти Государя 
изъ Казани, Амврос!й также благодариль Его рЪчью, 
и потомъ возвратился въ С.-Петербургъ, гдз Государь 
ИмпЕРАТОРЪ 21 декабря возложиль на него знаки ор- 
дена св. Тоанна [ерусалимскаго, большаго креста (“). 

Между тЪмъ, преосв. Амвросй переходилъ оть 


('') 4797 г. декабря 7. 

('*) Въ тоже время зваками этого ордена малаго нреста пожа- 
лованъ придворный пресвитеръ МатвЪй Десницк!в, принявш{ ВвЪ мо- 
ваществЪ имя „Михаила и быв! непосредственвымъ преемвикомъ 
Амвросз;я на каеедрё Новгородской м С.-Петербургской митрополи. 
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однихъ трудовъ и попечен!й къ новымъ трудамъ. Въ 
это время Св. Синодъ озабоченъь былъ улучшешемъ 
духовно-учебныхъ заведенй, которыя не им$ли ни пра- 
виаьнаго устройства, ни однообразнаго управлешя. 
Академи и семинар находились подъ искаючитель- 
вымъ вфдфшемъ мЪфстныхъ епископовъ, управлялись по 
ихъ инструкщямъ и безъь особаго требовашя никуда 
не относились своею отчётностю. Св. Синодъ поло- 
жилъ раздфлить семинари на округи, подчививъ ихъ 
четыремъ академямъ, и ввести во всБхъ академяхъ и 
семинаряхъ однообразное преподаване, съ частными - 
исключенями, примфпительно къ особливымъ потреб- 
ностямъ края. Оть епархальныхь епископовъ потребо- _ 
ваны были свфдЪшя, что въ семинаряхъ надобно ис- 
править или дополнить, каюя. науки или должности 
ввести вновь и какая потребуется сумма на покрыпе 
предполагаемыхъь расходовъ. Преосв. Амвросай для 
своей академи предположилъ: 1) завесть обучене 
еврейскому языку, также нфмецкому и Фравпузскому, 
съ раздфлешемъ ихъ на высш и низший классы, а 
по времени и татарскому; сверхъ сего обучать сту- 
‚ дентовъ юриспруденши теоретической и практической, 
а учевиковъ низшихь классовъ-—рисовальному исквус- 
ству; 2) шитическй и реторическюй классы соединить 
въ одинъ, подъ названемъ реторико-шитическаго, въ 
коемъ производить обучеше реторики и поэз!и, а затфмъ 
установить особый классъ краснор5чя, въ коемъ пре- 
подавать правила, служашщя дая составленя рЪчей и 
пропов$дей; 3) въ ФилосоФскомъ классф прибавить 
обучеше свящ. Истори, а въ богословскомъ обучать 
Пасхали, съ тфмъ, чтобы каждый студентъ, при в 
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чаши учешя, знать совершенно устауь  веркознаго 
круга (”); 4) объ учителяхь трехъ высших нлассовь— 
богобсловскаго, Философскаго и краснорзчя, по усиб- 
тр®тю ихъ трудовъ й усйБховъ, дозволить епархёаль- 
мому архмерею представлять въ Св. Синодъ, дабы доз- 
велено было именоваться богословскому — докторожъ, 
а Филосбемт и краенорЪ я — профессораши. Н®кото- 
рыя изЪ сихь предположен тогда же утверждевы 
Св. СиводомЪ. 

Въ слдующемъ 1799 году 20 Февраля, по случаю 


‘обручешя Великой Княжвы Александры Павловны съ 


Эрцгерцогомь Тосифомъ, преосв. Амвроей Всемило- 
стив$йше пожалованъ орденомъ св. Апостола Лндрея 
Первозваннаго, по которому присвоенъ ему орденъ ‘и св. - 
Анны 1 Класса; а въ октябрЪ того же года, съ узоде 
ненемь м. Гаврила оть управлешя ©.-петербургскою 
епарх!ею, папменовавъ архепископомъ ее 
скимъ, Эстаяндекимъ и Выборгекамз. 


(2) ДЪла архива св. Синода 4793 г. Л 131. 


ПИСЬИО ИЗЪ [ПРУСАЛИИА. 


Да блелюсловит5 вас Господь отв Спона, 
эживьый во Лерусалилоь. _ 


В. Н. | 


И еаный св. заадыка р Мелетв пр» 
выщаеть замъ свое настырское благословеще. Съ хри- 
саанскою добовно ошъ молить о васъ съ тЁхъ поръ, 
какъ узналъь оть меня имя раше и’благодфтельное на: 
мфрене номогать по возможности меньшей бражи` въ 
(в. эемлЪ. Съ отеческою радостпою одобриль онъ же 
язые устроить школу. Цо своей опызности и долго- 
временному знанию страны, соображая издержки, онъ 
сказадъ, что содержаше и учеше всякой дфвочки бу- 
деть стоить не менфе 60 р. сер.; сверхъ того, надо 
купить ‘или выстроить домъ. В. П.! Вы позволили, 
эы приказали писать вамъ изъ св. рен съ 
баагоговёшемъ повинуюсь. 

Въ торжественный праздникъ св. Пасхи вь .с. Пе. 
хербургВ, совершенно разстроенное здоровье не позво- 
дило мн поздравить васъ съ праздником и восполь- 
зоваться приглашенемъ разговфться у васъ. На другой 
день еде живую посадили меня въ дилижансь, (И воть, 
по милости Болйед, посдф многихь скорбей, бодфаней 
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и лишенй, я уже почти два м$сяца живу въ св. Геру- 
салимф, и Господь удостоиль уже приобщиться св. 
Христовыхъ Таинъ два раза у св. живоноснаго гроба 
и въ св. храм Воскресеня. 

Утомлене отъ дальняго и скорбнаго пути (меня 
горько обидфла Австря, просто ограбила), желаше 
_узвать обстоятельнЪе о всемъ и болфзненное состояше 
не позволили мн$ писать до сихь поръ. А теперь 
душа моя въ преизобими благодати Слаженствуеть 
вполнф у подножия драгодфнной святыни; но бол%з- 
нуеть и скорбить внЪ храма. Въ продолжеше трехъ 
лЪфть, дфятельность иновфрцевь и совершенное отсут- 
сте Русскихъ ослабили связи Росаи съ здЪшними 
православными. Нельзя себф представить, какъ неуто- 
мимо дЪйствують всф исповфдавя, чтобы завладфть 
самыми важными м$стами Св. земли. Недавно мы по- 
сфщали прекрасный храмъ, выстроенный на мфс1$, 
гд% былъ домъ Поакима и Анны, и гдЪ% родилась Пре- 
благословенная Дфва; долго онъ стоялъ пустой; Турки 
намфревались было обратить его въ мечеть; теперь 
Султанъ подарилъ его Наполеону и Фравшя прини- 
мается отстраивать его. Австр!я воздвигаеть богатй- 
ий монастырь, Прусбя тоже, Америка прислала сво- 
его консула; Англичане сняли на планъ местность 
оть ЯФФы до св. Терусалима, и, говорятъ, хотять 
провести желфзную дорогу оть ЯФФы чрезъ Виелеемъ 
въ св. Герусалимъ; даже хлопочутъ, чтобы придвинуть 
воды св. Гордана къ Терусалиму, т. е., обратить его 
течеше. Конечно, и много басенъ выдумываютъ, но то 
несомнфнная истина, что дфятельность всфхъ очень 
усилена, и недавно мн пришлось услышать горький 
упрекъ: только Руссе сплютз; такъ они выразились: 
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Больно, — но что сказать на это? БЪфдвая Греческая 
Церковь скорбитъ; у ней какъ будто обрфзаны крылья 
и языкъ. Прежде, бывало, на обиды притфснителей 
хоть помянетъь имя Росси, и легче станеть ея матер- 
нему сердцу; а теперь безмолвствуетъ, какъ безчадная.. 
Недавно одинъ Руссый пруБзжалъь и купилъ землю для 
больницы; но вмЪсто того, чтобы обратиться къ своей 
родной Православной `Церкви, онъ поручилъ это дЪло 
постороннему человЪку; за то и заплатилъ гораздо до- 
роже, и хотя время поправило эту ошибку, но, дЪй- 
ствуя отдфльно отъ своей Церкви, онъ поселиль не- 
прятное чувство недовфрчивости. Больно сердцу пра- 
вославному оть протестантской благотворительности; 
она не врачуёть раны, а растравляеть ихъ. И какая 
причина добровольнаго удалешя изъ вфдръ свой Щер- 
кви? Развф простота греческаго духовенства? „Но мы 
не должны ли любить эту вождел$нную евангельскую 
Аобродфтель? А впрочемъ, ежели бы, и кром$ простоты, 
образованный Европеець замфтиль какой грфхь иди, 
жучше, грубыя поняття, обыкновенное послЪдстве угне- 
тен!я, не обязанъ ли онъ съ сыновнею любовно покрыть 
недостатокъ матери? Простите мое рЪфзкое, можетъ 
быть, азатское зам чаше. Какъ Христанк$, какъ Пра- 
вославной, какъ Русской, мнЪ больно слышать отзывы 
тьхъ изъ нашихъ поклонниковъ, или, справедливфе 
назвать, туристовъ, которые, водимы не благочестемъ, 
а духомъ мра, пру5зжають подсматривать грЪфхи угне- 
тевнаго тяжкимъ плфномъ духовенства Палестины, 
а не драгоцфнвыя святыни, истинныя сокровища все- 
ленной. Такъ недавно одинъ изъ такихъ господъ гром- 
ко вошялъ въ св. [ерусалим, что его не вкусно на- 
кормили въ патриархи. Не худо бы имъ прежде путе- 


ветгя невфлатъея о состояли земли, чтобы не ибиать 
вкусныхь обфяовъ въ чЪетакъ поста, покаяшя м мо- 
чатвы. Еще разь простите жвяя ‘за мои зам чаизя; мнё 
такъ больно за нашу Россю. Модумають, чте, пеже- 
18, 9 насъ ифть другаго наслажденн, какъ обжорство, 
и другихь завятй, какъ осуждене. Я узфрена, что в 
"мы бы иоскорбфян, ежели бы Юыли здЪсь. 

‘Молю Господа даровать русскиамъ богачаиъ душъ 
православ?я и туристамь духь’ благочестия, ‘и вофиъ 
Рускимъ святыя зузства истиннаго хриснанства и 
зобьм къ отечеству, жеторыя воюдушевять икъ невфе» 
ифино ‘свлтою  ревностйю просжавлать м Хриаюна, м 
очиэву, благочестявымъ и скромнымь житень. Теперь 
зла поддержан православной Церкви жа Востекь 
необхолимъ духъ единства и общей ревности. До сикъ 
поръ ‘она; ебезсиленная и ночти ушачтезкеиная въ све. 
ихь правать въ посяфдиюю борьбу, сидать, какъ сиро- 
та, и ‘сметрить ‘только, какъ Франня ша счеть ея ‘рао- 
ииряютъ свое могущество. ИИюлы и ‘зазедевая къ 
очень ‘умножились. 'Латины закупаютъ ‘безпресканио 
мфста; недавно одинъ Фраякъ купиль вемжю за 9009 
нгастровъ, и чреръ недфлю продалъ за.38009 эмасхровь; 
Затя ‘таке случаи м рфдки, но по иииъ можно:судихь, 
какъ растеть ина; ‘теперь въ ‚город$ продается миль, 
‘самаго храма домъ за 300,000 отастровъ: Франки по» 
спфтили нанять его на сгодъ, чтобы не ‘упустить. Мо 
мн% кажется, что св. владыка НЧетрь Меленй `могь 
бы отстоять его, ежели бы была толвко:на лице сума: 
Вообще говарять, что, пользуясь. всеабщимъ уваженемю 
и даже ‘уважеятемъь Гурокъ, св. Петръ можеть. выгод- 
Н%е всфхь закупать ‘м8ста. Ухсерде же его м предан- 
ность православию несомаёниям. Овь нашь дузованит, 


и, кань отець, покомть всфхъ Русскихъ. Вще одне 
очень важное мЪсто съ другой стороны, подлВ еамаго 
храма; мБлая улица занята кожевенными заводами, 
нечистота ин дурной запахъ отвратительшмы, а боле 
всего тяжело видфть такое явное презрфше къ велиной 
евятын$ христ!анства.. Св. Церковь, говорять, давно 
уже хлопочеть, чтобы прюбрЪсть это м$ето. Помогите 
св. Матери нашей, да пробудится ната блзагочестивая 
Русь.. Пусть только встрепенется нашъ могучий оредъ, 
а Господь благословить его начинания шаче другРахъ! 
Какая теперь явная милость Божзя благословила мидо- 
стычю Вн. В.! Вручая мн сумму для св. ерусалима, 
ова нисколько ие думала, чтобы дфйстве ея бы4ю 
обтирнЪе круга благотворительмости, а между тфиъ, 
но благодати Божей, она послужила еще яъ поддер- 
жанцю вляндя Россш, тфиъ болфе, что, воодушеваен- 
ная вевольвыми предчузствями, я оемфлилаеь ялыскв- 
зать св. Петру, какое искренное участие принимаюту 
Руссюе въ христанакъ Св. земди.... | 

Посфтивъ два раза прокаженвыхъ, которые жочти ве ф 
изъ мусульманъ, я имВла утьшене сльмщать, какъ эти 
отверженвые вс#ми месчастлизпы благословляди имя рус 
скее, ВБроятно, опи не привыкли къ посфщен1ям ъмрив- 
манпо, и милостыня Росс извлекла изъ ихъ отчаянных 
сердемь порывъ благодарности, не виданный мною аи- 
когда. НПоднимая къ небу изъязвленныя руки, ови съ 
воплями и слезами молилы за нашу дорогую отчизву. 
«Аллахь и Москов1я!»—только и раздазалось въ воз- 
дух, сопровождаемое раздврающими душу рыдашяии. 
Н%которые полагали на себн сев. знамене креста, по- 
казылая тфмъ, что они Храспане..Чисао ихъ ие мно. 
гимъ бодфе 30-ти; составляя отдфльное общество, ови 


имфютъ своего шейха также больнаго. Положене ихъ 
немного улучшилось тфмъ, что они вздумали требовать 
оть поступающихъ къ нимъ больныхь малыхъ участ- 
ковъ земли, такъ что общество здоровыхъ обязано не- 
премфино исполнить это требование: по смерти земля 
остается у прокаженвыхъ. Тайъ прюбрфли они в$- 
сколько удобства; отдавая воздфлывать свои участки; 
у нихъ теперь есть жилища, похожйя_ на т$ будки, ко- 
торыя дфлають-у насъ для цфоныхъь собакъ. Невы- 
разимо горько- положеше сихъ несчастныхъ; кром% 
боязни, точащей ихъ многострадальное тфло, какя 
скорби еще должна выносить душа ихъ, отдфленная 
отъ всего, что было ей дорого и мило въ жизни; при- 
томъ же и тяжюй долгъ идти больному сидфть на па- 
лящемъ солнц цфлый день, чтобы получить нЗсколь- 
ко копЗекъ (они обязаны непремфнно идти для сбора 
милостыни и вечеру всякй приносить ее шейху, и 
такъ содержать они свое больное общество). Неда- 
вно одна Хриспанка забол$ла проказой; ее отослали 
къ прокаженнымъ, и мужъ ея женился на другой. Те- 
перь, отдфленная отъ родной семьи, сидя на распути 
дорогъ, она только издали видить любимыхь дфтей 
своихъ, а мужь совершенно забыль бЪфдную страдали- 
пу. Вотъ какимъ бЪдстыямъ подвержены эти отвержен- 
ныя людьми создашя Божш. Къ зимЪ я хочу сдфлать 
имь одежды, ‘да ежели бы поспфшили выслать изъ 
Росси войлоковъ для ихъ постелей, это было бы ро- 
скошью ихъ бЪдственной жизни. Оть ‘времени до вре- 
мени я буду стараться не забывать о ихъ нуждахъ; ва 
случай я дала имъ только 6-ть полуимпераловъ; поста- 
раюсь узнать, сколько надобно для ихъ существовашя 
рсякШ мЪсяцъ; хотябы имъ дали отдыхъ и не гоняли 
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за милостыней. Я посфщала также и тюрьму, смрад- 
ную яму, и тамъ во имя Христа подана милостыня 
за благоденстие Росси и Русскихъ; почти всяк день 
надфляется нищая браття, которыхъ здфсь очень мно- 
го, особенно слфпыхъ; ярюе лучи солнца почти всегда 
или притупляютъ, или совсфмъ отнимаютъ зрфше тру- 
дящагося на открытомъ воздухф поселянина. Сверхъ 
того, мною отдано на молене во всЪ св. храмы [еру- 
салима. На русскомъ хл5бЪ и винЪ совершается без- 
кровная жертва на св. живоносномъ Гробф; желаю тоже 
сдзлать, аще ми Боз поможеть, въ Геесиманш, Виелее- 
мф и во всфхъ приходахъ православной Палестины. 
Св. Владыка насчитывалъ около 40 приходовъ, все 
почти въ нищенскомъ положеши. О, ежели бы Господь 
благословилъ мнф устроить, прежде всего, эту святЪй- 
шую жертву! Пусть Божественное тЪло и честная кровь 
сладчайшаго Искупителя будеть краеугольнымъ ка- 
мнемъ всфхъ предпр!ят!й нашей любви и попеченй о 
судьбЪ страждущихъь собратй нашихъ по вфрЪ и да 
разсЪются, какъ прахъ, всЪ лукавыя совфтовашя во 
вредъ Нравославю и Росси. Три торжественныхъ ар- 
х1ерейскихъ обфдни служили на св. ГолгоФхф за упо- 
кой со Святыми нашего незабвеннаго Николля и дру- 
гихъ Русскихъ; на св. живоносномъ Гроб$ и въхрам$ Во- 
скресеня—за спасеше, здраве и благоденстве Благо- 
честивЪйшихь Государя ИмпеРАТОРА, ИмпЕРАТРИЦЫ И 
всего АвгустВйшаго ихъ Дома, за семейство Кн. В. и 
хругихъ моихъ благодфтелей. Кром моленй на собор- 
ыхъ литурмяхъ, молятея и ежедневно почти во всфхъ 
г. крамахъ [ерусалима за нашихъ Благов$рныхъ Ца- 
ей и всёхъ моихь благодфтелей и родныхъ. Въ не- 
ноте еще не внесена приличная жертва; но уповаю 
‚а милость Бояцю, что поможеть мн$ и окончательно 
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все устроить. Тфмъ боле я не стфеняюсь, что деньги, 
выручаемыя за молення Церкви, почти всЪ идутъ на 
вспоможене православнаго народонаселения Палестины. 
Изъ нихъ питаютъ нищихь и убогя семейства, со- 
держать богадфльню и малую школу, помогаютъ 
въ крайней нуждЪ, кто бы они ни были, и даже 
уплачиваютъ подати за нихъ, спасая отъ истязашя того, 
кто не имфетъ, чфмъ заплатить. Такъ Церковь съ ма- 
тернею любов!ю заботится о чадахъ своихъ! Господь 
сподобилъ меня’ тоже прикрыть наготу многихъ и ут$- 
шить бЪдетвующия семейства Герусалима. Св. Владыка 
посылалъ со мною. одного монаха, который указалъ 
мнЪ жилища скорби и нищеты. И, благодаря Госпо- 
да, русская милостыня врачевала язвы этихъ тайныхъ 
страдальцевь и призывала на ихъ истомленныя голо- 
домъ и скорбями лица улыбку, какъ отблескъ радости, 
‘утвшившей ихъ души. Одинъ св. Отець сказалъ: по- 
мазув друмихб, себя благоухаешь; и подлинно, служа 
Кн; В. въ дВлБ милосердия, я испытываю невыразамое 
наслаждене быть утфшительницей скорбящихъ и слы- 
шать постоянныя молитвы и благословеня, призывае- 
мыя на драгоцфвную нашу Росспю.—Позвольте, В. П., 
еще продолжать: св. владыка Петръ Мелетй мой духов- 
никъ, потому яи просила его руководить меня во всВхъ 
моихъ дЪйстыяхъ, и его-то святымъ совЪтамъ обязана 
‘я, собравъ такую богатую жатву. Теперь еще у. меня 
‚ остается 500 Ффранковъ. Да, я и забыла сказать, что 
кромЪ 400 р. сер., которые поручила мнз Кн. В., у 
меня было немного и своихъ, и около’ 100 р. сер., 
поручениыхъ мнф благочестивыми лицами. При выфзд8 
же моемъ, кромф золота, мн дано еще на дорогу. 300 р. 
‘сер. на вексел$; вотъ почему еще не вся казна ис- 
тощилась. Владыка совфтовалъь мнЪ помочь и приход- 
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скимъ священникамъ; и подлиыно, грустно видфть слу- 
жителя Болия почти въ рубищф и босаго. Ежели Гос- 
подь благословить, я намфрена дать каждому изъ 
нихъ хоть по червонцу и вмВстб съ тёмъ записать 
имена, для помипашя на литурмяхъ. Священниковъ счи- 
тается болве 40; въ иныхъ приходахъ есть болфе од- 
ного и даже болфе Э-хъ. Боже мой, какъ возрадует- 
ся сердце мое, когда, Богу спеспфшествующу, без- 
кровная Жертва будетъ приноситься русскимъ ижди- 
венемъ, и служители Боян будутъ молить за Россю 
ни за Русскихьъ, какъ за своихъ покровителей! Этимъ 
оружиемъ любви и милосермя очень удобно привлечь 
любовь нашихъ собрати, страждущихъ въ Святой зем- 
лд%, и когда вся православная Палестина огласится мо- 
литвою за вашихъ родныхъ Благов$рныхъ Государей, 
Россю и. Русскихь, тогда вполнё можно будетъ 
назвать ее какбы нашею родною. Господь совершить 
се во славу Всесвятаго Имени Своего. Вы не:повЁрите, 
какъ меня все это занимаетъ, и я хлопочу не хуже мухи 
Крылова, сь тою только разницею. что, сознавая уп- 
равлеше Всемогущаго Возницы, сознаю вмЪетБ и свое 
ничтожество. 

На дняхъ Господь благословилъ меня быть вос- 
праемницею одного назаретскаго Араба, латина, уже 
взрослаго и женатаго на Русской; онъ пожелалъ пра- 
вославнаго крещеня и просилъ меня быть воспремною 
матерю. Во славу Божию и нашей святой Церкви 
присоединено къ ней чадо Искендеръ, т. е., Александръ. 
Да благословить Господь это прехождене! Еще ша 
пути къ св. Герусалиму я старалась не упускать ни 
единаго случая сдВлать небесную куплю; и въ. Корфу, 
и въ Александрио внесены посильныя жертвы, чтобы 
вездВ молили за Россшю и Русскихъ. Простите, я за- 
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нимаю васъ мелочами, между тфмъ какъ у меня есть 
къ вамъ величайшая просьба. Не знаю, право, какъ и 
начать, такъ боюсь не у мЪста безпокойть васъ. Во 
имя сладчайшаго Господа шсуса Христа, выслушайте 
меня. Съ давняго времени мн было грустно, что един- 
ственная святыня во вселенной--живоносный Гробъ Ис- 
купителя мгра не обозначенъ особымъ русскимъ при- 
ношенемъ. Иновфрцы не позволяютъ ставить ничего, 
кромЪ цвфтовъ, и воть мнф пришло на мысль сдфлать 
курильницу въ видЪ куста лили, такъ, чтобы стебель- 
ки были внутри пусты, и еимамъ могьъ проходить въ 
отверст!я, сдЪланныя въ цвфткахъ. Бывши въ С. Не- 
тербургВ, ясдфлала модель.... Прекрасная лил!я, сим- 
волъ Пречистой и Нреблагословенной, да стоитъ она 
на живоносномъ гробф, какъ умилительная жертва 
Росси, и напоминаетъ намъ благоутробную Матерь на- 
шу, предстоящую Богу живому и молящую о благо- 
денстви милой отчизны нашей и всего рода право- 
славнаго. При всемъ томъ, простите мое безтолковое 
царапанье; въ св. 1ерусалимЪ я еще не имфю пись- 
менныхь удобствъ, особенно перьевъ; тЪ, которыя 
есть, упрямы, какъ завоеватели этой страны, и, ежели 
бы я послушала своего самолюбя, во вФки не посла- 
ла бы вамъ этого письма; но не на мое ничтожное 
предстательство уповаю, а на. милость Божю. Ежели 
Богу угодно, вы обратите внимане; ежели же Гос- 
подь не благословитъ, хоть бы самый знаменитый ав- 
торъ написахлъ и напечатала перв$йшая типографя,— 
ничтоже полдьзуеть. Псалмопфвецъ говорить только: 
«открый ко Господу путь твой и уповай на Него, и 
`Той сотворить». | 


ИЗЪЯСНЕНШЕ АПОСТОЛА, ЧИТАЕМАГО ВЪ 16 НЕ- 
ДЪЛЮ ПО ПЯТЬДЕСЯТНИЦЬ (2 Кор. 6, 1—10). 


Содержаше этого апостольскаго чтешя составляетъ 
часть оправданий Апостола Павла противъ корине- 
скихъ враговъ его. Противпики Апостола осуж- 
дали между прочимъ ревность- его въ проповфдниче- 
скомъ служеши, выходившую, по словамъ ихъ, изъ гра- 
ницъ. На чемъ именно основывалось такое нарекаше, — 
это съ точностцю неизвфстно: потому довольно знать, 
что ревность Апостола служила иногда соблазномъ 
и не для такихъ ожесточенныхь враговъ его, какихъ 
видимъ въ Коринеф. Вспомнимъ, напримфръ, слова 
Феста къ Апостолу: бюснуешися ди, Павле; мноия тя 
книги в5 неистовство прелиають (ДЪян. 26, 24). 
Кром$ этого, противники вообще осуждали характеръ 
и поведеше Апостола, не къ слав$ его изъясняли са- 
мую судьбу его, исполненную бфдетый, и запо- 
дозрфвали его учеше, всячески стараясь представить 
его, какъ не-истиннаго , а самозваннаго посланника 
Бохая. 

1. Имя въ виду первое изъ этихъ обстоятельствъ, 
Апостолъ прежде всего замфчаетъ, что ревность его 


происходитъ изъ самаго чистаго источника—изъ ©слу- 
15 


214 


жения Богу (аще изумихомея, Бозови —если мы выхо- 
димъ изъ границъ, то для Бога, предъ Которымъ ни- 
чье усердле, какъ бы оно ни казалось великимъ, ни- 
когда не будеть чрезмфрнымъ (2 Кор. 5, 13); что его 
обдержить любовь шсуса Христа, своею смертию при- 
мирившаго людей съ Богомъ и содЪлавшаго ихъ новою 
твар!ю; что усерде его есть наконецъ долгъ его, какъ 
лица, посланнаго Богомъ на высокое служене прими- 
решя (ст. 14—19); далЪе, исполняясь тойже ревности, 
несправедливо подвергшейся нареканшю отъ враговъ 
его и теперь уже достаточно оправданной въ своихъ 
основаняхъ, онъ, какъ посланникъ Бож, убфждаеть 
хриспанъ оть имени Божия примириться съ Богомъ (ст. 
20. 21), и всл$дъ за симъ, какъ посланмикъ, трудящий- 
ся для Бога, обращается къ нимъ съ такими словами: 

Спосиъшествующе же и молим, не вотще бдаго- 
дать Божю прзяти вамё (6, 1). Основаше, по которо- 
му Апостоль обращается къ коринескимъ взрующемъ 
(съ своими наставленями и въ`частности) съ настоя- 
щимъ увфщашемъ, состоить въ томъ, что онъ есть 
споспъшшикв (суугоуслтес 9), т. е. споспфшникъ Бохай, 
такъ какъ этимъ именемъ называются Апостолы и въ 
другомъ мёстВ: Богу 60 всмы споспъшницы (1 Кор. 3, 
9),—и такъ какъ вышеупомянутое дфло примирения, 
въ которомъ Апостолы споспьиествуют5 своимъ сло- 
вомъ примиревя и служенемъ примирен1я, есть дЁло 
Боже (') (5, 18. 19). Своему ув5щаню, «по любви къ 
увЪщеваемымъ и по сильному желанию, чтобы оно было 
принято, (Апостолъ) даетъ видъ просьбы» (“): споспьше- 


(') Элумен. въ прам. къ с. м$сту. 
(3) Филар. Митр. М. Бес. о благодарности къ Богу, Сл. щ 
Ручи т. 3. стр. 350. М. изд. 18465 г. 
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ствующе же и молим. «Мы, говорить, (призывая васъ ко 
спасению) не можемъ отъ себя представить вамъ ника- 
кого права, или благодфян!я, разв то одпо, что умо- 
ляемъ васъ имепемъ Бога, столько благодфавшаго 
вамъ» (“). — Предметь увфщаня заключается въ томъ, 
чтобы хриспане не вотще преяаи блаодать Божию. 
Баазодатзю Божею въ св. Писани вообще называется 
благоволеше Боже къ людамъ и всяк даръ благо- 
волешя (Лук. 1, 30. Дфян. 7, 46, 15, 40. 18, 27. 
Рим. 4, 16. 2 Кор. 1, 19. Гал. 1, 15. Ех. 3,4, 7. 7. 
2 Тим. 1, 9. Евр. 9, 9. 1 Петр. 5, 10 ит. п.) (`); въ 
настоящемъ мфстВ блазодатзю Божчею означается тотъ 
высочайшй даръ Божй, сокровище и начало. всфхъ 
другихь даровъ Болиихъ, на который прямо указы- 
ваеть все течеше предыдущей рфчи,—даръ примиреня 
людей съ Богомъ смерию Сына Бояия, преподаваемый 
людямъ чрезь апостольское слово о примиреви и 
чрезъь служен!е примиревя (5, 19. 20. сн. 2 Кор. 8, 
9. Тит. 2, 11. 3, 4, 5) (°). Такъ названо это прими- 
реве потому, что оно есть, дФйствительно, высочай- 
ий и ни мало не заслуженный нами даръ милости 
Боямей (Рим. 3, 23. 34. 5, 15), — и для того, чтобы 
чрезъ такое назваве тфмъ неразумнфйшими и преступ- 
нЪйшими представить людей, премлющихъ благодать 
Божию вотще. Само собою разумфется, что этимъ пря- 
мымъ, въ вастоящемъ мфстЁ, значенемъ слова-—0лаго- 
дать, не исключаются, а напротивъ необходимо пред- 


($) Злат. Толик. на 2 Кор. стр. 27 по Рус. перев. М. 1843. 
(*) Там. в. у. Хар. 
(*) См. пр, Филар. тамже стр. 349. 
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полагаются, хотя прямо и не высказываются здЪсь, и 
друг!я, заключаюнияея въ немъ, поняття: съ одной сто- 
роны—понят!е о всфхъ божественныхь силах к5 животу 
 блазючестию (2 Петр. 1, 2, 3), безъ которыхъ невоз- 
можно самое состояне нашего примирения съ Богомъ; 
съ другой—попяте о всфхъ божественныхь благахъ, 
составллющихь или сущность или необходимый плодъ 
этого примиреня, о нашемъ оправдаши (Рим. 3, 23, 
24. 5, 1 — 5) и оставдени нашихъ прегрьшеши (Ех. 
1, 7), о нашемъ обращении къ Богу (ДФян. 3, 19) и 
очищени пашей совъсти отз мертвых дьълБ, во еже 
служити нам Бозу живу и истинну (Евр. 9, 14), о 
нашемъ освящении (1 Кор. 6, 11) п оживотвореши со 
Христом насз мертзых5 прегръшенми (Ех. 3, 5), о 
дЪйстви Божемъ въ пасъ и еже хотпти и еже дъяти 
о блазоволени (Фил. 2, 13. сн. Евр. 13, 21. Гал. 5, 
22), о всемъ, что дается комуждо насб, по мърь да- 
-ровавя Христова (Ех. 4, 7). :Апостолъ пишетъ пе о 
приняти благодати Бояей, потому что пишеть къ 
лицамъ, уже принявшимъ благодать о Христь 1исусъ 
и обогатившимся 0 нем во всякомз словт, всяком 
разумь и дароваюи (1 Кор. 1, 4. 5. 7): онпъ молить 
‚ о приняти благодати Боячей не-тщетномъ. Принимать 
благодать Божию вотще, значитъ быть безпечнымъ въ 
отношени къ принятой блаюдати (°), именно: не хра- 
нить ее съ должнымъ благоговфтемъ (’; не внимать 
или мало внимать ел требованямъ, научающимъ насъ, 
да отверзшеся нечестая и мтрскиль похотей, цтъломуд- 


(°) Здат. въ указ. кн. стр. 270—271. 
(")-Кирила. Герус. Оглас. поуч. 4-е п. 4. стр. 20—21. по изд. 
1822. С.-Пб. 
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ренпо и праведно и благочестно поживемь в5 ныньш- 
немь втиь (Тит. 2, 12) (*); ие употреблять ее соотвфт- 
ственно ел назпаченно—къ славЪ Бояйей, къ нашему 
спасешю и къ благу нашихъ ближнихъ. Подобны се- 
му выражешя: держи, еже имаши твое (Ап. 3, 11); 
не неради о своемь даровании (1 Тим. 4, 14); Духа не 
угашайте (1 Сол. 5, 19); скрыть таланте в5 земли и 
не вдать его торжникамв для приращешя, какъ го- 
ворится въ притч о талантахь (Ме. 95, 95. 97). 
Кто такъ припимаеть благодать Божию, т. е. кто не- 
радитъ о благодати Болмей, дая того, очевидно, она 
оказываетсл вотще — принятою или безполезного (& 
хеусу Гал. 2, 9. Фил. 9, 16. 1 (ол. 3, 5): потому 
что спасительная веьъмз человькомь блаодать Божв 
(Тит. 9, 11) спасаеть иась пе безъ насъ и Богь 
только содЪйствуеть памъ, но не принуждаетъ насьъ (‘); 
и не только оказывается безполезною, но еще служить 
и кь осуждешю припявшаго, какъ это видно изъ той- 
же упомяпутой притчи о талантахъ (°). Въ вротивопо- 
ложность сему, не вотше праяти блеиодать Божнио зпа- 
чить всфми снлами пашего существа служить благо- 
датн,—пе вЪфровать только въ Бога, призывающаго ко 
спассенио, но п показывать вфру отъ дЪаъ святой жиз- 


` 


(2) Тероннм. Сошит . 1. В. 1. : 

(*) Заат. т 91сшю РаоИ: по[о 508 1910г. п. 6; Бес. о перем, 
именъ 1У, о. 20. стр. 331—555 въ Бес. т. И; Бес. 40 ва ев. Тоаи. ч. 1. 
стр. 120. 121. 137—129; —Бес. ХУ, п, 84; Бес. ХХУИ, п. 40. 11; Бес. 
ХХХУИ. п. 10. Клим.Рим. 1-е посл. къ Кор. п. 32, 33. 34. въ Хр. Чт. 
1824, ЖУ. стр. 269. 270. 271. Васил. вел, о св. ДухЪ, гл. 9. Тв. св. 
От. УП, 265 — 266: Уставъ подвижнич. гл. 15. Твор. св. От. 1, стр. 
423. 


('°) Фнлар. тамже стр. 63, 63. 
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ни по вр: въ этомь смысл Апостолъ, сказавши, 
что блазодать Божзя не тша бысть въ немъ, къ изъ- 
ясненю и подтверждению своихъ словъ прибавилъ: по 
паче всъхь иль — другихъ Апостоловъ потрудихся (1 
Кор. 15, 10. сп. Тим. 1, 14). «Дабы не подумали, 
что примиреше состоить только въ томъ, чтобы вф- 
ровать въ призывающаго, Апостоль требуеть еще 
исправлен1я жизни. Ибо, получивши прощеше грЪфховъ 
и примирившись съ Богомъ, жить по прежнему, есть 
тоже, что снова начинать вражду и напрасно прини- 
мать благодать. Благодать не спасеть насъ при нечи- 
стой и безчестной жизни; напротивъ еще болфе по- 
вредить намъ и усугубить грЪхи наши, если мы по- 
саЪ такого познашя и дара возвратимся къ прежнимъ 
беззакошямъ. Впрочемъ Апостолъь ясно не говоратъ 
сего, чтобы не сдфлать слова своего тяжкамъ; а гово- 
ритъ только, что иначе мы не получимъ никакой поль- 
зы (“)». 

Чтобы побудить своихъ читателей къ не-тщетному 
принятю благодати Божией (”), а выфетЁ, чтобы и 
оправдать наименоваше благодати, употребленное о 
примирени людей съ Богомъ смертю Сыпа Божя 
и объ апостольскомъ служенш примиреня (“), —Апо- 
столъ приводить изъ пророка Исаи (Ис. 49, 8) 6о- 
жественное обЪтоваше о временахъ благодази, замЪ- 
чая, что онБ наступили (и что, сл$дов. должно поль- 
зоваться ими): здаголеть 60: во время благопруятно по- 
слушах5 тебе, иво день спасемя помогох5 ти. Се нынт 


('') Злат. Толков. ва 9 п. кор стр. 279. 213; деодэр. ш В. 1. 
(:°) Злат. стр. 971. 9713. 
(:3) Осодор. ш Ь. 1. 
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время блеопрёятно, св нымь день спасения (ст. 2). 
Липе глаголющее (у Пророка) есть Богъ (Отецъ), по- 
тому что оно злагодеть об услышани молитвы и о 
дароваши помощи или обфщаеть благодать Божзю, что 
сгойственно только Богу; да Пророкъ и прямо свид$- 
тельствуеть объ этомъ въ началЬ рЪчи: тако заводеть 
Господь. „ице, къ которому обращена Божественная 
р5чь, есть Сыпъ Божий, потому что только. о Немъ 
могуть быть употреблены нЪкоторыя выражешя р$чи 
въ полномъ ея составё у Пророка (напримфръ: и 
дахз тя в5 завптз языковь Ис. 49, 8. сн. 42, 6; ст. 
9; сн, 61, 1—4. Дук. 4. 17—21), —Месая, молящийся 
Богу Отцу о нашемь вфчвомъ спасени отъ грфха, 
прокялтя и смерти, и услышанный Богомъ, какъ изъ- 
яснился Апостоль въ другомъ мёстЪ: иже во днехв 
ялоти своев, модевя же и молитвы кз мозущему спа- 
сти 0 отз смерти, с5 воплем кръпкима и со слезами 
принесь, и услышан бывз отб благоговъинства.... И со- 
вершився ‘бысть всъм5 послушающим5 ео виновенё спа- 
севя втъчнаго (") (Евр. 5, 7. 9). Впрочемъь Сынъ Бо- 
жай молился Богу Отцу какъ посредникъ между Бо- 
гомъ и людьми, и обфтоваше Боле, первоначально 
изреченное къ Сыну Божию, въ своемъ дальнфйшемъ 
назначения отпосилось ко всему человфческому роду, или 
точнЪе, ко всему сонму вфрующихъ, находящихся въ 
общении съ Богочелов $ комъ: потому Апостолъ и при- 
водить с1е обфтоваше для дЪйственности своего увф- 
щаня, обращепнаго къ христанамъ. Время блдазопр:- 
ятно и день спасешя (выражешя почти тождественныя, 


('1) О Мессм разумВаи это мЪсто уже и древпо Тудем. Ее. 
№. Т. И, 193. 
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изъ которыхь послфднимъ объясняется первое, по 
свойству стихотворнаго параллелизма еврейской рЪфчи 
пророка} — благодатное время, когда должно испол- 
нитьсл обЪтован!е объ услышани молитвы и о даро- 
вани помощи, Апостолъ называетъь нынь — наступив- 
шимъ. Нынп, т. е. (какъ видно изъ связи рЪчи (5, 
19. 20): а) когда уже совершилось примиренше людей 
съ Богомъ смертю Сына Божия и 6) когда совер- 
шается служене примиреня. а) Разумфется время 
земной жизни Богочелов$ка (Евр. 5, 7. 9) и въ 060- 
бенности время Его крестныхъь страданй. Это было 
время благопруятио или льто Господне прлятно, по 
болфе полному выражентю - Пророка въ другомъ м$стЪ 
(Ис. 61, 2), т. е. время умилостивленшя (гнфва) Бо- 
нал и (произшедшаго отсюда) в5 человьиьх5 благоволе- 
ння Божия (“) (Лук. 2, 14. Пе. 68, 14), такъ какъ 
въ это время пришелъ Тотъ, кто говорилъ у Псалмо- 
пфзца: се пргиду, в5 злавизнь книжной писано есть о 
мн, еже сотворити волю твою Боже мой восхоттьхв 
(Пс. 39, 8. 9. Евр. 10, 5. 6. сн. Тоан. 4, 34. 6, 38. 
19, 30. Фил. 2, 8), пришелъ Христосъ. и себе предаде 
за ны припошеюне и жертву Богу вв воню благоухатя 
(Ех. 5, 2), пришель и жиль съ челов$ками тотъ И?з- 
раиль избранный, о которомъ сказалъ Богь у Проро- 
ка: пррятб его душа моя (Ис. 42, 1. сн. Ме. 3, 171. 
12, 18. Тоан. 3, 20. 35) и которому Онъ всегда внем- 
леть въ Его молитвахъ (425 же втъдъьхё, яко всегда мя 
послушаеши Тоан. 11, 42). Тогда возмялъ для сокру- 
шенныхъ сердцемъ день спасешя, потому что тогда 


(*) Кирил. Алекс. Ехр1апа т. Рэм. ЕХУШ и 18 а №. 
Вю, Раг. & Ш. р. 392 ей, Ма} Вот. 1845. 
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Сынъ Божий предалъ свою душу за живот5 мгра (Тоан. 
5; 51) и отнять былъ Шеговою воинствъ всяюй грЪхъ 
оть лица земли, по пророчеству: се 435.., 
глагодет5 Господь Вседержитель, осяжу всю обиду 
земли опыя в5 день един» (“) (Захар. 3, 8. 9). 
Въ то время, въ тоть чась, оть вфчности въ совЪтЬ 
Божемъ предопредфленный, въ раю глубокоскорбЪв- 
шимъ прародителямъь нашимъ впервые обЪщанный и 
съ тфхь поръ бывций чаяшемъ всфхъ народовъ и 
предметомъ всей ветхозавфтной сфни и гадашй и про- 
рочествъ, — премилосердый Господь, благоволивний 
совершить наше- спасеше, принесъ такя молитвы и 
молешя къ Отпу щедроть и Богу всяюя утфхи, отъ 
лица всего рода чедовфческаго, повержениаго своими 
гр$хами въ безвыходнутю глубину б$дствй, оть лица 
‘немощнаго сстества человфческаго: спаси мя Боже, 
яко внидоша воды до души моея.... Утрудихся зовый, 
измолче зортань мой: изчезоша очи моим отз еже упо- 
вати ии па Боза моего.... Аз5 же молитвою моею кб 
тебь, Боже, время благоволевя, Боже: во множеств 
милости твоея услыши мя, во истинъ спасетя твоего. 
Спаси мя отз брешвя, да не угльбну: да избавлюся отв 
ненавидящих; мя, и отб глубоких в0д5. Да не пото- 
пит меня буря водная, ниже да пожреть мене злуби- 
на, ниже сведеть о мене ровенникз устз своих. Услы- 
ши мя Господи, яко блага милость твоя, и т. д. 
(Пал. 68, 2. 4. 14—17). (") Отче, спаси ия отв ча- 
са с610: во сео` ради пруидохз на чась сей... Отче, 


(18) Тероным. Сошш. ш ХасБаг. Сар, ИТ, со]. 806, Орр. еч. 
Уепе(. 1768, 
(7) Кирилл. Александр, 14, её р. 389. 


пргиде чась: прослави Сына твоего, да м Сыне твой 
прославитз тля (Тоан. 12, 27. 17, 1). Модился Овъ 
в5 подвизь, прильжно (Лук. 28, 44), сб воплем крап- 
кимь ц со слезами (Евр. 5, 7), бысть же потз его 
лко капле крови каплюийя на землю (Лук. 22, 45) —и 
Богь услышалъ Сына челов$ческаго отз блазоговъииства 
(Евр. 5, 7) и посвятиль Его, страданьми, въ началь- 
ника нашего въчназо спасешя (Евр. 9, 10. 5, 19), со- 
гласно и съ другимъ древнимъ обфтовашемъ: радуйся 
зъло дши Сзоня, проповъьдуй дщи зерусалимля: се царь 
твой грядет кз тебъ праведень и спасаяй.., и ты вэ 
крови завъта твоего испустиль еси’ узники твоя отз 
рова неимуща воды (Захар. 9, Э. 11). «Время благопр:- 
ятно (р1асНат её оррогивит) и день спасеня, говорить 
‚ блаж. Теронамъ, есть время страдашя и воскре- 
сешя Спасителя, когда Онъ молился на крестБ: 
Боже мой, Боже мой, вскую мя еси оставидь? 
И сохранил» Его или сотвориль (Богъ) чрезъ побЪду 
падъ смертю, и 0445 65 завпт5 народа гудейскаго, 
то есть тфмъ, которые восхотять увфровать въ Него», 
ит. д. ("). 6) Время служевя примирешя также, по 
всей справедливости, можетъ быть названо временем 
блаюопраятныме и днем5 спасенгя, потому что въ этомъ 
служеши постояпно, хотя и невидимо, приносится Бо- 
гу таже` жертва примиреня, которая видимо и однажды 
была совершена на ГолгоФф, чтобы даровать людямъ 
время благопрлятно и день спасешя; чрезъ это служе- 
не примирешя сообщаются всё благодатвыя сред- 
ства къ примиреню и совершаются божественныя 


('*) Терон. ш Раго]ов. Сигв, Сошр1. 1. ЖИУ, со]. 468. её. Мздте. 
Раг! в. 1845. 
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дфйстия и спасительные плоды примиренвя, как я 
приличны времени благопруятному и дню спасевя: хо- 
датая инамы ко Отцу, Шисуса Христа праведника. Н 
той очищеше есть о гръсьхь наших, не о нашихь же 
точю, но и всего мзра (Тан. 2, 1. 2); единъи5 при- 
ношемем5 совершиль есть во втъки освящаемыхь, впчное 
искуплене обрпътый (Евр. 10, 14. 9, 12. сн. 7, 24. 935. 
Рима. 8, 34). Время этого служешя объемлетъ преж- 
де всего и преимущественно дни св. Апостоловъ, по- 
лучившихъ служене примирешя непосредственно отъ 
самаго Примирителя нашего съ Богомъ и насадившихъ 
это служеше повсюду (60 всю землю изыде впщаюе 
их5 и в5 концы вселенныл глаголы ихь—Римл. 10, 18); 
потомь же-—и ‘дни апостольскихь въ семъ служеши 
преемниковъ, ближайшихъ и отдаленифйшихь даже до 
лютб устроешя царствя Божия (ДЪян. 3, 21), устро- 
яемаго симъ служешемъ, пли в0 вся дни до скончаня 
въка (Ме. 28, 20). РазумЪть здфсь одни лишь первыя 
времена Христ!анства значило бы приписывать Апосто- 
лу мысль, которой онъ не имфлъ и къ которой ничто 
здЪсь не располагаетъ; потому что Апостолъ благопр!- 
ятность и спасительность времени производить соб- 
ственно не отъ самаго времени, а отъ совершающаго- 
ся, въ какое бы ни было время, дла примирешя. А 
слово: нынь—значить тоже, что вслкз день, дондеже 
днесь нарицается—каждый девь, когда можно сказать: 
нымь (Евр. 3, 13. 15. 4, 7), каждый настоящий день. 
Это слово, показывая, съ одной стороны, что время 
посфщеня Божия, время бдаодати Божчей уже насту- 
пило, съ другой — внушаеть урокъ безотлагательно, 
теперь же воспользоваться благодатнымъ временемъ, 
чтобы благодать Божзю не вотще пруяти, памятуя не- 


- 
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извфстность того, что народить паходлй день (Прит. 
27, 1) — посзужить ли онъ лизно для каждаго изъ 
насъ, или не послужить временем блаопруятныме и 
днем5 спасеня, и соображая, что завтра, можеть быть, 
и самаго дьта уже не будеть (”) (Апок. 10, 6). По- 
добпымъ образомъ подкрфплялъ свои увфщаня Апо- 
стозъ и въ другихъ послашяхь (Рим. 13, 11 — 13. 
Гал. 6, 10). Также увфщевалъь Шисусь Христосъ 
(оан. 12, 35. 36. сн. 9, 4). Также увфщевалъ 
и пророкь Исая, пророчествуя о временахъ благода- 
ти (Ис. 55, 67). ПослЁдовать увфщанио Апостолъ 
«побуждаеть взрующихъ, по выражено Златоуста, не 
только краткостию данваго времени (какъ въ ивыхъ 
случаяхт—Римл. 13, 12. Фил. 4, 6), ° но еще и тфмъ, 
что сле только время и благоприятно для спасешя. Се 
нынп, говорить, время благопруятно, св пынъ день 
спасешя. Какое это время? Время дара п благодати, 
въ которое не отчета въ грфхахъ требуютъь, и пе осу- 
ждеше произносятъ, но съ прощенемъ грфховъ пред- 
лагаютъ и безчисленныя блага къ наслаждению, опра- 
вдан!е, освящене и вс друмя.... Господь принимаеть 
нын$ и величайшихь грфшниковъ, и не только припи- 
маетъ, но и удостоиваетъ ихъ высочайшихъ почестей... 
Итакъ приступимъ къ подвигу, покажемъ жизпь добродф- 
тельную... Ибо нын$ время благодати Бож!ей-—-благодати, 
въ которое легко можемъ получить вЪнцы. Ибо если обре- 
менепныхь толикими грфхами припялъ и простилъ насъ 
Богъ: то не тбмъ ли болфе пршметъ насъ, прощен- 
ныхъ уже, и когда привносимъ нфчто и отъ своего 
произволеня» (*”)? Спасая спасай твою душу: не ози- 


('?) Григор. Бозосл. въ Тв. св. от. ПБ, 384, 
(*°) Злат. Тодков, ва 2 Кор. стр. 271. %73. 9714. 
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райся вспять, пиже постой во вевем5 предъдть (семз): 
в5 зорь спасайся, да не купно ятё будеши (Быт. 
19, 17). 

П. Но долгу и ревности спосп$шника Божия, вну- 
шивъ спасительное увфщане христанамъ, Апостолъ 
даяфе изображаетъ себя, какъ лице во всфхъ отноше- 
няхъ дЪйствительно служащее Тому, чьимъ спосп}- 
шникомъ называется (ст. 3—10). Въ этомъ изображе- 
ни истиннаго с4угн Божя, одпомъ пзъ самыхъ вели- 
чественныхъ, какя посвящены въ слов Божемъ по- 
добному предмету, пастырь Церкви и каждый хри- 
спанинъ могутъ видфть образецъ дАя подражан!я (по- 
дражатели инь бывайте 1 Кор. 11, 1) и вообще до- 
вольно уроковъ для своей жизни и дфятельности (»). 
Безь сомнфшя, подобнымъ образомъ могли назидаться 
отсюда н всф учители корикеской Церкви, споспЪ- 
шествовавше дфлу Божшю (Кор. 16, 16), и всф ко- 
ринеске вфрующе. Но собственно цваь пастоящаго 
изображен!я заключалась не въ чемъ либо иномъ, а 
въ защищени Апостола, по поводу вторазо, выше за- 
мфченнаго нами обстоятельства, противъ нападения 
враговь Апостола вообще на всю его жизнь, поведе- 
не, учене ин т. д. Это видно во первыхъ изъ того, 
что все второе послане къ кориноянамъ имфетъ пре- 
имущественно характеръ апологи Апостола (“); во 
вторыхь изъ того, что прямаго приложеня Этаго изо- 
бражешя къ назиданю пе дфлается ни прежде сей 
рфчи, ни пепосредственно послВ нея, и вся она гово- 


` 
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(2') Здат. тамже стр. 275. 284—286. 
(3) «Тотъ ме погрфшитъ, кто назоветъ это послав!е похваль- 
вымЪ словомт Апостолу». Здат. тамже стр. 425. 
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рить прямо только объ одномъ предмет5—лицф Апо- 
стола, какъ слуш Бож:ёя, являясь какбы тфмъ одо- 
брительнымъ письмомъ его о себЪ (2 Кор. 3, 1), ко- 
торое онъ понуждень былъ представить по обстоятель- 
ствамъ: не паки бо себе хвалим5 пред вами, но вину 
даем вам5 похваленио о нас, да чмате къ хваллшим- 
ся в5 лице, а не в5 сердцы (2 Кор. 5, 19. сн. 12, 11. 
11, 16 ит. п.). 

Начинается р$чь указашемъ, .такъ сказать, отри- 
цательнаго признака жизни истинныхъь споспфшниковъ 
Божшхъ. О всякомъ обществ$ обыкновенно судятъь по 
членамъ общества и особенно по тфмъ, кому оно вв?- 
рено для устроешя и управлевя: потому отъ каждаго 
изъ нихъь и особенно оть послфднихь прежде всего 
требуется совершенная во всЪфхъ отношеняхъ безуко- 
ризненность. Апостолъ вмфнялъ всфмъ членамъ Церкви 
Христовой въ непрем$нное правило, чтобы они всегда 
оставались безпреткновени и Тудеемь и Еллином и ей 
самой— церкви Божей (1 Кор. 10, 32); въ особенности 
заповЪдывалъ строителямъ Божшимъ 6без5 порока бытм, 
нмфя и свидьтельство добро отз внъшних5, да не въ 
поношене впадутз (1 Тим. 3, 7. Тит. 1,7). Тфмъ болЪе 
самъ онъ, какъ слуга Христов5 и строитель тачнб 
Божихе (1 Кор. 4, 1), ревнуя Божгею ревностаю (3 Кор. 
9, 1) овысокой славЪ новозав$тнаго служешя, къ кото- 
рому былъ’ призванъ и которое столь величественно изоб- 
разилъ въ начал сего же пославя (2 Кор. 3, 6 и дал.),— 
всячески заботился о соблюдени мудраго правила, на что 
теперь прежде всего и указываетъ: (молимъ васъ) (“), 


(2) ВсЬ причастя ст. 3—10 ваходятся въ качественномъ отно- 
шев!и къ глаголу ст. 1 (косхххлоб мау). 
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ни едино ни в5 чемь же (ви въ поведенш, ви въ 
проповзди Евангемя, и т. п.—сн. сл$д. ст.) дающе 
претыкаюе — или самый малый поводъ къ хулЪ, да 
служене — примирешя или благодати Божией — 
безпорочно пребудет — дабы не порицали служешя, 
«усвояя педостатки не столько намъ, сколько (еван- 
гельскому) закону» (“"). Съ этой стороны, какъ и съ 
многихъ другихъ, со стороны «безпорочной жизни» (“) 
Апостоль быль хорошо извфстень послушествовавшей 
ему совьсти его (Рим. 9, 1. 1 Кор. 4, 4. Дфян. 33, 
1); извВстенъ былъ Бой и совьстям5 лучшихъ изъ 
духовныхь чадъ своихъ (2 Кор. 5, 11. 12. си. 1 Сол. 
2, 1.5. 7); извЪетенъ и намъ изь не малыхъ примф- 
ровъ его крайней осмотрительности въ поведенш, за- 
свид$тельствованныхъ Писан!емъ (1 Кор. 8, 13; 9, 12. 
Гал. 2, 2): такъ ли извфстенъ своей совфсти каждый 
изь настоящихь читателей апостольскаго слова, чтобы 
могь о себЪ употребить его, подражая Апостолу (1 
Кор. 11, 1. сн. 10, 32) 
Но не довольно избЪжать порицаюшя: споспфшни- 
камъ Божшмъ нужно еще быть достойными хвалы (“); 
нужно поступать преподобно и праведно и непорочно 
(1 Сол. 2, 10), чтобы всяюй, видя ихъ украшенныхъ 
пристойными добродфтелями, прославлялъ виновника 
и почиталь Господа имфющаго такихъ рабовъ (”). И 
Апостолъь къ представленному уже признаку отрица- 
тельному, присоединяетъ теперь цфлый рядъ другихъ 


(®*) Лероним. Сошш. ш В. 1. Здат. тамже стр. 275. 

(*) Злат. тамже. 

(*) Злат. стр. 273—276. 

(*") Амерос: Медтол. о долтностяхъь кн, 1. гл. 60. 21. 88 по 


Слав. перев. М. 1840. 


228 


признаковъ, положительно являвшихъ въ немъ ‘истин- 
наго посланника Бож!я: но в0 всем представляюще 
себе якоже Божя слуги (ст. 4). Силами Божщими 
(2:05 диахоус:) въ новомъ завётБ называются вообще всВ 
послфдователи Шисуса Христа (Гоан. 12, 926), въ част- 
ности лица, обязанныя отъ Бога какимъ-либо особымъ 
служен!емъ въ повомъ ЗавЪтЪ ко благу Церкви и Еванге- 
ля, какбы представляюния лице самаго Бога (2 Кор. 
3, 6. 11, 23. сн. Рим. 13, 14. Ефес. 3, 7). ЗдЪсь 
слова эти употреблены о споспфшнвикахъ Божшихь (6, 
1), которымъ ввфрено отъ Бога и шеуса Христа слу- 
жене примирешя (5, 18), и сл$дов. онф означаютъ 
истинныхь посланниковъь Бояихъ ыы Апостоловъ (1 
Кол. 1, 7. сн. Ех. 6, 27), строителей таииз Бож:- 
их (1 Кор. 4, 1). Оть строителей требуется, чтобы 
каждый оказываль себя вфрнымъ (1 Кор. 4, 4. 3): 
Апостолъ дЪйствительно и былъ — не казался толь- 
ко (**),—в$рнымъ слугою Бояйимъ во всем. 

И во первыхъ: в5 терпъши мнозь. Терифше про- 
повфдника в$ры среди всфхъ бЪдстый и подвиговъ 
служешя, особенно же терп$е великое служить не- 
сомн$ннымъ свидЪтельствомъ увфренности его въ сво- 
емъ божественномъ посланничествЪ, объ испов$ дуемомъ 
имъ Евангелии, какъ сил Божией (сн. Лук. 8, 15), 
о постоянномъ внимании и подражан!и его Начальнику 
впры и соверщителю Тисусу (Евр. 198, 2), объ искус- 
ствтъ въ дфлахь духовныхъ (Рим. 5, 4), о соприсущей 
ему благодати Бога, дарующаго терпфве .(сн. Рим. 


(3) «Не сказалъ: показывая себя (усбиеуо‹), во представляюще 
себе (чув футб), т.е. на дВАЪ и отъ сердца показывал себя таковыми.» 
Злат, стр. 2716. 
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15, 5. Кол. 1, 11. 2 Сол. 3, 5), словомъ объ истин- 
номъ слушь Божлемь. Потому и ниже свое достоинство, 
какъ служителя Христова, Апостолъ подтверждаеть 
подобнымъ же образомъ — изъ добродфтели терифния: 
служитеме ли Христови суть; нев в5 мудрости 
глагодю, паче а35, вь трудьжь множае, и пр. (2 
Кор. 11, 23 и д.). «Терпфае онъ положилъ осно- 
ванемъ благъ; посему и не просто сказалъ: в5 тер- 
пъни, но в5 терпъшм мнозь, дабы показать мЗру 
и пространство онаго: ибо претерифть одну какую 
либо бфду или двЪ— еще не великое дфло, потому 
и перечисляетъь множество скорбей и искушенй..... 
И каждое изъ сихь искушенй въ отдфльности тяжко 
весьма.... но когда всф си скорби и всЪ вмЪстБ по- 
стигаютъ, подумай, какая для сего потребна душа» (з»)! 
Показаль Апостолъ свое великое териБше в5 скорбьхв, 
в5 бьдахь, в5 тъснотах5,—выражешя, постепенно уси- 
ливающ!я поняпе о тяжести бЁдстьЙ, искушавшихъ 
терпфе слуги Болия, каюя встрЪфчалъ онъ отъ про- 
тивныхъ успфху Евангемя  обстоятельствь или оть 
своихъ враговъ (»). Таковы были: бюды в5 рькахь, 
бъды от5 разбойникё, бпды отб сродникб‚, бъды отз 
языкь, бъды во фадъхь, бъды в5 пустыни; бъды в5 
мори, бъды в5 лжебратми (2 Кор. 11, 25. 26). Въ 
частности: в5 ранахь (ст. 5) — оть бичевашя, побе- 
ня камнями (11, 93. 94. 95. сн. Дфян. 16, 99. 93); 
в5 темницах5—наприм$ръ въ Филиппахъь (ДФян. 16, 
22. 2 Кор. 11, 23); вв нестроенихь (№ ахохоскооис), т. 
е. или среди смуть народныхъ, происходившихь по 
случаю проповфди Евангеля (напр. ДЁФян. 13, 50. 


(*) Злат. стр. 916—217. 


(:°) Здат, стр. 276. 
16 


> 
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44, 19. 16, 19 и ‘сл.), какъ.единствённо употребляет- 
ся это слово во всемъ новомъ завфт® (“),—или въ из- 
гнан!ахъ проповфдника изъ одного м$ета въ другое 
врагами проповфди, какъ разумфли это слово Злато- 
усть, Оеодорить, Экумен!й и на что указывалъ Апо- 
столъ въ 1-мъ послаши (скитаемся— Фотатоургу 1 Кор. 
4, 11). «Потомъ ко внфшнимъ скорбямъ присоединяетъ 
и т, которыя оть него собственно зависфли» (”) и 
которыя слуга Божйй признавалъ необходимыми, чтобы 
достойно совершить д®ло благовстника и не остаться 
неключимымъ (1 Кор. 9, 27). В5 трудъхь—безъ сош- 
нфшя, въ тфхъ, на которые всего чаще любиль ука- 
зывать Апостолъ языковъ въ своихъ послашияхь (1 Кор. 
4, 19. 1 Сол. 9, 9. 2 Сол. 3, 8 и д.) и которыя все- 
го чаще разумфли здфсь Златоусть и друте учители 
Церкви (:°): въ изнурительвыхь трудахъ, каше совер- 
шалъ онъ день и ночь, работая своими руками, чтобы 
послужить нуждамъ своимъ и нуждамъ ближнихъ 
(ДЪян. 20, 34. 35), чтобы не быть въ тягость своимъ 
ученикамъ (2 Кор. 11, 9. 19, 13. 2 Сол. 3, 8), что- 
бы оставить имъ образецъь высокой добродфтели—беэко- 
рыспмя и любви (1 Сол. 2, 9. 2 (ол. 3, 7. 9) и чтобы им 
единому изъ враговъ и не-враговъ нё подать даже малЪй- 
шаго повода къ подозрнюо проповфдника Евангежя въ 
своекорыстии (2 Кор. 12, 18. сн. ДЪян. 20, 33), всегда 
поминая, какъ истинный схуга Божий, слово Господа 
Лисуса, яко сам5 рече: блаженнье есть паче даяти, не- 
жели примати (Дфян. 20, 35). Во бдъмижв (11, ЭТ): 


^. (5) ’Ажатаав и — Лук. 91, 9. св. 4 Кор. 144, 33. 2 Кор. 12, 20. 
Тав. 3, 16. См. ЯсМео[т. заЪ В. у. 

(**) Злат. стр. 971. @еодор. 1 В. 1, 

(53) Злат. стр. 217. Амврос. ш В. 1. . 
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разум ются «тф ночи, въ которыя (Апостолъ) училъ 
или трудился для себя (“),» пли которыя проводилъ 
безъ сна, въ попечени о всфхъ Церквахъ (2 Кор. 11, 
28) и о каждомъ изъ вфрующихь (ДЪФян. 20, 31. 
1 Сол.2, 11. 20), безпокоясь, да не како искусит5 их 
искушаяй (1 Сол. 3, 5), имолясь Богу объ исполнении 
ихъ въ разумь води Езо, в0 всякой пренудрости и ра- 
зумь духовньмь (Кол. 1, 9) (“). Вь пощевихль (отли- 
-чаемыхъ оть а4чбы и жажды — 11, 27. Фил. 4, 12; 
слЗдоват. добровольныхъ): въ подвигахъ воздержания 
всякаго рода (си. 1 Кор. 9, 27). «Должно замфтить, 
замВчаеть бл. [еронимъ на это мЪсто, что посты при- 
числяются къ доброд®телямъ (“)». О пост Апостола 
и первенствующихь Хриспанъ, равно и о заповЁди 
Апостола касательно поста извфстно изъ ДФявйй (3, 
9, 13, 23. 14, 23) и изъ перваго пославшя къ Корин- 
еянамъ (7, 5). 

Являясь съ терифвемъ, святый Апостолъ являлся 
и еъ другими добродфтелями слуги Божия. Во очище- 
им (2 буубтии ст. 6) — съ совершенною  чистотою 
своей жизни 0т5 вслмя скверы плоти м духа (2 Кор. 
7, 1. сн. 11. 1 Гоан..3, 3), и въ особенности съ ц?- 
ломудр1емъ, что видно какъ изъ такого значеня по- 
добныхъ словъ въ другихъ мёстахь у Апостола (“), 
такъ и изъ особенной важности поименованя сей’ доб- 
родфтели предъ христанами такого города, котораго 


(54) Злат, тамже. | 

(3%) 0 019: поп паи тез, фиат согрог!. Лером. 1 В, 1. 
р. 288. Ся. Амерос. Сотт. {1 В. 1.; её д 2 Сог. 11, 27. сет. 459. 

($®) Лерон. 1 В. 1. ее ш 4 Сог. 9, 27. Сн. 4мерос. 1 вайет 1, 

(57) Дууьз, Ау, Кор. 14, 2, 4 Тим, А, 12. 5, 2, 99. Тим. 
2, 5. : Г | 
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чрезвычайная испорченность нравовъ вошла въ посло- 
вицу (“). У язычниковь неввдущить Бога м отчужден- 
ныхт5 0т5 жизни Божей ифть этой добродфтели (Ех. 
4, 8. 1 (Сол. 4, 5. 1 Петр. 4, 5 и д.), — и являющий 
ее есть слуга Боний: ле призгва бо нась Богь на нечис- 
тоту, но во святость (1 Сол. 4, 7) ("). 

‚Вб разумь (№ уузбсе). Слово разум у Апосто- 
ловъ употребляется и въ значени познавшя (# Кор. 
12, 8. 13, 2. 2 Кор. 11, 6) и въ значени добродЪ- 
тели (1 Петр. 3, 7. 2 Петр. 1, 5). Въ настоящемъ 
отдВлени рЪчь идеть преимущественно о поведена 
Апостола и на умственное знаше болфе указывается 
дальнфйшимьъ словомъ (65 „Дусь Свять). Итакъ се 
разумом —значитъ: съ практическою, основанною на 
глубокомъ разум$и Божественнаго откровеншя муд- 
ростпю, возможною только въ слугБ Божемъ и совер- 
шенно для него необходимою, о которой Апостолъ го- 
ворить въ другомъ м$стЁ: и не сообразуйтеся втъку 
сему, но преобразуйтеся обповдешемз ума вашего, во еже 
искушати вамё, что есть водя Божчя благая и уод- 
ная и совершенная (Римл. 12, 2. сн. Ефес. 6, 15. 
#7) (“). 

В5 домотерпьниь (& рахроЭЗища)—съ великодушнымъ 
перенесешемъ оскорбленй и разумнымъ снисхождешемъ 


(:*) КоргуЭчбомаето ётереу ато тбу &» Кор(ьЗы (ткрошу, Й тд паброк(- 
ув. б{ерй. Вузати. е@, Ршеа. р. 376; КореуЗчаб ку. раброквув, тира, 
Незусй. з. №. т. 

(^°) «Подъ очищенем5 здЪсь ояъ разумветъ милым цВломудрие, 
или чистоту во всемъ, или нелюбостяжательность; или то, что опъ и 
Евангел!е проповёдывалъ даромъ». Злат. стр. 277. т сайе: Ша 
е3Ё тега саз( аз, Чаае пес шеше роПаНиг. Лероннм. 1в. В. 1. Си. 
„'Амерое, 1щ В. 1. . 

(4%) Злат. стр. 217; Амерос. Сошщ. 18 В. у, 
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къ слабостямъь ближнихъ; в блазости (№ хопи) —©ъЪ 
кроткимъ со всфми обхождешемъ: два всегда неразд®ль- 
ныя, по учен!ю Апостола, свойства и дЪйствя любви къ. 
ближнему, напомивающия о такой же любви кь лю- 
дямъ Бога (Рим. 2, 4), оть имени котораго говорить 
и дфйствуеть слуга Божй, и потому постоянно запо- 
вфдуемыя христанамъ (Ех. 4, 2. Кол. 3, 12), въ осо- 
бепности строителямъ Болиимъ (2 Тим. 2, 24 и д.). 

В Дусь Свять — или съ Духомъ Святымъ. Вы- 
ражеше: „Дух5 святый въ Писавши всегда употреб- 
яяется о третьей Упостаси св. Троицы (напр. ДФян. 
2, 4); въ приложеши же къ дфятельности извфстнаго 
лица, какъ здфсь (5 тура &уш), означаетъ а) бла- 
годать св. Духа ("), и въ особенности (для отличя 
оть силы Божией) 6) такое благодатное просвфщеше 
души отъ св. Духа, испытующаго вся и глубины Божзя 
(1 Кор. 2, 10), какое необходимо и каждому ьфрую- 
щему (ибо никтоже может5 рещи Господа 1Шисуса, то- 
чю „Дутомь Святыи5—12, 3; сн. Шоан. 6, 45), тфмъ 
болЪе проповфднику вфры, слуг$ Божию, да въиы, яже 
отз Боза дарованная нам: ибо душевень человтьке нев 
премдеть яже Духа Божя, юродетво бо ему есть: 
и не можеть разумъти, зане духовнь востязуется (2, 
12. 14; рабу Господню.... подобавть быти.-... учи- 
тельну—1 Тим. 3, 2.2 Тим. 2, 24). (Се ограничитель- 
ное разум$е м$ста оказывается тфмъ справедлив%е, 
что оно направлено противъ людей, для которыхъ- 
такъ говорилъ Апостолъь о себф въ первомъ послани: 
нам5 же Бог открыло есть Духом своим5.... Ето 


(3!) Злат. стр. 977. 278: «в; Дусь Святъ. Чрезъ Него, гово- 
ритъ, мы все с1е совершаемъ... В5 Духю, т. е, въ даровашяхъ ду- 
ховныхъ», 
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бо-разужю умь Господень, иже изояспить и; мы же 
умь Христовь иманы (2, 10. 16). «Онъ сл$довалъ 
указашю Всесвятаго Духа», замфчаеть блаж. @еодо- 
ритъ на это м$сто (“). 

В5 любви недицемюрнь (№ @уйкп би токо) — съ 
истинною христанскою любовшо, выражаемою не сло- 
вомё, ниже языком5, но дълом5 и истиною (1 Тоан. 3, 
18), поставленною самимъ Спасителемъ въ отличитель- 
ный признакъ истанныхъ учениковь Его (0 семб разу- 
мъють вси, яко мон ученицы есте, аще любовь имате 
между собою—Тюоан. 13, 35. сн. 15, 12. 13) и тёмъ 6бо- 
фе необходимою въ истинномъ слугф Божемъ, что она 
есть исподнеме закона и путь по превосхождежю (Рим. 
13, 10. 1 Кор. 12, 31). Конец завъщатя; пиеалъ Апо- 
столъ къ одному изъ строителей Божихъ, есть аюбы, 
отб чиста сердца, м совъсти бланя и впры недицемърныя 
{1 Тим. 1, 5. сн. 4, 12). Души ваши очистивше вв послу- 
шане истины Духомё, писаль и другой Апостолъ ко 
всфмъ вфрующимъ, в5 братодюбе нелицемтърно, отв 
чиста сердца другз друа любите прильжно (1 Петр. 1, 
22) (“). 

Вв словеси истины (№ №уфх «Эс ст. Т) — съ 
словомъ, которое содержитъ истину, т. е. съ словомъ 
Божинмъ, возвфщаемымъ «безъ обмана и безъ поддфа- 
ки» (“), въ которыхъ обвиняли Апостола враги его: 
нъсмы 60, якоже мнози, нечисто проповъдаюиии слово 
Боже, но яко отб чистоты, но яко отз Бога, пред 


(*2) Сь. Ажврос. аа В. т. 

(1) Зла. 978: «В5 любви недицемтърню. Вотъ что было виною 
всфхъ благъ, имъ пробрЪтеввыхъ, вотъ что содфлало его таковымъ, 
м сохраняло въ иемъ Духа, дёйствемъ Котораго все приходило у 


него въ совершеше». 
(**) Здат. стр. 218—219. 
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Богом, ве Христь злазолем5 (2 Кор. 2, 17); отреко- 
хомся тайныхь срама, не 65 лукавстви жодяще, ни 
льстяще словвсе Божзя, по явденземь истины представ- 
зяюще себе во всякой совъсти человпчестъй, пред. Бо- 
'ом5 (4, 2. сн. 1, 17). 

В5 силь Божей — съ силою Бояиею, являемою 
въ насъ, чрезъ насъ и для насъ. Разумф$ются: или 
тоже самое слово истины—живов и дъйственное слово 
Боже, острьйше паче вслкаюо меча обоюду остра, и 
проходящее даже д0 раздълетя души же и духа, чле: 
065 же и м0310в5, и судительно помышлетемь и мыс- 
лем5 сердечнымь (Евр. 4, 19), сила Божуд во спасен 
всякому впрующему, ПГудею же прежде и Елдлину (Рим. 
1, 16. 1 Кор. 1, 18, 23), —въ этомъ смысл говорит- 
ся, что ввра Коринеянъ, основанная на слух про- 
новфди, была утверждена на силь Божей (1 Кор. 2, 
5. сн. Ех. 1, 19); или явлешя всесильнаго покрови- 
тельства Божия въ спасени слуги Божия оть смерт- 
ныхъ опасностей жизни (сн. 2 Кор. 8, 10), и вообще. 
чудеса, сопровождавшя его проповфдь: знаёменя бо. 
Апостолова содъяшасл в5 вас5 во вслкомё терпъши, в" 
знаметихь и чудестьжь и силахь (2 Кор. 12, 12). По 
немощамъ человЪческаго естества Апостолъ быль со- 
судом скудельнымз (2 Кор. 4, 7): по сижЪ Божией, 
совершающейся в5 немощи (2 Кор. 12, 9), онъ оказы: 
валсл сосудом избранным оть Господа пронести имя 
Ею префф языки и царьми и сынии Израилевыми 
(ДФян. 9, 15). | ие 

Оруж:и правды деспыми и шуими (За& ту бтдвух. 
тйб биивиостутс ту деву иди брерйу)—©съ оружемъ въ 
правой и лЪвой рук$, наступательнымъ (копье, мечь). 
и оборонительнымъ (щить Ех. 6, 16. 17), какое доз- 


` ` 
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воляеть челов$ку справедливость — чествость или со- 
вфсть (дхаослу Рим. 6, 13). Образъ выражешя, одинъ 
изъ любимыхь Лпостоломъь (Ех. 6, 11 ид. 2 Кор. 
10, 4 и д.), заимствованный отъ всеорулая добраго 
воина и показывающий въ настоящемъ м$ст, что но- 
сланникъ Болий употреблялъь всЪ возможныя для до- 
бросовфстнаго человфка мфры, нужно ли было поза- 
ботиться о пробрфтеши новаго удФла для царствя 
Божя, идфже не именовася Христосъ (си. 2 Кор. 10, 
13 ид. Рим. 15, 20), или о защищени уже прюобр\- 
теннаго противъ враговъ. Людямъ, не довфрявшимъ 
Апостолу языковъ, и особенно лжебрамямъ, скрытно. 
наблюдавшимъ за поведешемъ его (Гал, 2, 4), что- 
бы какимъ бы то ни было образомъ натянуть лукь, 
_уотовать  стрьлы в5 туль и потомъ сострьляти 
во мраць праваго сердцемь (Псал. 4, 2), — такимъ 
зюдямъ могло казаться и д-йствительно казалось, 
что Апостоль не вфренъ ни себЪ, ни Богу, кото- 
раго называется посланникомъ, что с40в0 у него то 
да, то нфтъ (2 Кор. 1, 17—19), что посему поведеше 
его болфе показываеть лжесловесника (сн. 1 Тим. 4, 
2), мужа вътра (Ос. 9, 7) или корчемника, мъшаю- 
щаго вино с5 водою (") (Ис. 1, 23), и отнюдь не слу- 
гу Божая. Апостолъ часто говорилъ противъ сего въ 
своихъ послашяхъ, что онъ всегда право ходилъь в5 
истинь благовьетвованя (9 Кор. 4, 23. 1 Сол. 2, 3— 
5. сн. Гал, 2, 4. 5. 12. 14), — и теперь утверждаетъ, 
что какъ съ одной стороны, по ревности (2 Кор. 11, 
2) служешя Богу, онъ дЪйствоваль со всфми возмож- 
ными средствами прн распространения Евангежя и въ 


(=) Св. Злат. 'Тоаков. ва 2 Кор. стр. 139. 
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борьбЪ со врагами—оруж:и десными и шуими, на раго- 
рен  твердемь, помышаешя низдаая, и всяко возно- 
шеше взимающееся ва разумь Божщ, и плъняя всяко 
разумв в5 послушаше Христово и вв зотовности имтъя 
отистити всяко преслушаюе (10, 4—6), такъ съ дру- 
гой стороны—никогда ви подъ какимъ видомъ не раз- 
дфляль мысли, какую нюцым приписывали ему, гово- 
ря: сотворимз злая, да придуть бажая (Рим. 3, 8); 
никогда средствь не оправдываль цфлю и являлся 
только съ однимъ оруяйемъ—оружлемь правды, по со- 
вфсти служа Богу, какъь свойственно слуг$ Божию. 
Муже брате, всегда могъ сказать о себЪ Апостолъ, 
какъ сказалъ нфкогда предъ первосвящеиникомъ Ана- 
нею и Синедрономъ, муже брате, аз всею совъет4ю 
благою жительствовать предь Бозом даже д0 сего днев 
(ДЪян. 23, 1), или предъ Феликсомъ: о семь же и 
аз5 подвизаюся, непорочну совъеть имъти всегда предь 
Богомь же и человъки (ДЪян. 24, 16). 

Истиннымъ слугою Бояиимъ является Апостолъ 
во всфхъ подожевлхь жизни, каковы бы они ни были 
и какъ бы ни было неблагосклонно и превратно о 
иемъ суждеше мра невфрныхъ: | 

Славою ч безчестиемв, гаждетемь и блазохваленемь 
(дих д0Етх иди ахциас, дих дъбфирмас кой гофириоз) —въчести 
и безчести, среди порицан!й и похвалъ (ст. 8). С4да- 
вою, иногда почти—Божескою, 'Апостолъ не возносил- 
ся, а употреблялъь ее въ новый поводъ къ ревноствой 
пропов$ди объ обращени людей кь Богу живу, Творцу 
и Промыслителю ма (ДФян. 14, 11 и д.), выставляя 
себя только слугою Божиимъ: тако насз да непщуетв чело- 
вк, яко слуг5 Христовыхь и служителей таину Божзить 
(1 Кор. 4, 1). Укорешя человьча не боялся и похулевю 
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мхз не покаряася (Ис. 51, 7); но укорявмый блазослов- 
дядь, хулимый—модилея (2 Кор. 4, 12. 13), подра- 
жая Христу `(1 Кор. 11, 1), котораго быль служите- 
лемъ, и воспламеняясь къ большему смирешю и боль- 
ней ревности идти по стопамъ Его, иже укорлем про- 
тиву ие укоряше, стражда не прешаше, предаяше же 
Судящему праведно (1 Петр. 2, 21); радовался и ве- 
селился при всякомъ зломъ на него глагодь Сына чело- 
въческазо ради, помня обЪфтовательное слово Его (Ме. 
5, 11. 12. Лук. 6, 92. 23), иногда же видя и то, 
какъ многме изъ вфрующихъ ободряются страдан!ями 
посланника Божия и паче дерзають безь страха слово 
Божзе глагодати (Фил. 1, 14). Во всемъ, что ни встр$- 
чаеть на поприщф своего служен1я, слуга Божий рав- 
но сяеть, во всемъ украшая учеше Спасителя нашего 
Бова (“) (Тит. 3, 10). 

Предъ сывами вЪфка сего и князьями вфка сего 
престающими—предъ судомъ мра и мрскаго блаа- 
горазумя (политики) мы считаемся обманщиками, го- 
ворить Апостолъ, возмутителями порядка обществен- 
наго и религознаго: яко дестцы (5 п\ауо). Такъ въ 
Листр$ нюцыц Гудеи. ... наустиша народы отступи- 
ти отз нить (Павла и Варнавы) здааюлюще: яко пи- 
чтоже истинно злаголете, но все ажете, и наустивше 
народы, и каменемь побивше Павла, извлекоша внь 
града (ДЪян. 14, 19). Также смотр$ли нфкоторые на 
Павла и Силу въ `Филиппахъ (26, 20—24), въ Оесса- 
зоник$ (17, 6—8). Также хулили Апостола языковъ, 
ифсколько позднЪе, въ Кесарии (24, 5). И въ самомъ Ко- 
ринеЪф говорили о немъ предъ Галл!ономъ, яко противу 
закону сей увъщеваеть человъки чтити Бога (18, 13). 
—__ (< Злат. стр. 380—288. Героним. Сотка, р. 269, В. 
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И одвако Апостолы проповфдывали не ложь, а блдаго- 
впствоване спасешя нашего, которое одно только и 
есть истина (Еф. 1, 13): и истинны (ой &)19е), 
Впрочеиъ ио Томъ, кто быль и есть сама истина, 
говорили: яко льстець есть, человткз развращаюций дю- 
ди (Ме. 27, 63. Лук. 23, 14): не дивно, что такова же 
судьба и слугъ Болаихъ, ибо нюсть раб бой Господа 
св0е:0, ни послаиникб божий пославшаго его (Тоан. 13, 
16. 15, 20). 
Слуги Бояии кажутся незнаемы (%$ @ууоодреуе)— 
людьми безъь имени, недостойвыми того, чтобы и знать 
ихъ предъ взоромъ того же вЪфка, не премлющаго яже 
Духа Божзя (1 Кор. 2, 13) и видящаго въ послан- 
никахъ Божихъ только людей. уничиженнЪйшихъ, яко 
насмертники, позорь мфу, ашеломь и человъком, втре- 
бе ра и всъм5 попраше (1 Кор. 4, 9. 13). Язычни- 
ки не знали, чтобы Апостоль языковъ принадлежахь 
° къ какой либо изъ знаемыхъ школь ихъ (Дфян. 17, 
18 ид.); Гудеи не знали, чтобы опъ быль ихъ учите- 
лемъ или главою; тудействовавпие христ1ане ве хот$- 
ли знать не принадлежавшаго, по словамъ ихъ, къ 
преднимь Апостоламъ. И однако они были познаваемы 
(хоё ёпгумюсхдыеуо: ст. 9)—извЪстны, какъ слуги Божии, 
совъетям5 своихъ истинныхъ брат и сопричаствиковъ 
эЪры, благоговЪЙно чтившихъ Апостоловъ, какъ пред- 
ставителей самаго Господа (и искушеня моезо, еже во пло- 
ти моей, ни упичижисте, ни оплевасте, но якоже Авела 
Божзя праясте мя, яко Христа исуса-—Гал. 4, 14. 15; 
мнь же звло честни быша друзи твои Боже—Псал. 138, 
` 17); еще болфе извЪфстны были Богу испьтующегму серд- 
ца и утробы: втдуще убо страль Господень, человтки 
увлшаваемз, Богови же явлени есмы: уповаем5 же яко 
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м 65 совьстехь вашить яваени есмы (2 Кор. 5, 11. 
сн. 1, 13. 14. 1 Кор. 13, 12). 

По постигающимъ посланниковъ Христовыхъ бЪд- 
стиямъ и смертнымъ опасностямъ, они кажутся обре- 
ченными на смерть, иногда же и умершими: яко уми- 
рающе (в5 смертехе иноащи — 2 Кор. 11, 23. сн. 1, 
9. 10),—и однако они живутъ, хранимые Богомъ, воз-— 
ставляющимъ мертвыя (2 Кор. 1, 9), которому сау- 
жать; и се живи есмы—восклицаеть Апостолъ торже- 
ственно и въ живфйшемъ чувств радости, вдругъ из- 
мфняя прежнй оборотъь рфчи! Такь однажды въ Лист- 
рЪ, по случаю, упомянутому выше, возмутивицеся жители 
города камешемь побивше Павла, изваекоша внь рада, 
мнящше его умерша, а онъ возстав5, наутрёе благовъет- 
воваль в5 Дервзи (ДЪян. 14, 19—21)...... Умираеть, 
правда, и притомъ по вся дни слуга Божий (1 Кор. 
15, 31): но какъ эта смерть отлична оть той, кото- 
рой ищуть подвергнуть его враги Божаи (2 Кор. 4, 
10 ид.)! 

Смотря на неблистательный жребй бдагочестно жи- 
вущихъ о Христп Тисусъ (2 Тим. 3, 12), мръ думаетъ, 
что они подъ праведнымъ гнфвомъ Божимъ, какъ пре- 
ступники \").Смиренное благочест!е слуги Бож1я признаетъ 
въ бЪдственной судьбЪ его десницу Божию, но не знаю- 
щимъ Бога даеть понять и то, что Онъ не доводитъ 
своихъ наказаний до крайности, что это не карающая 
десница Суми, а вразумляющая десница Отца небес- 
наго (Евр. 12, 6 ид.): яко наказуени, а не умерщеляе- 
ии (65  поидеоргуо м ий  Эауотойиеуи). Таково же 


(7) Злат. стр. 382; Герон. Амер. ш В, у. Св. 5еМе/в 
УМ. в. У. Заудтов. — 


\ 


241 


было и слово Давида, конечно, здфсь припоминаемое 
Апостоломъ потому, что такова же была участь и это- 
го слуги Бохия: наказуя наказа мя Господь, смерти 
же не предаде мя (Пс. 117,. 18)! 

«Яко скорбяще, присно же радующеся (ст. 10). 
Друге, смотря на насъ, думаютъ, что мы скорбимъ; 
но мы, не смотря на то, ощущаемъь самое высшее удо- 
вольств!е; ибо не просто сказалъ: радующеся, но при- 
бавилъ—присно, т. е. всегда, постоянно радуяся. Что 
можетъ сравниться съ такою жизнию, въ которой по 
мЪрф несчаст!й умножается и увеличивается радость (“)?» 
Радующеся—какъ истинные слуги Христовы, въ чув- 
ств правоты и величя своего дЪла, въ сознави бла- 
женной цфли своихъ стремленй, въ живомъ уповани 
на Бога и Христа Его, въ общении съ Богомъ Спаси- 
телемъь нашимъ, и_т. п. (2 Кор. 1, 5. 4, 16. 17. Кол. 
1, 24): они же идяху радующеся отб лица собора, го- 
ворится о св. Петр$ и другихъ Апостолахъ, яко за 
ция Господа [исуса сподобишася безчестие прряти (ДФян. 
5, 41). Истинно, истинно ‹сказаль Господь своимъ уче- 
никамъ: восплачетеся и возрыдаете вы, а мфз возра- 
дуется: вы же печадьни будете, но печаль ваша в5 ра- 
дость будет... и радости вашея виктоже возьмете 
отз васз (Тоан. 16, 20. 22). 

Апостоловъ считали иные не болфе какъ нищими— 
презр$нными бфдняками, нуждавшимися въ подаянш 
отъ чужаго достояня ("); такъ какъ, и подлинно, они 
ничего не имфли, кромЁ того немногаго, что пробрЪ- 
тали своими руками в5 трудь и подвизю (2 Кор. 11, 


(№) Злат. стр. 283. 
(“?) бет. 8. у.; ктохох. 
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27) или что иногда принимали отъ любви ‘учениковъ 
богобоязненно и изъ любви же къ нимъ (2 Кор. 11, 
8. 9. Фил. 4, 15—18), мудрствуя горняя, а не земная, 
собирая себф сокровища не на земли, а на небеси (№. 
6, 20), и никогда не обременяя свою паству требовашемъ 
оброка, какой предоставляло-имъ апостольское право слу- 
женя (1 Кор. 9, 7 ид. ® Сол. 3, 9): яко пищи (65 


птохо!). И однако они многихъ обогащали: а многи 


богатяще (поХАоиз дЕ пло омтес). Обогащали они многих 
благами вещественными—0т5 своихь же праведныхе 
зтрудовь (ДФян. 20, 34. Притч. 3, 9) или отъ щедро- 


сти своихъ учениковъ, любезно предоставлявшихъ учи- 


телямъ распоряжеше своею собственпостю къ благу 
Церкви и славЪ Евангеля (2 Кор. 8, 7. 9. 12—14. 
сн. ДФян. 4, 34. 35): потому что чфмъ не пожертво- 
вали бы для Апостола тЪ, которые почитали его за 
Ангела и самаго Христа и готовы были отдать ему 
свои глаза (”) (Гал. 4, 14. 15)? Но мысль Апостола, 
‚ постепенно все боле и болфе возвышающаяся въ ва- 
стоящемъ изображении слуги Божя, и нёжнЁйшая лю- 
бовь его къ читателямъ, какою все оно проникнуто (сн. 
ст. 41. 12), располагають насъ мыслить, что Апостолъ 
хотфлъ указать здЪсь своимъ читателямъ, главнымь обра» 
зомъ, на то высочайшее и единое истинное богатство, 
которымъ они уже обогатились о шсустъ Христть посред- 
ствомъ Евангельской проповфди (1 Кор. 1, 5),. кото: 
рое всегда, а не иногда только, было во’ власти по» 
сланниковъ Божиихъь (60гатяще—не сказано: обогащаз 
ли) и которымъ собственно и призваны обогащать м? ръ 
служители Того, иже нас5 ради обнища бозатз сый, да 


(®) Злат. Тодк. на 2 Кор. стр. 283 и 9. 
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мы нищетою ео обогатимея (2 Кор. 8, 9); разу- 
мфемъ духовное богатство евангельскаго познаёя и 
благодати (Апок. 3, 17. 18. сн. 1 Кор. 4, 8). Этамъ 
духовнымъ сокровищемъ, туне ими самими прятымъ, 
Апостолы желали также туне, слфд. всфхъ обогатить, но 
обогащали только многихь; потому что #6 вси послу- 
шаша блазовьствоватя: Исая 60 злафодеть: Господи, 
кто впрова слуху нашему (Рим. 10, 16)?.... Слыша 
слово Апостола языковь о пищихь—богатящихеь, кто 
не вспомнить объ умилительномъ слов и другаго изъ 
первоверховныхъ, сказанномъ къ хромому оть рожде- 
ня: сребра и злата нъеть у мене: но еже имам5, св 
ти даю: во имя Лисуса Христа Назореа, возстанм м 
ходи (ДТян. 3, 6). 

Идя на путь своего служешя и проходя его, Апо- 
столы не имфли ни пиры, ни хльба, ни при пояс мип- 
ди, по заповфди Пославшаго ихъ (Мар. 6, 8. сн. Ме. 
19, 27), ни могущества, ни знатности , ни м!рскаго 
образованя, да не испразднитея крест Христов5 (1 
Кор. 1, 17. сн. 26—29): яко ничтоже имуще (0 итдеу 
ёусуте$). И однако они всфмъ обладали: и вся содер- 
жаще (кои пати колёса ст. 20), — какъ наслЪфдники 
Того, кому все принадлежить (Рим. 8, 17. 32. сн. 
(Пс. 118. 91). Всъмз, т. е. существенно-потребнымъ 
‚ ко благу души (Тоан. 16, 23. сн. 1ак. 4, 3), не ис- 
ключая и земныхъ даровъ милости Божией, по обф- 
тованио: ищите прежде царствзя Божля и правды его, 
и сл всдл приложатся вам (Мате. 6. 33), Господь 
волю боящихлея 10 сотворить и молитву ихжь услы- 
шитё (Нсал. 144, 19). Взыскаюиии Господа не ди- 
шатся всякаго блаза (33, 11). «Впрному весь мгр бозат- 
ство, говоритъ бл. Теронимъ словами Нритчей Соломона 
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(17, 6).... Никто не иметь болфе того, кто ни въ 
чемъ не нуждается, а не нуждается ни Въ чемъ тотъ, 
кто ничего не требуеть, кромф необходимаго» (“). 
Житя святыхъ Угодниковъ Божихъ постоянно пред- 
ставляють подтверждеше этой истины и наглядное 
изъяснене апостольскаго слова. 

Такъ кресть Христовъ всегда казался для мра 
безумемъ ‚ хотя на самомъ дфлВ онъ исполненъ пре- 
мудрости Божей (1 Кор. 1, 18); такъ и слуги креста, 
ихже не бь достоинь (весь мзрз) (Евр. 11, 38), всегда 
казались ему отребземь мра и прахом5 всъии попирае- 
мым (1 Кор. 4, 13). Вся слава дщери Царевы внутрь, 
говорить Давидъ (Пс. 44, 14). Чермна есмь аз5, и 
добра, дщере зерусалимсктя, говоритъ также Невфста въ 
Песни Песней, якоже седешя кидарска, якоже завъьсы 
Соломони (ПИЪсн. Иен. 1, 4). 


(') Лороннм. Сошш. ш В; 1..0 щ Ер, СШ аа РааИп. Сы. 
Златоуст. стран. 385—386. 


ОПИСАНТЕ 


НАХОДЯЩИХСЯ ВЪ ИМПЕРАТОРСКОЙ ПУБЛИЧНОЙ 
БИБАТОТЕКЪ СТАРОПЕЧАТНЫХЪ БОГОСЛУЖЕБНЫХЪ 
книгъ (1564—1640 гг.), 


(примтьнительно к5 требовавям5 .право- 
славно-обличительнаео учещя о русскомё 
расколть-старообрядствть). 


42. Минея служебная — мицб [юпь, печ. въ МосквВ 
1627 г., по пов. Царя и съ благосл. Патрарха. Въ 
листъ, 356 дл. 

Начато печатать 7135 г., Февраля 13. Кончено 
7136 г., Ноября 21, въ 15-е л. цар. Михаила 9еодоро- 
вича, въ 9-е л. патр. Филарета. ЗдЪсь— 

1. Имя-—Шисусъ однажды напечатано безъ титлы 
зрезъ одну 10ту: «новъ явлься 1сус5 богоносе, солнцу 
течен!е уставилъ еси» (л. 63 об). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, — 

а) Неоднократно встрфчаемъь выражешя, въ кото- 
рыхъ употреблено слово—отчаянный, а именно: аа) въ 
стихирЪ: «уязви сердце мое стр$ла желаня смертоно- 
«сная. 1 уязвихся оть неразумя, и неисцфлно болю 
«мати Божия не презри мене отчаянназо» (ях. в 137 


> 
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об.); 66) въ Богородичнф: «настави насъ на путь по- 
«каян!я,. неискусобрачная. благословеная Маре, прибЪ- 
«жище отчаянным человпком5, Божие селеше» (х. 132); 
и вв) въ другой стихирЪ: «[елисаветь зачать Предтечу 
«благодати, ДЪвая же Господа славы... да спасетъ 4ю- 
«ди отчаянныя..» (л. 234 об. 252). 

6) Подъ 23 числомъ м-ца читаемъ: «достойно 
«есть величати тя Богородице. честнфйшую херувимъ, 
«и славнфйшую без рассуждешя серафимъ» (л. 223 об). 

Послфслове перепеч, въ Кат. старопеч. книь Цар- 
сказо (стр. 90—91). Въ немъ замфчено, что Минея при 
издаши была свидФтельствована патр. Филаретомъ. 

43.. Евангвме—съ изображ. 4 Евангелистовъ, печ. 
въ МосквЪ 1628 г. по пов. Царя и съ благ. Патрар- 
ха. Въ листь, 495 д. 

Начато печатать 7135 г. Мая 1. Кончено 7136 г. 
Тюня 1, въ 16-е л. цар. Михаила Феодоровича, въ. 
10-е л. патр. Филарета. ЗдЪсь— 

Г. а) 27 стихъ \У’ главы Евангеля отъ Лоанна чи- 
тается: «1 область дасть ему и судъ творити (точка). 
«яко сынъ человЪчь есть, не дивитеся сему. яко грядетъ 
«часъ, воньже вси...» (л. 376 об.). 

6) Евангелисть Маркъ изображенъ съ орломъ, а 
Евангел. Тоаннъ со львомъ, и въ предислови къ Еван- 
гелю отъ Марка (л. 141—142) читаемъь тоже самое, 
чтб и въ Евангели 1606 г. (”). 

в) На освящеше маслу положены особыя ЁЕван- 
гемя для мущинъ (л. 489 об.) и особыя для женщинъ 
(л. 490), и Евангемя эти тфже самыя, каюя въ Еван- 
гели 1606 г. (”). 


(23) См. выше примвч. 40. 
(3) См. выше примфч. 44, 
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П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, имя Спа- 
сителя напечатано: 

«Исъ хо рожество; сице бЁ» (л. 17 об.). 

«Не преспфваше премудростю и возрастомъ» (лх. 
237 об.). 

Въ послфслови замфчено. что Евангеме при из- 
дани свидфтельствовано патр. Филаретомъ. 

44. Минея служебная м-ц5 Гюль, печ. въ МосквЪ 
1629 г. по пов. Царя и съ благ. Патриарха. Въ листъ, 
456 л.. 

Начато печатать 7136 г. Марта 1. Кончено 7137. 
г. Февраля 8, въ 16 л. цар. Михаила Феодоровича, въ 
10 л. патр. Филарета. Зд$сь— 

Вопреки мнимымъ старообрядцамъ: 

а) Встрфчаемъ выражешя, въ которыхъ употребле- 
но слово—отчаянный, а именно—аа) въ. БогородичнЪ: 
«настави насъ на путь покаян!я... неискусобрачная 
«благословеная Марте, прибфжище отчаянным человть- 
«ком5, Боле селеше» (л. 43 об. 218. 366), и 66) въ 
другомъ Богородичи$: «кивоть позлащенъ тя духомъ, 
«спасшую мира... и кь тебф прибЪфгаемъ отчаянныя при 
«пучин® оть гр$фхъ и напастей избави вошющая..» (л. 
168 об). | а 

6) Имя-—ЧМШисусъ напечатано чрезъ 10оту и иту вм$- 
ст: «иже волею, а не нуждею, къ себЪ всЪхъ призы- 
аваеши, якоже древле Моисея, 1исуса...» (л. 220 об). 

Посл$сломе перепеч. въ Кат. старопеч. книгь 
Царского (стр. 91—92). Въ немъ замфчено, что Минея 
свидзтельствована была патр. Филаретомъ. 

45. Трзодь цептная, печ. въ Москвф 1630 г., по 
пов. Царя и съ благ. Патр!арха. Въ листь, 641 л. 
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Начато ‘печатать 7136 г. Августа 99. Кончено 
7138 г. Генваря 23, въ 18 л. цар. Михаила 9еодоро- 
вича, въ 12-е л. патр. Филарета. Зд$сь— 

Г. а) Ирмосъ: «Честнфйшую херувимъ, и славиЪй- 
шую воистину сераеимъ» (л. 133 об.). 

6) Въ СумволВ вЪры: «егоже царствио ньсть кон- 
ца. И въ Духа Святаго Господа истиннаю и живо- 
творящаго» (л. 165). 

в) Имя—ЛТисусъ безъ титлы чрезъ одну 1оту: «солн- 
це прежде устави ‚ 1сус5, иноплеменники сфюй... (л. 
186 об.); и падъ 1сус5 на лицы своемъ на землю... и 
сотвори 4сус5 тако» (л. 210). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, а) имя— 
Тисусъ напечатано— 

аа) чрезъ иту и 1оту вмфстЪ: «искаше же и миру 
продану быти. На лестию яти..» (1. 100 об. 105 об.) 

66) Чрезъ одну иту: «оть исуса наввина чтеше... 
и бысть яко бяше исусё во 1ерихон$..» (л. 209 об.). 

6) Въ вел. субботу на пфени, поемой вмфсто хе- 
рувимской: да модчить всяка плоть человтча..., поло- 
жено: аллилуя, аллилуя, аллилуя (л. 996). 

в) На Троицкой вечерни, при чтен!и молитвъ, пред- 
писывается преклонять на землю одни только колфна: 
«возглашаетъ 1ерей, или дяконъ: паки и паки преклон- 
«ше комьни, Господу помолимся. и мы: Господи поми- 
«луй. и намз главы непокровены и кольна преклоньшимь 
«на землю. и прочитаетъь настоятель, или 1ерей, моли- 
«твы с1я отъ олтаря, во услышаше всфмъ, умильнымъ 
«гласомъ и неспфшно. молитва 1-я (л. 580).. 1 абе 
«дяконъ: паки и паки преклонше колюни, Господу по- 
«молимся. Таже священникъ чтеть молитву 2-ю (а. 
«582 об.)... и посемъ глаголеть мяконъ: паки и паки 
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«преклонше колъни, Господу помолимся. таже терей 
«чтеть молитву 3-ю» (1. 584 об.). 

Ш. Кром$ того: 

а) Многократно встр$фчаемъ уставъ: аллилута три- 
жды (см. л. 57. 116. 138 об. 146 об. 151 об. 157 об. 
169 об. 178 и м. др.) 

6) Касательно крестнаго хода въ праздникь Пас- 
хи сказано: «изходимъ вси в, притворъ. и посемъ уда- 
«ряють напрасно в канбанари, и во вся древа и же- 
«лЪзное, и тяжкая камбаны, и клеплють доволно. $ из- 
«тодятб5 же спверными дверми предидущимъ ему двЪ- 
«ма свтилникома. и вшедъ в притворъ покажаеть игу- 
«менъ братю всю..» (л. 235). 

Посл$слове перепеч. вь Кат. стареч. книгь Цар- 
каго (стр. 125—126). Въ немъ замфчено, что книга 
при издани свидфтельствована была патр. Филаретомъ. 

46. Служебникь, печ. въ МосквЪ 1630 г., по пов. 
Царя и съ благосл. Патриарха. Въ’4 д. листа, —7 и 
513 д. 

Начато печатать 7137 г. Мая 12. Кончено 7138 
г., Тюня 4, въ 18 л. цар. Михаила Феодоровича, въ 
12-е лх. патр. Филарета. Здфесь (“)— 

1. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, а) въ чин$ 
литурги— 

аа) Малый входъ со св. Евангемемъ положено со- 
вершать такъ же, какъ въ Служеб. 1602 г., т. е. про- 
тивъ солнца. 

66) На пЪсняхь, поемыхъ вместо херувимской въ 
вел. четвертокъ: вечери твоей тайнти..., и въ вел. 


нии 


(®*) Разности, заоупотребияемыя раскольниками, тфже, чтои въ 
служебникь 1609 г. См, выше въ „ЛР оп. 12-мъ весь 4-й отдфаъ, 
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субботу: да молдчить всяка плоть человьча.., положе- 
но: аллилуя трижды (л. 165—166). 

вв) На преждеосвящ. литургии, во время пфния: 
да исправится молитва.., повелвается преклонять на 
землю одни только кохфна: «егдаже поетъ первый ликъ, 
«преклоняеть колъни друйй лик5 молящеся. 1 егда по- 
«еть друг ликъ, преклоняеть кольни первый ликъь 
(1. 209). | 

6) Въ нед$лю крестопоклонную износить кресть 
изъ олтаря положено чрезъ сфверныя двери, и сл$д. 
нротивъ солнца: «взимаеть 1ерей крестъ со хранилницею 
«на главу свою, 1 изходить съверными дверни.., и при- 
«ходять прямо царскимъ вратомъ ко уготованному на- 
лою, покрытому покровцемъ» (л. 319 об). 

в) На Троицкой вечерни, при чтени молитвъ, по- 
велфвается преклонять на землю одни только колфна: 
«возглащаетъ 1ерей, или дяконъ: паки и паки преклон- 
аше кольни, Господу помолимся. и мы: Господи поми- 
«луй. и нам главы непокровены, и колъна преклонь- 
«шимь на землю. и прочитаетъ настоятель, или 1ерей, 
«молитвы с1я оть олтаря, во услышане вефмъ, умиль- 
«нымъ гласомъ и несифшпо. молитва 1-я (л. 360 об). 
«и абе дяконъ: паки и паки преклоньше кольни, Гос- 
«поду помолимся. Таже свящевнникъ чтеть молитву 
«2-ю (л. 365)... и посемъ глаголеть дяконъ: паки и 
«паки преклоньше колъни, Господу помолимся. Таже 
«1ерей чтетъ молитву 3-ю» (л. 369). 

г) Въ чинф крещевя касательно обхожден!я купе- 
ли сказано только: «посемже, обходить священникъ 
«святую купель, среди церкви стоящую, $-жды, по- 
«слфдующу сему и воспремнику с новокрещеннымъ» 
(л. 462),—и въ сабдъ за тёмъ съ новокрещеннымъ по- 
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ложено совершать тоже самое, что въ Служебник® 
1608 г. (”). | 

Ш. КромЪ тогс: 

а) Неоднократно встр$чаемъ уставъ: аллилуя 
трижды (см. л. 233 об. 253 об. 303 об. 305. 311. 
356), или аллилуя, аллиимля, аллииля, трижды 
(л. 454). 

6) Относительно крестнаго хода въ праздникъ 
Пасхи сказано: «и затворятъ врата перковная иже къ 
«западу. и вземлеть игуменъ в руце кадило и честный 
«крестъь. а прочая священницы и дляконы вземлютъ 
«ев. Евангеме и чествыя иковы, по чину ихъ, 1 из- 
«ходять вси в притворъ.... $ изходять  спверными 
«дверми, предъидущимъ ему двема свЪтильникома. и 
«вшедъ в притворъ, покажаетъь игуменъ братю всю 
«по обычаю в притворе» (л. 330). 

Послфелове перепеч. въ Кат. старопеч. кни 
р. Толетова (стр. 175—179). 

47. Минея служебная м-ць Август, печ. въ Мо-. 
сквф 1630 г., по пов. Царя и съ благосл. Патрарха. 
Въ листъ, 519 дл. 

Начато печатать 7137 г., Марта 4. Кончено 
7138 г., поия 8,—въ 18-е л. пар. Михаила Оеодоро- 
вича, въ 12-е л. патр. Филарета. ЗдЪсь— 

Г) а) Имя—Тисусь напечатано безъ титлы чрезъ 
одну 10ту: «слуга же /субь сынъ Навинъ юнъ» 
(2. 139). — 

6) Ирмосъ: «честнфйшую херувимъ, и славнЪй- 
«тую воистину серафимъ» (л. 297). 

П. Вопреки мивмымъ старообрядцамъ, — 


панно 
(**) См. выше въ Л оп. 13, во П-омъ отд, 
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а) Имя—исусъ двукратно напечатано чрезъ иту, 
и разъ—чрезъ 1оту и иту вмфет$: 

- «Проначерташе тайно древле временемъ, исусь 
наввинъ креста образъ» (л. 6 об.) 

«ИсусБ наввинъ жынъ, первфе солнце устави» 
(1. 129). 

«Воставъ Моисей, 1исусь предстояй ему» (л. 138 
об.). 

6) Въ 1-е число м-ца выходъ со крестоиъ изъ ал- 
таря на освящете воды предписано совершать чрезъ 
сфверныя двери, и слЪд. противъ солнца: «взимаеть 
«(1ерей) честный крестъ съ блюдомъ на главу, 1 чз- 
«тодит5 съзерными дверьми из5 олтаря, предъидущимъ 
«ему лмякономъ с лампадами и с кадиломъ. приходить 
«же прямо царскихь дверей, иту стоить ожидая кон- 
«ца тресвятому» (л. 15). 

в) Подъ 26 числомъ м-ца читаемъ: «достойно 
«есть величати тя Богородице. честийшую херувимъ, 
«и славнфйшую 0ез5 разсуждешя сераФхимъ» (л. 
426 об.). 

Посл$слове перепеч. въ Кат. старопеч. книь 
Царскаго (стр. 92—93). Въ немъ замфчено, что Минея 
при издани была свидЪфтельствована патр. Филаре- 
томъ. | 

48. Трзодь постная, печ. въ МосквЪ 1630 г., по 
пов. Царя и съ бд. Патрарха. Въ листъ, 526 д. 

Начато печатать 7136 г., Шоля 99. Ковчено 
7139 г., Сентября 24,—въ 19-е л. цар. Михаила Эео- 
доровича, въ 13-е л. п. Филарета. ЗдЪсь— 

1. Имя—Лисусъ однажды напечатано безъ титлы 
чрезъ одну 1оту: «1сус5 Наввинъ, воздержанемъ людй 
освяти» (л. 59 об.). 
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П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, а) на 
преждеосвященной литурти, во время пфшя: да испра- 
вится молитва..., повелЪфвается преклонять на землю 
одни только колфна: «егдаже поетъ первый ликъ, пре- 
«кдоняеть кодъни друюй лик. моляся. 1 егда поетъь 
«другой ликъ, и преклоняетв кольни ыы дик» (л. 
142 об.). 

6) Имя Спасителя напечатано чрезъ иту и 1оту 
выфсть: «НС бо такого хощеть поста» (л. 243). 

в) Въ нед$лю крестопоклониую выходъ со кре- 
стомъ изъ олтаря предписано совершать противъ солн- 
ца: «подиметъ его (1ерей—крестъ) на днскос$ со хра- 
«нилницею на главф своей, + исходить от5 лпьвыя 
«страны олтаря (т. е. съверными дверми, и сл$д. про- 
«тивъ солнца)...и дойдетъ къ царскимъ дверемъ » (л. 293). 

Ш. Встр$чаемъ уставъ: аллимуя трижды (л. 4 
об. 23 об.). | 

Выписки изъ послфсловня см. въ Кат. старопеч. 
книзв Царскаго (стр. 124). Въ немъ замфчено, что кни- 
га при издан свидЪфтельствована  патр. Филаретомъ. 

49. Апостол — съ изобр. св. ап. Луки, печ. въ 
МосквЪ 1631 г., по пов. Царя и съ бл. Патрарха. 
Въ листь,—16 и 311 д. 

Начато печатать 7138 г., Мая 10. Кончено 
7140 г., Сентября 28,— въ 19-е л. цар. Михаила Оеодо- 
ровича, въ 13-е л. п. Филарета. ЗдЪсь— 

Г. Имя—Чисусъ напечатано безъ титлы чрезъ `од- 
ну 10ту: 

«[сус5 рекомый иустъ, егоже апостоль поми- 
наеть» (л. 7 0б.). 

«..Премше отцы наши со 1сусом5 Наввиномъ» 
(1. 14). 
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П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, имя — Ш- 
сусъ троекратно напечатано чрезъ иту, и двукратно— 
чрезъ 1оту и иту вм$ст$: 

«И ту муку приять оть ефюоплянъ на исусовь 
«пристанищи» (л. 3 об.). 

«Аще бо грядый иного исуса авы (2. 
163 об.). 

«О Христ# бо Мск, ни обр#заве что можеть» 
(л. 176 об.). 

«Видф славу Божю, Ся стояща одесную Бога» 
(я, 14 об.). 

«7мсусь пареченный Тусть, сущ отъ ние » 
(л. 202 об.). 

50. Мннея общая, печ. въ МосквЪ 1632 г., по пов. 
Царя и съ бл. Патрарха. Въ листь, 5 и 416 д. 

Начато печатать 7138 г., Мая 10. Кончено 
7140 г., Генваря 20,—въ 19-е л. пар. Михаила 9ео- 
доровича, въ’ 14-е л. п. Филарета. Зд$сь— 

Г. а) Имя—Тисусъ безъ титлы чрезъ одну 10ту— 

аа) Въ пареми на общей службЪ св. ангеламъ: 
«оть Рисуса Наввина чтеше. Бысть егда бяше Гус у 
«ерихона... и приступивъ [Гсусб к нему и рече... и 
«падъ Гусь поклонися... и гла архистратигъ Госпо- 
«день ко Геусу... и сотвори 1Гсус5 тако» (л. 230). 

66) Въ другой пареми на той же службЪ: «Гусь 
«бЪ одфянъ въ ризы скверны... и засвид$тельствоваше 
«агглъ Господень, ко [сусу гля» (л. 231). 

6) Ирмосъ: «честифйшую херувимъ, и славнЪй- 
шую воистину серахимъ» (л. 308). 

в) Въ сумволБ вфры: «егоже царстйю несть 
«конца. и въ Духа Святаго Господа истаннаго и жи- 
«вотворящаго» (л. 327. 358). 
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П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, а) имя— 
Тисусъ напечатано—аа) чрезъ. одну иту: 

Въ означенной пареми на общей службЪ св. ан- 
геламъ: «.. и показа ми Господь Исуса святителя ве- 
` аикаго» (л. 231). 

Въ канон честному кресту: «проначерташе тай- 
но древле ‘временемъ, Исус5 Наввинъ креста образъ» 
(1х. 357). 

66) Чрезь 1оту и иту вмфстё—въ пареми на об- 
щей службЪ господскимъ праздникамъ: «.. и воставъ 
«Моисей, [исус5 предстояше ему» (л. 263). 

6) Въ навечерле Богоявлен!я выходъ со крестомъ 
изь алтаря на освящен1е воды предписано совершать 
чрезъ сфверныя двери и слЪд. противъ солнца: «Нри- 
«готовлену бывшу столу с хатою посред$ церкви, и на. 
«немъ чаша с водою.... и несетъ настоятель на глав 
«блюдо со крестомъ, и васильки на немъ. 1 изходять 
«спверными дверми... и пришедъ игуменъ, блюдо со 
«крестомъ поставляетъ на стол$..» (л. 361). 
| Ш. Многократно встр$чается уставъ: аллилуя 
трижды (л. 304 об. 310 об. 346. 392. 334 об. 341. 
346 0б. 352). 

Послфелове перепеч. въ Кат. стар. кн. Царскаго 
(стр. 128—130). 

51. Устав церковный, печ. въ МосквЪ 1633 г., по 
пов. Царя и съ бл. Цатрарха. Въ листь,—7.559 и 75а. 

Начато печатать 7139 г., Декабря 17. Кончено 
7141 г., Февраля 20,—въ 20-е л. пар. Михаила Фео- 
доровича, въ 14-е л. патр. Филарета. ЗдЪфсь— 

] а) Имя—ЛШисусь одинъ разъ напечатано безъ 
титлы чрезъ одну 10ту: «.. и память зсуса наввина,.» 
(1. 185 об.). 
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6) Въ праздникъ Воздвиженя креста Господня 
воздвижене и осфнен!е крестомъ положено совершать 
но солнцу: «.. и вземъ (1ерей) честный крестъ в руку 
«свою нага, съ царскимъ вфйемъ, и станеть предъ ана- 
«логемъ, зря кб востоку. и возглашаетъ велегласно 
«вслухъ всфмъ: помилуй насъ Боже.... Таже обращься 
«кБ ЮЖНОЙ странъ, возглашаетъ паки иерей* велеглас- 
«но: Еще мблимся.... и паки обращься иерей на за- 
«пад5, возглашаеть: Еще молимся... Посемъ обращает- 
«сл иерей кз спверньй странъ, и возглашаетъ: Еще 
«молимся.... И потомъ паки обрашается иерей кб во- 
«стоку..» (л. 205—206). | 

в) На Троицкой вечерни, при чтени молитвъ, 
предписывается преклонять на землю и главы вмфстЪ 
съ колфнами: «Возглашаетъ священникъ, или дяконъ: 
«паки и паки преклонше кол$ни, Господу помолимся. 
«и мы: Господи помилуй 1-жды, и намь главы непо- 
«кровены с колънома преклоньшем5 на землю, 1 прочи- 
«таетъ 1ерей первую молитву отъ олтаря, во услыша- 
«не всфмъ умфреннымъ гласомъ и неспфша... и абе 
«дяконъ глаголеть: паки и паки преклоньше колфна 
«Господу помолимся. брати всей, якоже предсказахомъ, 
«главы непокровены с колънома преклоньшемь на земаю. 
«Священникъ же начинаеть вторую Молитву во услы- 
«шан!е всфмъ.... и посемъ глаголеть дяконъ: паки и 
«паки преклоньше колфни Господу помолимся. и намь 
«на колъну лежащим. священникъ молится молитвою 
«тренею» (л. 41) (®). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, а) въ двухъ 


(*®) Подобное наставлен1е встрьчаемъь еще только въ уставЪ 
1610 г. (См. выше примЁч. 50). 
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мЪстахь находимъ указаше, чтобы 9-Й часъ ифть предъ 
вечернею въ притворЪ церковномъ: 

аа) Въ 1-й глав$—«уставъ малЪй вечерни..» чи- 
таемъ: «и вземъ (кадиловжигатель) благословен!е 
«(отъ игумена), изшедъ клеплетъ в малое древо. и со- 
«бравшимся братямъ въ притворъ и по немб по обычаю 
«9-й часоф Таже по концы того входимъ въ церковь, 
«и станеть койждо на своемъ мЪфстЪ. 1ерейже стоя на 
«своемъ мфстф, начинаеть гдаголя: благословенъ Богъ 
нангь. и мы начинаемъ вечерн!й псаломъ» (л. 1). 

66) Въ 6-й глав —«о еже како подобаетъ звони- 
«ти на всякъ день. здфсь же указаше о вечерни, 1 о 
«утрени днемъ седмичнымъ, в нихже поемъ аллилу1я, 1 
«о первомъ часф: подобаеть вфдати, како звонити на 
«всякъ день. Предъ вечеромъ мало кадиловжигатель 
«вземъ благословеше отъ настоятеля, клеплетъ в вели- 
«кое древо. 1 собравшимся братямъ въ притворъ цер- 
«ковный, поем 9-й чась с междочаслемь его. Аще и 
«Богъ Господь будетъ. и-по концы его клеплетъ в ве- 
«ликое древо. по скончани клепанья, востанеть 1ерей 
«и творить начало вечерни..» (л. 18). 

6} Во П глав$ 1ерею или д1акону предписано ка- 
дить святую трапезу противъ солнца, и—затфмъ вы- 
ходить изъ алтаря сЪверными дверми: «подобаетъ вз- 
‚«дати, како кадити 1ерею или дякону. первфе ста- 
«нет пред святою трапезою, и творитъ крестъ с кади- 
аломъ, и тако отз полуденныя страны ставъ такоже 
«творитъ кресть. подобно же и от5 восточныя и отв 
«полунощныя крестообразно. и такъ кадитъ весь свя- 
«тый олтарь, протимисы, и посем5 исходить стъверны- 
«ми враты. и пришедъ пред царск!я двери, и ту тво- 
«ритъ` крестъ кадиломъ» (л. 26 об.). 
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в) Выходы со крестомъ изъ алтаря положено со- 
вершать чрезъ сфверныя двери, и слд. противъ солн- 
ца: | 

_ аа) Въ 1 число августа: ..« и тако взимаеть (1ерей) 
«честный кресть съ блюдомъ на главу, и исходить 
«спверными дверми из5 олтаря, предидущимъ ему дмя- 
«кономъ со лампадами и с кадиломъ. прихощить же в 
«притворъ, прямо парьскихь дверей, иту стоить ожи- 
«дая конца трисвятому» (л. 458). 

66) Въ недфлю крестопоклонную: «и покадивъ 
«святую трапезу и честный крестъ, взимаеть 1ерей со 
«хранилницею на главу свою, и исходить спъверными 
«дверми. предидущимъ ему свфтильникомъ со свфщами, 
«и мякону с кадиломъ. и приходять ‘до царскихъ 
«врать, идфже уготовленъ аналой..» (л. 524 об.). 

г) На преждеосвящ. литурги, во время пни: 
да исправится: молитва..., предписано преклонять на 
землю одни только колфна: «егдаже ноеть параекли- 
«стархъ стихи 4я, мы на кольъну преклоньшеся молим- 
«сл. Егдаже мы въставаемъ, тогда преклоняеть кодт- 
«ни» (л. 509 об.). 

д) На пфеняхъ, поемыхъ вмфсто херувимской— въ 
вел. четвертокъ: вечери твоей тайньй..., и въ вел. 
субботу: да молчит всяка плоть человьча..., поло- 
жено: аллилуя трижды (л. 544. 557). 

Ш. Кром% того, а) многократно встр$фчаемъ ус- 
тавъ: алдлилуя трижды (л. 9 об. 18 об. 921 об. 37. 
38. 40. 24 и мн. др.), или: аалилуя, аллимля, адли- 
дуя (л. 41). 

6) Касательно крестнаго хода въ праздникъ Пас- 
хи сказано: «игуменъ и с прочими священники во свЪт- 
«лЪйпий санъ облекутся. + исходить съверною страною, 
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«предидущимъ ему двфма свфтильникома. изшедъ в при- 
«творъ покаждаеть всю братю по обычаю в притво- 
«р$..» (л. 559). 

Выписка изъ послфсловя напеч. вь Кат. старо- 
печ. книгь Царсказо (стр. 133—134). 

52. Служебникь (неполный), печ. въ Москвз 1633 
г. Въ 4 4. листа. 

Начато печатать 7140 г., Апрфля 30. Кончено 
Марта 17,—въ 1417 г., 9-е л. цар. Михаила Феодо- 
ровича, въ 14-е л. патр. Филарета. ЗдЪсь— 

1. Согласно съ указашями мнимыхъ старообряд- 
цевъ—въ чинф литурги находимъ всЪ т разности, ка- 
кая ВЪ служебникЪ 1602 г. (”). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ: 

`а) На проскомидш изъ 6-Й и 7-й просФхоры—за 
живыхъ и умершихъ положено вынимать по нфсколь- 
ку частицъ: потому что при 6-й просФорф замЗчено: 
«по тому же образу и о иныхь. выимаеть иг прос- 
«фир5 части, и полагаеть долу искусно на святЁмъ 
«диекосВ с5 прочими частьни (—л. 100), а при 7-й: 
«такоже и иныя части за усопших вынимает, за ихъже 
`хощеть» (—л. 101) (“). 

6) Малый входъ со св. Евангемемъ положено со- 
вершать также, какъ въ Служеб. 1602 г., т. е. про- 
тивъ солица. | 


(°") См. выше „ЛР? оп. 1%, въ 4-мъ отдВа%. 

(®*) Маишые старообр. ‘утверждають,- будто во вс№хъ древлепеч. 
служебвикахь «повелЪво якоже от5 трепия просфиры за всЪхъ свя- 
атыхъ едину часть выимати, тако и от; прочит5 просфир5, за здрав4е 
«н за упокох, по единой части выииати опредЪлено» (Меч. Дух, 
ч. Ш, пр, 2, гл, 3, См. также Помор. отв, отв, 60, ст. 25). 


< + 
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_в) На пфеняхь, поемыхъ вмфсто херувимской— 
въ вел. четвертокъ: вечери твоей тайньй..., и 
въ вел. субботу: да молчит всяка плоть человтъча ..., 
положено: аллдилул трижды (л. 192). 

Ш. На проскомиди положено, чтобы т самыя 
молитвы, которыя произносить священникъ при выня- 
ти частицъ изъ 2-й, 3-й, 4-й, 5-й и 6-й Яросфоръ, 
произносилъ вмфст$ и даконъ (л. 94 об. — 99) — 
чего въ предыдущихь Служебникахъ ифть. 

Выписка изъ послфсловя нанпеч. въ Кат. ст. кн. 
Царскаго (стр. 145). | 

53. Потребник5, печ. въ Москв 1633 г., по 
пов. Царя и съ бл. Патрарха. Въ листьъ,—4 и 519 а, 

Начато печатать 7139 г., Апрфля 1. Кончено 
7141 г., Поня 29,—въ 20-е л. цар. Михаила Феодоро- 
вича, въ 14-е л. патр. Филарета. Здсь— 

1. Въ пользу мнимыхъ старообрядцевъ находимъ 
всф тБ разности, какя и въ ТребникЪ 1623 г. (»). 

П. Вопреки мнимымъ стареобрядцамъ: 

а) На Троицкой вечерни, при чтени молитвъ, 
предписано преклонять на землю одни только кол$на: 
«возглашаеть 1ерей, или дяконъ: паки и паки преклон- 
«ше коаъни, Господу помолимся. и’ мы: Господи 
«помилуй. и намь злавы непокровены, и колъна пре- 
«клоньшим5 на землю. и прочитаетъь настоятель, или 
«1ерей, молитвы с1я оть олтаря, во услышане всфмъ, 
«умильнымъ гласомъ, и неспфшно. молитва 1-я (л. 
«84 об.)... 1 абйе дяконъ: паки и паки преклонше ко- 
«авни, Господу помолимся. таже священникъ чтеть 
«молитву 2-ю (л. 87)... и посемъ глаголеть д1яконъ: 


(75) См. выше въ „М оп. 34-мъ, весь 1-й отдЪаъ, 
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«паки и паки преклонше кольни, Господу помолимся. 
«таже 1ерей чтеть молитву 3-ю» (л. 89). 

6) Въ чинЪ крещен!я—касательно обхождешя ку- 
пели сказано только: «посемже, обходить священникъ 
«святую купель, среди церкви стоящую, 3-жды, по- 
«слфдующу сему и воспремнику с новокрещенымъ» 
(л. 117))—въ сл$дъ за тёмъ съ новокрещеннымъ по- 
ложено совершать тоже, что и въ Служебник® 1602 
года (“). 

Ш. Кром$ того: 

а) Многократно встрфчаемъ наставлене; аллилугя 
трижды (л. 1 об. 32 об., 74, 83 и мн. др.), или: 
аялилул, аллилуя, аллилуя, (л. 357. 405 об. 406. 
412), или наконецъь: аллилул, аллилуя,  аллилуя 
3-жды (л. 112 об.). 

6) Въ чинф «на освящеше церкви» видимъ изоб- 
ражеше крестовъ: осмиконечнаго — на антиминс$ (л. 
22), и семиконечнаго—водружальнаго (л. 23). 

Посл слове перепеч. въ Кат. старонеч. книг 
Царскаго (стр. 136—139). Въ немъ касательно исправ- 
лешя Требника читаемъ тоже самое, что м въ ТребникВ 
1623 г. (“'). 

54. Евавеле—съ изоб. 4-хъ евангелистовъ, печ. 
въ МосквЪ 1633 г., по пов. Царя и съ благосл. Пат- 
рарха. Въ листь, 495 д. 

Начато печатать 7141 г., Ноября 1. Кончено 
Сентября 30,—въ 21-е л. пар. Михаила Оеодоровича, 
въ 15-е лх. п. Филарета. ЗдЪсь— 

а) Евангелисть Маркъ изображенъ съ орломъ, аев. 
Тоаннъ — со львомъ, и въ предислови къ Евангелию 


(:°) См. выше „ЛГ оп. 19-й, зо 9-мъ отдВа%, 


(:0") См, выписку изъ посаЪсловя въ Л оп. 34-мъ, ? 
8 
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оть Марка читаемъ тоже самое, что въ. Евангеми 
1606 г. (“*). 

6) 27-Й стихъ 5-Й главы ев. оть Шоанна читает- 
ся: «г область дастъь ему и судъ творити (точка). яко 
«сынъ человфчь есть (запятая), недивитеся сему. яко 
«грядеть часъ, воньже вси»... (л. 376 об.). 

в) На освящен!е маслу положены особыя еван- 
гемя для мущинъ и особыя для женщинъ,—и евангеля 
эти тфже самыя, какя въ евангени 1606 г. (“). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ: 

а) Имя Спасителя двукратно напечатано чрезъ 
иту и 10ту вмфст$: 

«НШ приспфваше премудростно и возрастомъ» (л. 
237 об.). 

ну крщьшуся и молящуся, отврзеся небов` (л. 
240 об.). 

6) Изображене благословляющей руки св. Поан- 
°на Богослова весьма близко подходитъ къ имеёнослов- 
ному перстосложен!ю. 

Выписка изъ послФсловя напеч. въ Доподн. кз 
опис. старопеч. книгь (“”). Въ вемъ замфчено, что 
евангеле при издани было свидфтельствовано патр. 
Филаретомъ. 

55. Апостоль-еъ изобр. св. ап. Луки, печ. въ 
Москвф 1633 г. по пов. Царя и съ благ. Патрарха. 
Въ листъ,—16 и 311 дл. 

Начато печатать 71441 г., Мая 5. Кончено 7142 
года (Сентября 3,—въ 21-е л. пар. Михаила Оеодоро- 
вича, въ 15-е л, патр. Филарета. Здфсь— 


(193) См. выще примёч. 40. 
(13) См. выше примёч, 44. 
(*^“) Стр. 83—84. 


263 


1. Имя шсусъ напечатано безъ титлы чрезъ од- 
ну 10ту: | 
«Тсусь рекомый иустъ, егоже апостолъ поминаетъ» 
(л. 7 об.). 

«Премше отцы наши со $сусом5 наввиномъ» (л. 14). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, имя—- 
сусъ троекратно напечатано чрезъ иту и двукратно 
чрезъ юту и иту вмфет$: 

«И ту муку прятъь оть ефоплянъ, на исусовт 
пристанищи» (л. 3 об.). 

«Аще бо грядый иного исуса проповздаетъ» (ал. 
163 об.). | 
«О Христ$ бо нсь, ни обрфзаше что можеть» (д. 
166 об.). 

«1исуса стояща одесную Бога» (л. 14 об.). 

«1исусь нареченый Пусть, сущй оть обрфзавя» 
(1. 202 об.). 

Послфслове перепеч. въ Допол. кё опис. старо- 
печ. книгь (стр. 84—85). 

56. Служебникь, печ. въ МосквЪ 1635 г. по пов. 
Царя и събл. Патрарха. Въ 4 д. листа,—7 и 518 л. 

Начато печатать 7143 г., Ноября 8. Кончено 
7143 г., АпрЪля 15,—въ 22-е л. пар. Михаила Фео- 
доровича, во 2-е х. п. Гоасафа. ЗдЪсь— 

Г. Соотвфтственно указашямъ мнимыхъ старооб- 
рядцевъ находимъ всф тЪ разности, камя въ Служеб- 
ник 1602 г. (“*). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ: 

а) Въ чин литурги— 

аа) Малый входъ со святымъ Евангемемъ положе- 


(153) См, выше въ „ЛР оп. 19, весь 1 отд. 
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но совершать также, какъ въ СлужебникВ 1602 г., т. 
е. противъ солнца. 

66) На пЪсняхъ, поемыхъ вмфсто херувимской— вт 
вел. четвертокъ: вечери твой тайньй..., и въ вел. 
субботу: да молдчитз всяка плоть чедовьча..., поло- 
жено: аллилуя трижды (л. 168 и об.). 

вв) На преждеосвящениой литурми, во время пф- 
ня: да исправится молитва..., повелФвается прекло- 
нять одни только колфна: «егдаже поетъ первый ликъ, 
апреклоняет5 колъни друёё лик молящеся. 1 егда 
«поеть друМй ликъ, преклоняеть кодьни первый ликъ» 
(л. 212). - 

6) Въ нед$лю крестопоклонную выходъ со крестомъ 
изъ алтаря положено совершать чрезъ сфверныя две- 
ри, и сл$д. противъ солнца: «и взимаетъь 1ерей крестъ 


«со хранилницею на главу свою, 1 изходитб стверны-` 


«ми дверми..., и приходятъ прямо царскимъ вратамъ» 
(х. 321 об.). | | 

в) На Троицкой вечерни, при чтеня молитвъ 
повелфвается преклонять на землю одни только колЁ- 
на: «Возглашаеть 1ерей, или дляконъ: паки и паки 
«преклонше колъни, Господу помолимся. имы: Господи 
«помилуй. и наме злавы не покровены, и колъна преклонь- 
«шим на землю. и прочитаетъ настоятель, или 1ерей, 
«молитвы ся отъ алтаря, во услышане всфмъ, умиль- 
«нымъ гласомъ, и неспфшно. молитва 1-я (л. 362 
«0б.)... 1 абе мяконъ: паки и паки преклонше колъни, 
«Господу помолимся. таже, священникъ чтеть молитву 
«2-ю (л. 367)... и посемъ, глаголеть дяконъ: паки и 
«паки преклонше кольни, Господу помолимся. таже, 
«1ерей чтеть молитву 3-ю» (л. 371). | 

г) Въ чин крещеня, относительно обхожденя 


“ 


! 
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купели сказано только: «посемже обходить священ- 
«никЪ святую купель, среди церкви стоящую, трижды. 
«послфдующу сему и воспремнику с новокрещенымъ» 
(я. 465)—и непосредственно за тфмъ съ новокрещен- 
нымъ положено совершать то же самое, что и въ слу- 
жебник® 1602 г. ("). 

Ш. Кром того: 

а) Неоднократно встр$чаемъ наставлеше: алдилугя 
трижды (л. 236 об. 255 об. 305. 307 и др.), или: 
алдилуя, аллииия, аллилуя, трижды (л. 457). 

6} Относительно крестнаго хода въ праздникъ 
Пасхи сказано: «и затворять врата церковная иже къ 
«западу. и вземъ игуменъ в руцЪф кадило, и честный 
«кресть. а прочая священницы и д!яконы вземлютъь 
«святое евангеле и честныя ‘иконы, по чину ихъ, 1 


’ «изходять вси в притворъ... $ исходять же спверными 


«дверми, предъидущимъ ему двфма свЪтильникома. и 
«вшедъ в притворъ, покажаеть игуменъ братю всю 
«по обычаю в притворЪ» (л. 332). 

Выписка изъ послфсловя напеч. въ Катал. ста- 


‚ ропеч. книгв Царскаго (стр. 146—147). 


57. Шестодневець, печ. въ МосквЪ 1635 г., по 
пов. Царя и съ благ. Патр!арха. Въ листъ, 328 1. 

Начато печатать 7143 г., Ноября 30. Кончено 
7143 г., Мая 16,—въ 22-е л. цар. Михаила 9еодоро- 
вича, 2-е л. патр. Гоасаха. ЗдЪсь— 

Г. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, многократ- 
но встр®чаемь выраженшя, въ которыхъ употреблено 
слово: отчаяме или отчаянный, — напримфръ: 


(153) Си. выше „№ оп. 12, во И-мъ отд. 
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- 


а) Въ субботу 2-го гласа, на малой вечерни—вЪъ 
стихир$: «глубина потопляеть ия отчаяшя»... (л. 32). 

6) Въ субботу 2-го гласа, въ каном$ на павечер- 
ниц — 9-й пёсни стихъ: «слава отчаявшимся веме 
прибфжище еси... Богородице».. (л. 38 об.). 
_ в) Въ недфлю 5-го гласа, на утрени—на 5-й пЪс- 
ни канова стихъ: «свЪтелъ тя облакъ животныя воды, 
«намъ тучу нетл$н!я Христа одождивши, отчаянныив, 
«чистая разумфемъ» (л. 118 об.). 

г) Въ субботу 8-го гласа, на малой вечерни — въ 
стихирф къ Богородицф: «буря прегрфшенй объятъ 
«смиренную мою душу, во глубину отчаямя люто низ- 
« ложивше»... (174 0б.). 

д) Въ нед$лю 1-го гласа, въ канон на павечер- 
ницф$— на 9-й пфсни: «1 нын8 пршми мою ‘слезну ны- 
«нф молитву... до конца бо погибаю отъ безмЪрнаго . 
аотчаящя» (л. 200 об.). 

е) Во вторникъ 2-го гласа, на утрени по сфдаль- 
нЪ: «помилуй мя Боже, помилуй мя...отчаявся и молю 
«помнлуй мя Боже по велицфй твоей милости» (л. 
421 об.). 

ж) Во вторникъ 3-го гласа, въ канон на паве- 
черниц$ — на 6-й пфсни: «1 нын%: уснухъ вь смерти 
«душевнЪй, и во гробЪ лежу отчаящя»... (л. 227). 

3) Въ среду 3-го гласа, въ канон$ на утрени— на 
9-й пфсни стихъ: «жизнь моя вся, пречистая, унышемъ 
«скончевается. и приближихся аду пынЪ отчаящемз»... 
(л. 336). 

и) Въ пятокъ 6-го гласа, въ канон® на утре- 
ни: аа) на 4-й пфсни ирмосъ: «отчаявся спасеншя мо- 
«его, зовый вошю ти:... помилуй мя Владычице мати 
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«Божия» (л. 259 об.); 66) на 5-й пфени стихъ: отчая- 
«ваемао мя лют$... избави благая ДЪво» (л. 260 об.). 

П. За тёмъ— 

а) Встрфчаемъ наставлеше: аланлуя трижды (л. 
13 об. 16. 989). 

6) Въ одномъ мЪстЪ напечатано: «слава тебЗ, 
«Боже нашъ, слава тебф, всяческихь ради» трижды 
(1. 10 об.):—а въ другомъ: «слава тебЪ Боже нашъ, сла- 
«ава тебЪ» (л. 202). 

Выписка изъ послфсловя напеч. въ „Допол. кз 
описавю старопеч. книгь (стр. 86). 

_ 658: Апостоль — съ изоб. св. ап. Луки, печ, въ 
МосквЪ$ 1635 г., по пов. Царя и съ бл. Патраарха. 
Въ листь,—1би 311 4. 

Начато печатать 7143 г. Декабря 1. Кончено 
7143 г. Августа 15, — въ 23-е л. пар. Михаила 9ео- 
доровича, во 2-е 4. патр. оасафа. ЗдЪсь — 

Г. Имя—Чисусъ напечатано безъ титлы чрезъ од- 
ну 10ту: 

«]сусь рекомый иустъ» (л. 7 0б.). 

«Отцы наши со $сусом Наввиномъ» (л. 14). 

П. Вопрекн миимымъ старообрядцамъ, имя—Тисусъ 
троекратно напечатано чрезъ иту, и двукратно—чрезъ 
1оту и иту вм$стБ: | 

«И ту муку приять отъ ефлоплянъ, на исусовь при- 
станищи» (л. 3 об). 

«Аще бо грядый иного исуса проповфдаеть» (л. 
163 об.). | 

«О Христ$ бо св ни обрЪзав!е что можетъ» (л. 
176 об.). 

«[иса стояща одесную Бога» (л. 14 об.). 
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«Гисус5 нареченый тусть, сущй оть обрфзашя» 
(л. 202 об.). 

59. Трфодь цвптная, печ. въ МосквЪ 1635 г. по 
пов. Царя и съ бл. Патрарха. Въ листъ, 641. 

Начато печатать 7143 г., Мая 95. Кончено 7144 
г., Декабря 6, въ 24-е л. пар. Михаила Осодоровича, 
во 2-е л. п. Тоасафа. Зд$сь— 

1. а) Ирмосъ: «честнфйшую херувимъ, и славнЪй- 
шую воистину серафимъ..» (л. 133 об.). 

6) Въ сумвол$ вфры: «егоже царьств!ю ность кон- 
ца. И въ Духа Святаго Господа ивтиннаго и животво- 
‘рящаго» (л. 165). 

в) Имя—Тисусъ безъ титлы чрезъ одну 10ту: «Солн- 
це прежде устави 1сус5...» (л. 186 об.). | 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, а) имя — 
Чнсусъ напечатано чрезъ иту: 

«Отъ исуса Наввина чтеше...и бысть яко бяше исусб 
«во 1ерихонф... и падъ исусь на липы своемъ на зем- 
«лю... и сотвори исус5 тако» (л. 209 об.—210). 

«Слуга же исус5 сынъ Наввинъ юноша» (л. 171). 

6) Въ вел. субботу на пфени, поемой вм$сто херу- 
вимской: „Да молчит всяка плоть человтча.., положе- 
но: алйнауя, аллилуя, аллилуя (л. 296). 

в) На Троицкой вечерни, при чтения молитвъ, пред- 
‘писывается преклонять на землю одни только колФна: 
«Возглашаеть 1ерей, или дмяконъ: паки и паки преклон- 
«ше колъни, Господу помолимся. и мы: Господи поми- 
«луй. и нам злавы непокровены и кольна преклоньши.м5 
«на землю. и прочитаетъ настоятель, или 1ерей, моли- 
«твы ся отъ олтаря, во услышане всфмъ, умильнымъ 
«гласомъ и неспфшно. Молитва 1-я (л. 580).... и абе 
« яконъ: паки и паки преклонше колъни, Господу по- 
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«молимся. таже священникъ чтеть молитву 2-ю (я. 
«582 об.)... И посемъ глаголеть дяконъ: паки и пда- 
чки преклонше колъни, Господу помолимся. таже 1ерей 
«чтеть молитву 3-ю» (л. 584 об.). 

Ш. КромЪ того: 

а) Многократно встрфчаемъ наставлене: аллилугя, 
трижды (л. 57. 116. 138 об., 146 об., 151 об., 157 
об. и мн. др.). 

6) Касательно крестнаго хода въ праздникъ Пасхи 
сказано: «! изходимъ вси в притворъ. и посемъ ударя- 
«ють напрасно в канбанарии, и во вся древа и жел%- 
&зное, и тяжкая камбаны, и клеплютъ доволно. 1 изхо- 
«дять же спверными дверми предидущимъ ему двЪфма 
«свфтилникома. и вшедъ в притворъ, покажаетъ игу- 
«менъ братию всю» (л. 235). 

60. Трёодь постная, печ. въ Москв® 1635 г., по 
пов. Царя и съ бл. Патрарха. Въ листъ 493 л. 

Начато печатать 7143 г. пюня 10. Кончено 7144 г. 
декабря 15, въ 24-е л. пар. Михаила Феодоровича, 
во 9-е л. патр. Тоасаха. Здфсь—. — 

Г. Имя—Чисусъ разъ напечатано безъ титлы чрезъ 
одну 10оту: «/сусь ваввинъ, воздержанемъ люди освяти 
(л. 56 об.). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, а) на пре- 
ждеосвященной литурги, во время пфая: Да испра- 
вится молитва..., повел$ вается преклонять одни только 
колфна: «егдаже поеть первый ликъ, преклоняет5 ко- 
«атни друйй ликз, молящеся. 1 егда поеть другй ликъ, 
«и преклоняет5 колъни первый дикз» (л. 133). 

6) Имя Спасителя разъ напечатано чрезъ иту и 10ту 
выфств: «НЮ бо такого хощетъ поста» (л. 232). 
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в) Въ недфлю крестопоклонную выходъ со кре- 
стомъ изъ алтаря предписано совершать противъ солн- 
па: «Подъиметь его (1ерей—крестъ) на дискосф со - 
«хранилницею на главЪ своей, 1 изходятё оть лпвыя 
«страны алтаря (т. е. сфверными дверми, и сад. про- 
«тивъ солнца)... и дойдетъ къ царскимъ дверемъ» (л. 278). 

Ш. Встрфчаемъ наставлене: аллидуя трижды 
(л. 4. 21). 

Выписка изъ послфсловмя напеч. въ Дополн. кб 
описавю старопеч, книгь (стр. 87). 

61. Минел служебная м-ць Декабрь, печ. въ Мо- 
скв$ 1636 г. по пов. Царя и съ благ. Патр!арха. Въ 
дистъ, 453 л. 

Начато печатать 7141 г. Августа 29. Кончено 7144 
г. Апрфля 1, въ 24-е.л. цар. Михаила Феодоровича, въ 
3-е л. п: оасаФа. ЗдВсь— 

1. а) Имя—1сусъ безъ титлы чрезъ одну 10ту: 
«и почтемъ с Давидомъ исуса..» (л. 237). 

6) Ирмосъ: «чести йшу херувимъ и славнёйшую во- 
истину сераеимъ» (л. 336 об.). - 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, а} имя— 
шсусъ чрезъ 1оту и иту выфст$: «по законЪ моисея, 1 
аарона, гисуса, самойла, и давида» (л. 225). 

6) Ирмосъ: «честн-йшую херувимъ, и славнёйшую 
без разсужденя сераеимъ..» (л. 302). 

ПУ. Неоднократно встрфчаемъ наставлеше: адли- 
лу трижды (л. 333. 338. 343 об. 349). 

Выписка изъ послфсловмя напеч. въ Допод. кб 
опис. старопеч. книгь (стр. 88—89). 

62. Потребникь, печ. въ МосквЪ 1636 г. по нов. 
Царя и съ бл. Патрарха. Въ листь, — 4 и 538 д. 

Начато печатать 7144г. Декабря 25. Кончено 7144 
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г. Августа 29, въ 24-е л. цар. Михаила Феодоровича, 
въ 3-е л. п. Гоасаха. Здфсь— 

Г. Соотвфтственно указанямъ мнимыхъ старообряд- 
цевъ находимъ всф т разности, каюя и въ Требник 
1623 г. (“”). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, а) на Тро- 
ицкой вечерни, при чтенш молитвъ, предписывается 
преклонять на землю одни только колфна: «Возглашаетъ 
«1ерей, или дмяконъ: паки и паки преклонше колъьни, 
«Господу помолимся. и мы: Господи помилуй. и намб 
«злавы непокровены, и колъна преклоньшимь на землю. 
‹и прочитаетъ настоятель, или 1ерей, молитвы (я отъ 
«олтаря, во услышане всфмъ, умильнымъ гласомъ, и 
«неспфшно. молитва 1-я (л. 84 об.)... 1 абйе дляконъ: 
«паки и паки преклонше колюни, Господу помолимся. 
«Таже священникъ чтеть молитву’ 2-ю (л. 87). и посемъ 
«глаголеть дяконъ: паки и паки преклонше коаъни Гос- 
«поду помолимся. таже 1ерей чтеть молитву 3-ю» (л. 89). 

6) Въ чинЪ крещен!я касательно обхождешя ку- 
пели сказано только: «Посемже обходить священникъ 
«святую купель, среди церкви стоящую, 3-жды нослф- 
«дующу сему и воспремнику с новокрещенымъ» (л. 
«97), и вслфдъ затфмъ съ новокрещенвымь положено 
совершать то же самое, что въ служеб. 1602 г. (""). 

ПТ. Кром$Ъ того: 

а) Многократно встрЪчаемъ наставлеше: вллилугя 
трижды (л. 3 об. 42 об. 74. 82. 356 и др.) или: а4- 
лилузя, аллилуя, аллимуя (л. 158. 405 об. 406 и др. 
или наконецъ: адлилиуя, аллилуя, аллилуя, трижды. 
(ж. 332 об.). 


(197) См. выше въ Л ои. 34-мъ весь 1-Й отд. 
(12°) См. выше Л оп, 12 во И-мъ отд, 
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6) Въ чия$ на «освящене церкви» видимъ изо- 
бражене осмиконечназо креста (л. 22). 

‚ Посл$слове перепеч. въ Дополн. кб описаюмю ста- 
ропеч. книг (стр. 89—91). 

63. Минея служебная м-ць Сентябрь, печ. въ Мо- 
скв$ 1636 г. Васимемъ Федоровымъ Бурцовымъ, по 
пов. Царя и бл. Патрарха. Въ листъ, 433 д. 

Начато печатать 7144 г., Генваря 3. Кончено 7144. 
г. Августа 30, въ 24-е л. пар. Михаила Оеодоровича, 
въ 3-е л. п. Тоасафха. ЗдЪсь— 

Т. Имя—Шисусъ разъ напечатано безъ титлы чрезъ 
одну 1оту: «и память :суса наввина»... (1. 3). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ имя—исусъ 
разъ напечатано чрезъ иту, и разъ--чрезъ ту и иту 
вмфстЪ: 

«Симеона равноангельна, зисуса наввина и 1же во 
ефФес$ седмочисленныя отроки» (л. 5 об.). 

«Яко видЪ тя исусз наввинъ, поклонися» (л. 67 об). 

Посл$слове перепеч. въ Каталонь старопеч. книзь 
Царскаго (стр. 147—150). 

64. Евангеме—съ изобр. 4-хъ Евангелистовъ, печ. 
въ МосквЪ 1617 г., по пов. Царя и събл. Патр!арха. 
Въ листь,—510 д. | 

Начато печатать 7144 г., Августа 1. Кончено 
7145 г. Февраля 1, въ 24-е л. цар. Михаила Оеодо- 
ровича, въ 1-е л. п. Тоасафа. Здесь — 

Г. а) Евангелисть Маркъ изображенъ съ орломъ, 
а ев. Гоаниъ—со львомъ,—и въ предислови къ Еван- 
гемю оть Марка читаемъ тоже, что въ Евангеми 1606 
т | 


(:°°) См. выше примфч. 40. 
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6) 27-й стихъ \-Й главы Евангемя оть Тоанна 
читается: «! область дасть ему и судъ творити (точ- 
«ка). яко сынъ человЪчь есть, не дивитеся сему. яко- 
«грядетъ часъ, воньже вси»... (376 об.). 

в) На освящен!е маслу положены особыя еван- 
гея для мущинъ (л. 526) и особыя ‘для женщинъ 
(=. 596),—евангемя тёже самыя, каюя въ Евангели 
1606 г. ("). 

НП. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, имя Спа- 
сителя напечатано: 

«НИС. Христово рожество, сицф б6» (л. 37 об.). 

«Ис преспеваше премудростю и возрастомъ» (л. 
237 об.). 

«ну крщьшуся и молящуся, отврьзеся небо» (л. 
240 об.). 

Посл$слове перепеч. въ Каталоь старопечат. 
книзв зр. Толстова (стр. 194—196). 

65. Служебникь, печ. въ МосквЪ 1637 г. Васи- 
мемъ Оедоровымъ Бурповымъ, по пов. Царя и съ бал. 
Патр!арха. Въ 4-ю д. листа —8 и 560 л. 

‚ Начато печатать 7145 г. Февраля 23. Кончено 
7145 г. Поня 24,—въ 25-е л. царст. Михаила Феодо- 
ровича, въ 4-е л. патр. Тоасафа. ЗдЪсь— 

Г. Соотв$тетвенно указанямъ мнимыхъ старообряд- 
цевъ находимъ всф т разности, каюя въ Служебник$ 
1602 г. (“"). 

п. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ: 

а} Малый входъ со св. Евангемемъ положено со- 


(''0) См. выше прим$ч. 41. 
('!") См. выше въ „4 оп. 12-мъ весь 1-й отд. 
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вершать также, какьъ въ Служеб. 1602 г. — противъ 
солица. | ` 

6) Въ вел. субботу на пфени, поемой вмЗсто хе- 
рувимской: Да. молчить всякая плоть чедовьча..., по- 
ложено: аллилуя трижды (л. .170). 

в) На преждеосвященной литургши, во время п$- 
ня: да исправится молитва.... повелвается прекло- 
нять на землю одни только колфна: «егда же поеть 
«первый ликъ, преклонлеть колъни другой лик моля- 
«щеся: 1 егда поеть другой ликъ, преклоняеть колъна 
«первый ликб» (л. 213). 

_ Г) Въ нед$лю крестопоклонную выходъ со кре- 
стомъ ‘изъ алтаря положено совершать сфверными двер- 
ми, и слфд. противъ солнца: «и взимаеть {ерей крестъ 
«со хранилницею на главу свою, 1 изходять спвер- 
«ными дверми... и приходятъ прямо парскимъ вра- 
«тамъ...ю (л. 343 об.). 

д) На Троицкой вечерни, при чтенши молитвъ, 
повелфвается преклонять на землю одни только кол$- 
на: «возглашаеть 1ерей, или дмяконъ: паки и паки 
«преклонше колъни, Господу помолимся. и мы: Госпо- 
«ди помилуй. и нам главы непокровены, и кольна пре- 
«клоньшимь на землю. и прочитаетъ настоятель или 
«1ерей, молитвы с1я отъ олтаря, во услышане всфмъ 
«умильнымъ гласомь и неспфшно. молитва 1-я (л. 
«387)... 1 абе, дяконъ: паки и паки преклонше коль- 
«ни, Господу помолимся. таже, священникъ чтетъ мо- 
«литву 2-ю (л. 391)... и посемъ, глаголеть дяконъ: 
«паки и паки преклонше кольни, Господу помолимся. 
«таже, 1ерей чтеть молитву 3-ю» (л. 395). 

е)- Въ чинф крещеня, касательно обхождешя ку- 
«пели сказано только: «посемъ же обходитъ священ- 
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«никъ святую купель, среди церкви стоящую, 3-жды, 
«посл$дующу сему и воспремнику с новокреще- 
«нымъ» [(л. 507), — и непосредственно за тфмъ съ но- 
вокрещеннымъ положено совершать тоже самое, что и 
въ СлужебникВ 1602 г. ('"). 

Ш. КромЪ того: 

а) Въ вел. четвертокъ пфень, поемую выфсто хе- 
рувимской: вечери твоей тайньй..., положено пфть 
трижды (л. 169 об.) ("з). 

6) Неоднократно встр®чаемъ наставлеше: аллилузл 
трижды (л. 237 об. 256. 327. 333 и др.), или: адли- 
аул, аллидуя, аллилуя, трижды (л. 499). 

в) Относительно крестнаго хода въ праздникъ 
Пасхи сказано: «и затворять врата церковная иже къ 
«западу. п вземлеть игуменъ в руцВ каднло и честный 
«крестъ. а прочая священницы и дляконы вземлють св. 
«Евангеле и честныя иконы, по чину ихъ, 1 исхо- 
«дять вси в притворъ... изсходять же съверными дверми, 
«предъидущимъ ему двЪфма свфтилникома. и вшедъ в 
«притворъ, покажаеть игуменъ братию всю по обычаю 
«в притвор» (л. 354). 

Выписка изъ послфсловя напеч. въ Допол. ко 
опис. старопеч. книь (стр. 93—94). | 

66. Минея общая, печ. въ МосквЪ 1637 г., по 
пов. Царя и съ бл. Патрарха. Въ листъ,—6 и 617 л. 

Начато печатать 7145 г. Февраля 24. Коичено 
7146 г. Октября 20, въ 25-е л. цар. Михаила 9ео- 
доровича, въ 4-е л. патр. ТоасаФха. ЗдЪсь— 


(12) См. выше „ЛР оп. 12, во 2 отд. 
("з) Особенность, встрЪчаемая только въ разсматриваемомъ слу - 
жебникв. Аллнлул на этой пёсви позожено эдъсь однажды, 
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а) Имя—Тисусъ безъь титлы чрезъ одну 10ту: 

«Отъ 1суса наввина чтеше. Бысть егда бяше зсусв 
«у ерихона...и приступивъ 5ус5 к нему и рече... и 
«падъ 1сус5 поклонися... и глаголаше архистратигъ 
«Господень ко зсусу» (л. 174 об.). 

«Тсусь бЪ одфянъ в ризы скверны» (л. 175 об.). 

«И засвидЪтельствовавше англъ Господень, ко 1су- 
«су гляв (л. 176). 

6) Ирмосъ: «честнЪйшую херувимъ, и славнфйшую 
воистину сераеимъ» (л. 340). 

в) Въ сумволЪ вфры: «его же царстыю насть 
ковца. и въ Духа Святаго Господа испаннаю и жи- 
«вотворлщаго» (л.. 356. 466). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ: 

а) Имя--шсусъ троекратно напечатано чрезъ иту, 
и разъ-—чрезъ 1оту и иту вмфет$: 

«И сотвори исусб тако» (л. 175). ` 

«..И показа ми Господь исуса стеля великагов 
(л. 175 об.). 

«Проначерташе тайно древле временемъ,. исусб 
«наввинъ креста образъ» (л. 194). 

«..И воставъ моисей, Г[исусь предстояше ему» (л. 
199). | 

6) Въ навечере Богоявленя выходъ со крестомъ 
изъ алтаря на освящеше воды положено совершать 
чрезъ сфверныя двери, и слЁд. противъ солнца: «при- 
«готовлену бывшу столу с Фатою, посредВ церкви, и 
«на немъ чаша с водою... и несетъ настоятель на гла- 
«вЪ блюдо со крестомъ, и васильки на немъ. 1 изхо- 
«дят5 (изъ алтаря) спверными дверми. и предъ нимъ, 
«идетъ мяконъ с кадиломъ, и преходятъ два дмяконца 
«или два пономаря, со двфма свфтильникома. и при- 
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«шедь мгуменъ, блюдо со крестомъ поставляетъ на 
«столъ» (468 об.—468).. 

ПТ. Миаогократно встрёчаемъ наставлен!е: алди- 
дузя шрижды (л. 331. 341 об. 346. 351 и ми. др.). 

Посляфсловме перепеч. въ Кат. старопеч. кии 
:р. Толотова (стр. 204—206). 

67. Минея общая, печ. въ Москв® 1638 г. по пов. 
Царя и съ благосл, Цатрарха. Въ листь, 617 и 44. 

Начато печатать 7146 г. Генваря 29. Кончено 
7146 г. Августа 29,—въ 26-е л. цар. Михаила Феодо- 
ровича, въ 5-е л. п. Гоасафа, ЗдЪсь— 

„Имя—ЧШисусъ напечатано безъ титлы чрезъ одву 
зоту: ы 

«Отъ 1суса наввива чтеше. Бысть егда бяше 
«сусБ у ерихона... и пристуцивъ усв к нему и ре- 
«че... и падъ :сус5 поклонися... и глагола архистратигь 
«Господень ко 1сусу...» (174 об.). 

«1сусз бЪ одфянъ в ризы скверны» (л. 175 об.). 

«... И засвидВтельствоваше аггелъ Господевь, ко 
:сусу глаголя» (л. 176). 

И. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, имя—исусъ 
троекратво напечатано чрезъ иту, и разъ-—чрезъ 1оту 
и иту выфст$: 

«..М сотвори исусб тако» (л. 175). 

«..И цоказа ми Господь исуса стая великаго» (я. 
199 об.). 

«Проначертаще тайно древле временемъ, зисусв 
наввинъ креета образъ» (1. 194). 

«..И воставъ Моисей, тисусь предстояше ему» (х. 
199). | | 
68. Апостол5—съ изобр. св. ап. Луки, печ. въ 
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Москвф 1638г. Васижемъ Эедоровымъ Бурцовымъ, тю 


’ пов. Царя и сьбл. Патрарха. Въ листъ, —16 и 333 л: 


Начато печатать 7146 г. Поня 6. Кончено 7147 
г. Ноября 1,—въ 26-е л. пар. Михаила Феодоровича, 
въ 5-е ‘л. патр. Гоасафа. ЗдЪеь— 

Г. Имя-ЧМисусъ напечатано безъ титлы чрезъ од- 
ну лоту: | 

«[сус5 рекомый иустъ» (л. 7 0б.). 

«Приемше отцы наши со :сусомз наввиномъ» (л. 14). 

П. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ, имя—- 
сусъ троекратно напечатано чрезъ иту, и два раза чрезъ 
зоту и иту вмфст$: - | 

«И ту мукуепрять оть ефоплянъ, на исусовт 
пристанищи» (л. 3 об.). 

«Аще бо градый иного исуса проповфдаеть» (л. 
163 об.). -- 

«О Христ$ бо ‘нс, ни обрзаше что можеть» (л. 
176 об.). | 
| «1нсл стоящая одесную Бога» (л. 14 об.). 

«[исусь нареченый Тусть, сущй отъ обрфзашя» 


(1. 202 об.). а 
Посл слове перепеч. въ Допол. к5 опис. старо- 
печ. кни (стр. 94—95). < в 


69. Потребникь мгрской, печ. въ Москв№ 1639 г., 
по пов. Царя и съ бл. Патр!арха. Въ листь,—7. 10. 
514. 104. 20. 15 из а. 

Начать печатать 7147 г. Ноября 1. Конченъ 7147 
г. юля 20,—въ 27-е л. царс. Михаила Эеодоровича, 
въ 6-е л. патр. Товафа. ЗдВсь— 

Г, Соотвфтственно указанямъ мнимыхъ старообряд- 
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певъ находимъ всф тЁ разности, кашя и въ Требаия® 
1623 г. ("). 
Н. Вопреки мнимымъ старообрядцамъ: 

‚а) Ма Троицкой вечерни, при чзтеши молитвъ, 
предписывается преклонять на землю одни только ко- 
яна: «возглашаеть 1ерей, или дяконъ: паки и паки 
«преклонше кольии, Господу помолимся. и мы: Госпо- 
«ди помилуй. и кам здавы непокровекы  кольна пре- 
«кдоншим на. землю. и прочитаетъь настоятель или 
«1ерей молитвы ся во одтарт, к престолу зря. (""), во 
«услышаше всфмъ, умильнымъ гласомъ и неспфшио. 
молитва 1-я (1. 84 0б.)... 1 абе, мяконъ:’ пакы чм 
паки преклонше кодьии, Господу помолимся. таже свя- 
щенникъ чтеть молитву 2-ю (л. 87)... и посемъ глаго- 
«летъ даяконъ: паки и лаки преклонше колюнц, Госпо- 
«ду помолимся. таже, 1ерей чтетъ молитву 3-ю» (а. 89). 

6) Въ чинЪ крещеня касательно обхождещя купе- 
ли сказано только: «посемже, обходить священникъ 
‚ «святую купель, среди церкви стоящую, З-жды, цослЪ- 
«дующу сему и воспремнику съ новокрещенымъ» (1. 
131),—и непосредственно за тёмъ съ вовокреженнымъ 
нохожено соверщать тоже самое, что въ СлужебникЪ 
1602 г. (“°). 

ПШ. КромЪ того: 

а) Многократно встрфчаемъ ваставлен:е: аллилутя 


` 


(''*) См. выше въ „ЛГ оп. 34-мъ весь 1-й отд. 

(:”) Особенность, встрёчающаяся только въ разсматриваемомъ 
требвик$. | 

(*'8) См. выше „ЛР оп. 42, во И-мъ отд. 
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шрижды (д. 1 об. 39 об. 76, 82 в мн. др.), иди алмы- 
луя, аллилуя, аллилуя, трижды (л. 116). 

6)°Въ чиан% на «основаше церкем» видимъ изобра- 
меню крестовъ: осмиконечимо-=ма аытиминсй (л. 22), 
м зодружательнаго-семиконечнаю (1. 23) (") 

Въ послфсломи объ исправлени ил сказано 
тоже, что и въ требник® 1693 г. (""). Въ коныф по- 
еадфеловя читаемъ: «иолимъ же вы © христонмевиии, 
«всякаго чина, отець и братыо, егда поюще и славаще 
по самъ инигамъ Христа Бога нашего, и пречистую Его 
матерь, и всёхь святыхъ.: аще что „узрите в вихь на- 
«шимь забвешемъ илм невфдёемъ просто, что и не 
«исправлено, или погрфшенно отъ неразушя, то про- 
«стите насъ грЪшныхь, трудившихся о сить, а не 
«клените, ниже унячижите. зане забвеше и неразуше 
«над всфми хвалится. во наипаче подадите намъ свя- 
«тыя молитвы вашя и  благословете, да милостивъ 
«Госволь Богъ будеть намъ и вамъ». 

‚- 70. Ррюбь цеътиая, печ. ‘въ Москвв 1640 г., по 
пов. Царя и съ бл. Патрарха. Въ листь, —646 д. 

Начато печатать 7144 г. Августа 1. Ковчено 
7148 г. Марта 17, въ 27-е ол. цар. Михаила Феодо- 
ровича, въ 7-е л. патр. Гоасаха. ЗдЪсь— _ 

Г. а) Ирмосъ: «честифйшую херузимъ, и славифй- 
шую в0. истипу серафимъ». (л. 139). 


{'7} Въ этомъ требвихь пом ыщено Соборнов изложен патр. 
Филарета м Чин принллил чновтриевв м еретиковз; во описана 
` ижъ, по общенэвЪствости, здфсь оставляется. . 

('°) См. выписку изъ послЪсловя въ „Л оп. 34-мъ. 
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6) Въ суыволЬ вфры: «егоже царство ность 
конца. И въ Духа Святаго Господа истиннио и жи- 
зотворящаго» (1. 171). 

$) Имя — шсусъ безь титлы чрезь одну 1юту: 
«солнце яреждб убтавш Гсусз» (л. 194 об.). 

П. Вонреки мнимымъ старообрядцамъ: 

а) Имя — шсусъ четыре раза напечатаю чрезъ 
иту, и разъ—чрезь 1оту и иту вмфст®: 

| «Тисд ыы к #4 | 

«Отъ исуса Наввина чтене.. и бысть яко бяше 
«исусь во 1ерихон$... и падъ исус5 на лицы своемъ 
«на землю... и сотвори исус5 тако» (л. 218). 

6) Въ вел. субботу на пфсни: да молчит всяка 
плоть человтьча..., положено: аллилуя, аллилуя, алди- 
луя (л. 234 об.). | 

в) На Троицкой вечерни, при чтени молитвъ, 
предписывается преклонять на землю одни тожко ко- 
лфна: «возглашаетъь 1ерей, или дляконъ: паки и паки 
«преклонше колъни, Господу помолимся. и-мы: Госпо- 
«ди помилуй. и нам члавы непокровены в колъна пре- 
«клоншим на землю. и прочитаетъ настоятель или 1е- 
«рей молитвы с1я оть алтаря; во услышане всфмъ, 
«умильнымъ гласомъ и неспфшно. молитва 1-я (л. 
«581)... и абе, дяконъ: паки и паки преклонше кодь- 
«ни Господу помолимся. таже, священникъ чтеть мо- 
«литву 2-ю (л. 583 об.).... и посемъ глаголеть мя- 
«конъ: паки и паки преклонше колъни Господу помо- 
«лимся. таже 1ерей чтеть молитву 3-ю» (л. 585 об.). 

Ш. Кром$ того: 

а) Встр$чаемъ наставлеше: аллидузя трижды (л. 
144 об. 152 об. 157 об, 163 об. и др.). | 
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6) Касательно крестнаго хода въ праздникъ Пас- 
хи сказано: «и затворять врата церковная, иже къ 
«западу. исходить изъ церкви игуменъ созереи в при- 


«творъ сльверными дверми... и вшедъ в притворъ, и. 


«стануть съ Евангелемъ и с образы хребтомъ ко две- 
«ремъ, лицемже на западъ» (л. 245). | 

Выписку изъ послфеловя см. въ „Дополи. ко опи- 
санню старопеч: книгз (стр. 108—109). 


\ 


(Окончаше будете). 


ПРИБАВЛЕН!Е. 


Оканчивая описане старопечатныхъ богослужеб- 
ныхъ московскихь книгъ, не излишьимъ считаемъ, въ 
заключене его, сдфлать кратый разборъ раскольниче- 
скихъ мифы! собственно на основании старопечатныхъ 
книгъ, вошедшихъ въ составъ описашя. Стоитъ только 
сличить указашмя раскольниковъ на извфстныя м$ста 
старопечатныхъь книгь съ другими м%стами тЁхь же 
самыхъ книгъ, чтобъ увидфть, до какой степени не-. 
справедливы мнимые старообрядцы въ выводахъ, каке 
дЪлають они, опираясь на старопечатныя книги. 

Г. Мнимые старообрядцы говорятъ, будто Право- 
славная Церковь неправильно пишеть и произносить 
имя Господа Спасителя —Гисус5, но что его надобно 
писать и произносить — 4[6ус5, и въ доказательство 
своего чтешя, между прочимъ, ссылаются на старопе- 
чатныя книги, въ которыхъ, по словамъ ихъ, имя 
‘`Спасителя вездЪ напечатано чрезь одну только юту. 
«Въ книгахъ старопечатныхъ московскаго друку, — 
говоритъ составитель Поморскихь Отвфтовъ,’ — отъ 
«лфть Царя Тоанна Васильевича до Никона патрарха 
«печатныхъ: при Митрополитахъ и пяти Натр!арсфхъ,— 
«служебныхъ и четихъ, всякаго звашя, ихже множе- 
«ство число превосходить: во онфхъ книгахь безчис- 


«ленныхъ, имя Христа Спасителя, всюду съ единою 
21 
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«1отою напечатася подъ титлою — 4[5. А идфже въ. 
«оныхъ книгахъ, 0егё титль имя с1е напечатася, такоже 
«с5 единою зотою напечатася» (`‘). 

Что же именно говорять намъ объ этомъ старо- 
печатныял книги? Н$ть слова, что во многихъ изъ нихъ 
святфйшее имя Спасителя многократно встр$чается на- 
печатаннымъ безъ титлы чрезъ одну только 1оту. Но 
несправедливо утверждають мнимые старообрядцы, буд- 
то «во всфхь старопечатныхъ книгахъ има [сово, яко 
«Наввина, тако и Христа Спасителя: и подтитлою, и без- 
«титлы с единою 1отою [5 (а не 1ис5) напечатано всю- 
«ду зрится» (°). Напротивъ въ тфхъ же самыхъ старо- 
печатныхъ книгахъ, на которыя указывають мнимые 
старообрядцы и въ которыхъ имя Спасителя, дЪйстви- 
тельно, встрфчается напечатаннымъ безъ титаы чрезъ 
одну только 1оту/—въ этихъь же самыхъ книгахъ оно 
весьма часто встрфчается начертаннымъь не зотою, а 
итою (ве 5, а ись, не 1сус5, а имсус5), или же — что 
гораздо важнфе,—чрезь зоту и иту вифстВ (1исусь, 
Тись). Приводить зд$сь примЪфры начертавя этого име- 
ни чрезъ одну только иту—было бы соверщенно изли- 
шне. Укажемъ только т мфета, вь которыхъ покла- 
няемое имя Господа Спасителя напечатано сполна, 
чрезъ 1оту и иту вмфсть. Такъ— 

Во всфхъ разсмотрфвныхь нами старопечатвыхь. 
Апостолахъ (1564, 1597, 1606, 1621, 1623, 1631, 
1633, 1635 и 1638 гг.) читаемъ: «вид$ славу Божию, 
иса (въ другихъ—иса) стояща одесную Бога» (ДЪянй 
Аност. зачало 17 въ конц$); «Ёсус5 наречепый Иустъ, 
сущй отъ обрЪзашя» (Колос. зач, 261). 


(') Помор. отвьты, отв. 80, ст. 13. 
(*) Помор. отв., отв. 80, ст. 13. 
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Въ Тродяхъ постныхъ: 1589 г. (л. 222), 1592 г. 
(л. 174), 1607 г. (л. 240 об.), 1621 г. (л. 243 об.), 
1630 г. (л. 243) и 1635 г. (л. 232) напечатано: «По- 
«стися душе моя злобы и лности... гие бо таковый 
«хощетъ постъ (вЪ иныхъ: ис бо такого хощетъ поста). » 

Въ Тродяхъ цвтвыхъ: 1591 г. (л. 87. 9106.), 1604 
г. (л. 100 об., 105 об.), 1621г. (л. 100 об., 105 об.), 
1630 г. (лх. 100 об., 105 об.) и 1640 г. (л. 111), въ 
стихирф самогласн® на велиюй Четвертокъ: Года раб 
м льстець..., читаемъ:.. «искаше же и миру продану 
«быти. тиса (въ иныхъ: ира) леет!ю яти. » 

Въ Минеи общей 1600 г... «и воставъ моисей, фис, 
предстояше ему» (л. 260). 

Въ Минеяхъ общихъ: 1632 г.(—л. 263), 1637 г.. 
(—л. 199) и 1638 г. (—л. 199) и въ Минеи служеб- 
ной —мць Деусть 1630 г. (—/л. 138 об.): «воставъ 
Моисей, +исус5 предстояй ему...» 

Въ Евангемяхъ: 1606г. (—л. 15 об. и17 об.) и 1627г. 
(—л. 17 об. и 237 об.) напечатано: «Ив Хво рожество 
сице 6$; и преспёваше премудросто и возрастомъ ». 

Въ Евангежяхь: 1628 г. (—/л. 17 об.) и 1637 г. 
(—.^. 17 об.): «Ёсь Хво рожество сице 6$.»— 

Въ Минеяхъ служебныхь—мць Сентябрь : 1607 г. 
(—л. 5) 1619 г. (—4л. 7 об.) и 1636 г. (—л. 5 об.), 
въ стихирЪ: наста вход дюту..., читаемъ:... «Симеона 
равноаггелна, {исуса наввина. .» 

Въ Минеи служебной —мпъ Нолбфь 1610 г. (—л. 78 
об.) и 1623 г. (—л. 119):..‹Фисус бЪ одЪфанъ в ризы 
гнусивы. » | 

‚ Въ Минеи служебной —мпъ Декабрь 1620г., въстихи- 
5: Праотеце совокуплдене..., напечатано:.. По закон® 

«моисея 1 аарона, мсуса, самойла и давида»(—л. 961. 
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282); въ сФдальнЪ: «Авраама, исаака же 1 иякова, 
«восхвалимъ вси пфснено. давида кроткаго, зисуса, и 
«дванадесяте патр!арха» (—л. 262),—и въ стих на 7 
овсни канона: «вфрою молсея, аарона же, тора поч- 
темъ. восхваляюще зисуса..»(—л. 271). 

Въ Минеи служебной-——мцъ „Декабрь 1636 г:.. «по 
законф моисея, 1 аарона. :исуса, самойла и давида» 
(—л. 995). | 

Въ Минеи служебной—мцъ Гюль 1629 г., въ стихв 
на { пфени канона, читаемъ: «иже волею а не нуждею, 
«кь себЪ веЪфхъ призываеши. якоже древле моисея, 
зисуса...»(—л. 220 об.). - 

Такимъ образомъ разсмотрфнныя нами старопечат- 
ныя книги ни мало не говорять въ пользу исключи- 
тельнаго начерташя и произношеня имени Спасителя 
чрезъ одну только 1оту, какъ требуютъ того мнимые 
старообрядцы. СвятЪйшее имя Христа Спасителя, ко- 
торое по большей части печаталось тогда подъ титлой 
‚ чрезь одну 10ту: с, 45, дфйствительно, встрЁчается 
въ старопечатныхъ книгахъ пачертанвымъ и безъ титлы 
чрезъь одну 10ту; но не рфдко въ этихъ же самыхъ 
книгахъ оно печаталось чрезъ иту, или же — чрезъ 
1оту и иту выфств (`). Не явный ли знакъ, что на вс 
эти начертаня и произношешя имени Спасителя у 
насъ смотрЗли тогда безразлично, и что начерташе и 
произношене этого имени сполна, т. е. чрезъ 1оту и 
иту вмфстф, у насъ тогда отнюдь не порицалось, а 
напротивъ уважалось наравнф съ сокращенными на- 
чертан!ями? И сл$довательно, весьма неправы мнимые 
старообрядцы, когда принимають одно только сокра- 


(3) См, на-прим®ръ „1. опис. 1, 4, В, 6. 8, 10, 141, 43, 14 
и мвоНе друге. 
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щенное начерташе имени Господа — 16сус5, которое 
дЪйствительно находится въ нЪкоторыхъ старопечат- 
ныхъ книгахьъ, а отвергають другое, полное — 1мсусь, 
которое также находится во многихъ старопечатвыхъь 
книгахъ. Оставаясь вфрными своему началу, они дод- 
жны, по крайней мфрЪ, равно уважать и употреблять 
и имя — [сус5, и имя — Гисусь. | 

П. Мнимые старообрядцы говорятъ, будто право- 
славная Церковь неправильно предписала говорить ал- 
лилу1я, вмфсто дважды, трижды, —и въ доказательство 
своихъ словъ, между прочимъ, указываютъ на старо- 
печатныя книги, въ которыхъ относительно аллилуи 
будто бы предписано: аллилуя, аллилугя, слава тебь 
Боже (*). | 

Мы имфли подъ руками около сотни старопёчат- 
ныхъ книгь, имежду всфми ими—въ одномъ только 
УставЪ, изданномъ при патр!арх Гермогенф въ 1610 
г..—притомъ въ одномъ только мфстЪ его (на великой 
вечерни), —встрЪчаемъ опред$ленное наставлеше о су-` 
губой аллилуши. «Скончавшу же псалму, » — говорится 
здЪсь,—«поемъ: алимлуня, алимуия, слава тебъ Боже, 
«дважды, спроста: та же на 3 поють разводно: а441= 
«луия, алилуия, слава тебъ Боже» (—л. 6). Во всфхъ 
прочихъ старопечатвыхъ книгахъ, каюмя только раз- 
смотр$ны намй,—во всфхъ Апостолахъ, Часословахъ, 
Псалтиряхъ, Трродяхъ, Октоихахъ, Минеяхъ, Служеб- 
никахъ и Требникахъ, гдЪ слфдуетъ, положено: алли- 
дул трижды, или: адлилутя, аллилул, аллилуя, или 
наконецъ : аллимуя, аллимудя, аллилуя, трижды. Но 
свидфтельство Устава 1610 года не можетъ имфть пи- 


(+) Помор. отв. отв. 16, показане 3; Мечь Дух. ч. 1, пр. 3, 
гл. 2, 


„ 


какой обязательной силы дла самихъ мнимыхъ старо- 
обрядцевъ: потому что въ 1633 голу патрархъ Фила- 
реть Никитичъь окружною грамматою своею повел лъ 
отобрать по всфмъ мфстамъ Росси и прислать въ Мо- 
скву для сожжешя экземпляры этого Устава для того, 
что «т Уставы печаталь воръ, бражникъ, Троецкаго 
«Сермева монастыря крыдошанинъ, чернець Логинъ, 
«безъ благословешя святёйшаго брата его Ермегена, 
«патрарха Московскаго и всеа Русш, и всего священ» 
«наго собору, и мномя въ тЪхъ уставфхъ статьи вапе- 
«чатаны не во Апостольскому и не по Отеческому 
«преданию, своимъ самовольствомъ» (*). Всф же прочя 
книги, очевидно, не даютъ и намёка о сугубой алли- 
луш. Сами мнимые старообрядцы не могутъ не со- 
зваться въ томъ, что аллилуя трижды, или алдилуйя, 
аллилуя, аллилуя, или, наконецъь азлилуя, алльлуя, 
аллилу!я, трижды, не есть сугубая аллилу!я, — не то. 
же самое, что—аллилу1я дважды. 

Прибавлеюве. Мечъ Духовный и Поморске Отвфты 
обвиняютъ еще православную Церковь въ томъ, будто 
она неправильно предписываетъ на концё херувимской 
пфсни пфть аллилуя, вмфсто единожды, трижды, — и 
въ подтверждене этого указывають на старопечатныя 
княги, въ которыхъ будто бы «во конц херувимсюя 
«ифсни, аллилуя единожды пфти повелФно... Но сего, 
«еже трижды пфти аллилуя, въ древнихъ книгахъ, яко 
«печатныхь, тако въ письменныхъ и пфвчихъ, отнюдь 
«не видится» (“). 

Что же видЪли мы въ старопечатныхъ книгахъ? 


(3) Акты Археогр., Экспед. ИП, стр. 337. 
{*) Мечё Дух., ч. Ш, пр, 2, га. д; Помор. ошв.., отв. 80, ст. 
25—26. 
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Правда, что на концф херувимскихь иЪфсней: Иже 
Херувимы... и Нынь силы небесныя..., во всЁкь 
разсмотрфнныхъ нами старопечатныхь книгахъ’ поло“ 
жено: аддидуя однажды. Но за то въ этихь же са- 
мыхъ старопечатныхъь книгахъ по кэнц$ другихъ херу- 
вимскихьъ пфсней, или,—что то же самое,—по конц 
’пфсней, поемыхъ вмфсто херувимской—въ велик чет- 
вертокъ: Вечери твоей тайньй..., и въ великую суб- 
боту: „Да молдчить вслка плоть человьча... почти вездЪ 
положено: аллилуя трижды (’). Такъ—въ Служебни- 
кахъ: 1602 г. (—т. 21, л. 4 об.—5), 1616 г., 1633 г. 
(—л. 158 об.—159), 1627 г. (—165—166) и 1630 г. 
(—л. 165—166), и въ УставЪ 1633 г. (—л. 544. 557) 
напечатано: «Вечери твоей тайн?йЙ.... алдилуя триж- 
д,» и—«Да молчить всяка плоть челов ча... аллилузя 
трижды;» а въ Троляхъ пвфтныхъ: 1591 г. (—л. 198), 
+604, 1621, 1630 и 1635 гг. (лл. 226), и въ Уставв 
1610 г. (—4л. 125) чятаемъ: «да молчитъ всяка плоть 
ичеловфча.... вадилуя, алдилугя, аалилуя.» Чтоже ска- 
жуть противъ этого мнимые старообрядцы? Скажутъ ди, 
что эти пфени— не суть пфсни херувимсюя, и что по 
нонн$ ихъ именно слФдуеть быть аллилу!я трижды? Но 
въ такомъ’ случа, изобличая неисправность уважаемыхъ 
ими старопечатныхь книгь, мы съ своей стороны ска- 
жемъ, что въ трехъ слфдованныхъь Псалтиряхъ 1695, 
+627 и 1632 гг. (—лл. 388) напечатано: «Вечери твоей 
тайнЪй... аллилуя однажды, » и что въ Служебник$ 1637 


(7) Только въ саЪдованныхъ исзатиряхъ: 1625, 1627, и 1639 гг. | 
(1. 388) по ковцВ оЪсви: Вечери твоей тайнЪй... положено: аллилу$я 
однажды, — и только въ СлужебникЪ 1637 г. напечатано: «Въ вели- 
«в четвертокъ вмЪсто херувимскя пфсни поемъ 3-жды: Вечери 
«твоей тайнЪй,.. адлилу{л» (1. 169). 
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года читаемъ: «въвеликй четвертокъ вмфсто херувииск:я 
«пфсни поемъ 3-жды: Вечери твоей тайнЪй... аллилузяь 
(—л. 169 и об.),—хотя непосредственно за тфмъ и ва- 
печатано: «Да молчить всяка плоть человфча... адди- 
луя трижды» ( — л. 170). Потому-то, основываясь 
собственно на старопечатныхъ книгахь, мнимые старо- 
обрядцы скорфе должны бы сказать, что по конц 
херувимской пфсни можно безразлично употреблять и 
аллилуя трижды, и аллилуя однажды, чфмъ обвинять 
православную Церковь въ томъ, что она полагаетъ 
зАФсь аллилуя трижды. 

Ш. Миимые старообрядцы говорятъ, будто право- 
славная Церковь перемфнила хожденше въ крещеви, 
брак и проч. по соанцу на хождете противъ соанца. 
Такъ, составитель Поморскихь Отвфтовъ, мёжду иро- 
чимъ ‚ поставляеть православной Церкви въ укоръ 
«изм®нен1я въ новопечатныхъь книгахъ бываемаго въ 
«перковныхъ дфйствахъ по солнцу хожденя: еже тво- 
«ряшеся на крещени ‚ на вфнчани, въ церковоосвя- 
«щенш и литяхъ, си есть въ ходахъ со кресты окресть 
«церкве, и на воздвижеше, и входы, въ осфнени кре- 
«ста обращеше на посолонь. Вместо же сего противу 
«соанца хождешя и лити творити указуетъ: осфняти 
«же крестомъ на востокъ и западъ, и югъ, и сфверъ 
«повелфваетъ. Но въ древлепечатныхь и писменныхъ 
«книгахь ся хождешя творити на посолонь указана 
«зрятся» (*). 

Во вефхъ разсмотр5нныхь нами старопечатвыхъ 
Служебникахъ и Требникахъ, въ чинф вфничаня, хож- 
деше вокругъ авалоя, дЪйствительно, предписано со- 


(#) Помор. отв., 80, ст. 32. 
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вершать по солнцу. «Габе премаетъ ихъ (брачущихся) 
«священникъ,—сказано здфсь, — за десныя руки, дер- 
«жащимся имъ обращаетъ ихъ кругомъ, посолонь, 3-жды, 
«предъидущимъ пред ними свфщамъ горящимъ». Во 
звсфхь разсмотрфнныхъь нами старопечатныхъ Требни- 
кахъ крестный ходъ вокругъ церкви; при освящени 
ея, указано совершать также по солнцу. «Иеходятъь 
«вси изъ церкви, — говорится въ няхъ, — 1 идуть со 
«свфщами; вкругъ, на спвер5 (слЪд. по солнцу), по- 
«ся$дуеть же причеть и люди тфмже образомъ, яко- 
же со кресты.» Наконецъ въ уставахъ: 1610 и 1633 
гг., въ праздникъ Воздвижешя Креста Господня, воз- 
движен!е и осфнене крестомъ положено совершать `так- 
же по солацу (°). Но страннымъ кажется, откуда взяли 
мнимые старообрядцы, будто и хождете вокругь ку- 
пели при крещения, и всЪф вообще выходы со крестами 
и иконами, въ старопечатныхъ коигахъ положено совер- 
вать также по солнцу? Во всфхъ старопечатныхъ Треб- 
никахь и Служебникахь въ чин крещеня вовсе ни 
слова не говорится о томъ, какъ обходить съ новокре- 
щеннымъ святую купель—по солнцу ли, или противъ 
солнца, —а сказано только: «посемъ же обходитъ свя- 
«щенникъ святую купель, среди церкви стоящую, 3З-жды, 
чпосл$дующу сему вопремнику съ новокрещеннымъ». 
Относительно же выходовъ со крестами и иконами въ 


_ старопечатныхъ книгахъ говорится напротивъ, чтобы 


выходы эти совершаемы были чрезь спверныя двери 
алтаря, и слфдовательно—противв солнца. Такъы— 
Въ Троляхъ постныхь 1589 г. (л. 266 об.), 1607 


г. (1. 287), 1621 г. (л. 290), 1630 г. (хл. 293) и 1635 


(°) См. въ „Г.Л оп. 20-мъ и 81-мъ первые отдфлы. 
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г. (1. 878), въ недфлю крестопоклонвую (3-ю вел; 
поста) на утрени, выходъ со св. крестомъ изъ алтаря 
положено совершать слЪд. образомъ: «Нодъиметь его 
«(1ерей крестъ) на дискосф со хранилницею на глав% 
«своей, : исходить отб лпвыя страпы алтаря (оче- 
«видно сфверными дверьми алтаря, и слБдовательно— 
«противъ солнца)... и дойдеть къ царскимъ дверемъ. » 

Въ Служебникахъ: 1602 г. (т. 39, л. 3), 1693 г. 
(я. 301 об.), 1627 г. (д. 71), 1630 г. (л. 319), 1635 г. 
(ж. 321 об.) и 1637 г. (л. 343 об.) и въ уставахъ 1610 
г. (°) и 1633 г. (—ж. 524 об.) тоть же самый выходъ 
со крестомъ въ недфлю крестопоклониую предписаво 
совершать прямо чрезъ сфверныя двери алтаря: «И по- 
«кадивъ святую тряпезу и чествый крестъ. и взимаетъ 
«1ерей кресть со хранилницею на главу свою. 1 исхо- 
чбитё съеерпыми дверми, предидущимъ ему двема св- 
«тильникомъ со свфщами, и дякову с кадиломъ. и при- 
«ходятъь прямо царскимъ вратомъ къ уготованному пва* 
«лою покрытому покровцомъ». | 

Въ Минеяхъ общихъ: 1632 г. (л. 361) и 1637 г. 
(л. 468 об. — 469), въ навечери Богоявлетя, выходъ 
со крестомъ изъ алтаря на освящене воды указано 
совершать такъ: «приготовлену бывиту столу с Фатою 
«посред$ церкве. и ва немъ чаша с водою... и несетъ 
«настоятель на главф блюдо со крестомъ, и васильки 
«на немъ. | изходять сьверными дверми. и пред нвиъ 
«идеть даконъ с кадиломъ, и предходятъ два длакена, 
«или два повомаря, со двЪма свфтильникома. и при- 


(2) Въ УставЪ 1610 года сказано: «и тако взимаетъ его (св. 
«крестъ) игумевъ на дискосЪ с хравльнщею на главу свою, { чсхо- 
«дить спвернымы дверьми... и приходитъ до. царьскыхъ дверей, Е ту 
«стоитъ, ожидгя конца трисвятому» (1. 66 об.). 
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‘а шедт, игуменъ блюдо со крестомъ поставляеть на 
«стодф..» | | 

Въ УставЪ 1610 г., въ праздникъ Воздвижешя 
креста Господня, выходъ со крестомъ изъ аатаря по- 
ложено совершать такимъ образомъ: «1 взимаетъ (1ерей) 
«честный кресть (со престола) съ дискосомъ на главу 
«й исходить спверными дверми, предидущимь ему со 
«двфма лампадами, и дякову с кандиломъ, 1 приносить 
«его до царьскихъ дверей, рекше великыхъ врать цер- 
«ковныхъ. 1 ту ставь ожидая конца славословио 1 три-. 
«святому» (—л. 274). 

Въ Уставахь 1610 г. ( — д. 808) и 1633 г. (а. 
458) и въ Минеф служебной за миъ Августе 1630 г. 
(л, 15), въ 1-е число Августа выходъ со св. крестомъ 
изъ алтаря предписано совершать слфдующимъ обра- 
зомъ: «И тако взимаеть (1ерей) честный кресть с блю- 
«домъ на главу, 1 исходить спверными дверми изъ од- 
«таря... приходить же прямо парскимъ дверемъ, и ту 


- «стоить ожидая конца трисвятому.» 


Наконецъ въ Тродяхъ цвфтныхъ: 1594 г. (— ч. 
206), 1604г. (л. 235), 1621г. (ал. 235), 1635 г. (а. 235) 
ш 1640г. (1. 245), вь УставЪ 1610г. (—л. 128 об.) 
и въ Служебникахъ: 1602г. (—т. 40, л. 3 об.), 1623 
г. (л. 310 об.), 1635 г. (332) и 1637 г. (1.354) — во 
всфкъ этихъ книгахь, на утрени въ Пасху, со крес- 
тами и иконами предписано выходить изъ церкви въ 
притворъ сфверными дверми (очевидно—олтаря, и сл$д. 
противъ солнца). Въ Трюдяхъ и Служебникахъ сказано 
именно: «Исходимъ вси в притворъ. и посемъ ударяютъ 
«напрасно в канъбанари, и во вся древа и желЁзное, 
«и тяжкая камбаны, и клеплють довольно. 1 исходять 
«же спверными дверми (изъ перкви въ притворъ), предъ- 
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«идущимъ ему двема свЪфтильникома. и вшедь въ прит- 
«воръ покажаеть игуменъ братю всю.» А въ УставЪ 
1610 г. и въ Троди цвфтной 1610 г.: «...исходить 
«изь церкви игуменъ со 1ереи в притворъ спверными 
«дверми...» 

Кром представленныхь выходовъ со св. крестомъ 
ни иконами, мы’ можемъ указать еще на нфкоторые 
друге, болфе прямые и опредфленные прихфры хожде- 
ня противъ солнца изъ тфхь же самыхь старопечат- 
ныхь книгъ, и именно: 

Во всфхъ разсмотр$фнныхъь нами старопечатныхъ 
Служебникахъ, въ чинз литурми, малый выходъ со св. 
Евангемемъ священнику и дякону предписано вачинать 
съ правой стороны престола, и за тЁмъ, идя вокругъ 
него мимо жертвенника (сяФд. прямо противъ солнца), 
продолжать чрезъ малыя (очевидно — сфверныя) двери 
алтаря (“). - | 

Въ Уставахъ: 1610 г. л. 21 об. (—га. 6-я) и 1633 
г. д, 96 об. (—гл. 11-я) 1ерею или дакону предпи- 
сано сл$довать при каждени сл$дующему порядку: 
кадить прежде ставъ предъ святую трапезу, за тфмъ 
отъ полуденныя страны, посяЪ того отъ восточныя и 
полунощныя, и наконець—выходить изъ алтаря сЪвер- 
ными дверми (очевидно—все это противъ солнца) (”). 

Вь УставЪ 1610 г., вЪ день Воздвижен!я креста 
Господня, длакону предписано кадить св. крестъ, по- 
ставленный среди церкви на аналоф, такимъ образомъ: 
«даконъ же кадитъ честный крестъ крестаобразно отъ 
«четырехъ странъ апалогя. преж оть западныя стра- 
«ны прямо царскихь дверей. 1 потомъ кадитъ честный 


—— 


(1!) См. ва-пр. въ 2 оп. 12, во И отдфз5. 
(:*) См. въ № ол. 20 и $1-мъ во вторыхъ отдфлахъ. 
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«кресть с5 южныя страны... 1 посемъ кадить с в06- 
«точныя страны честный крестъ... таже, кадитъ чест- 
«ный крестъ с полунощныя страны... 1 паки кадеть 
«чествый кресть з западныя страны ‚ зря къ востоку 
«прямо царскыхъ дверей» (опять — все это противъ 
солнца) (—л. 274 об.—275). 

Изъ вс$хъ приведенныхъ примфровъ открывается, 
что разсмотр$иныя нами старопечатныя книги не впол- 
н$ благоприятствуютъ мнимымъ старообрядцамъ въ ихъ 
мнЪни о хожденши по-солонь. Предписывая въ двухъ, 
трехъ случаяхь хожден!е по солнцу, старопечатныя 
книги въ семи или восьми другихъ случаяхъ предпи- 
сывають хождеше противъ солнца, — и такимъ обра- 
зомъ, обличая недобросовЪстность составителя Помор- 
скнхъ Отвфтовъ, съ какою онъ ссылается на эти кни- 
ги безъ всякихъ ограничешй, вмфстЪ съ т$мъ изобли- 
чають и свою собственную неисправность. Въ ‘самомъ 
дЪлЪ, не неисправность ли это, когда въ однихъ и тВхъ 
же старопечатвыхъ квигахъ,—разумфемьъ—служебни- 
ки,—въ чинф вфичашя хождене вокругъ аналоя пред- 
писано совершать по солнцу, а въ чин$ литурыи ма- 
лый выходъ со св. Евангеземъ, равно какъ и въ не- 
дВлю. крестопоклонную выходъ со св. крестомъ про- 
тивъ солнца? Не неисправность ли, когда по однимъ 
старопечатнымъ книгамъ крестный ходъ вокругъ церкви, 
при освящен!и ея, положено совершать по солнцу, тог- 
да какъ по другимъ-—таковый же ходъ въ праздпикъ 
Пасхи и нфкоторые выходы со св. крестомъ—противъ 
солнца? Оть чего, — спросимъ мнимыхъ старообряд- 
цевъ,—въ первыхъ двухъ случаяхъ не положено хож- 
деня противъ солица, какъ это положено въ четырехъ 
поел днихъ? На какомъ основани одни ходы церковные 
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должно непремфнно совершать по солнцу, а друг!е 
можно и даже должно совершать противъ солина? Не 
явное ли здЪсь для самихь мнимыхь старообрядневъ 
противор че,—не очевидная ли несообразность?.. 

ТУ. Мвимые старообрядцы обвиняютъ православ- 
ную Церковь въ томъ, что она предала служить литур- 
го на пяти просфорах5, вм$сто семи. «Святая древле- 
«православная великороссйская Церковь,— сказано въ 
«Меч% Духовномъ, —пр!емши отъ святыя восточныя Цер- 
«кве,.. святую литургию надъ седмно просфорами совер- 
«шати: первую—за Господьсяий хлЪбъ; вторую— въ честь 
«и намять Нресвятыя Богородицы; тшрепзю—въ честь и 
«славу небееныхъ силъ безплотныхъ; четвертую—о здра- 
«ви и о спасени патрарха и всего священническаго 
«чина; пятую—о здраши и спасеми благочестиваго 
«Царя, и Царицы, и чадъ ихъ; шестую—за всфхъ пра» 
«вославныхь христанъ живыкъ; седмую—за усопшихъ. 
«Въ новодфйствуемй же литорми, дв просфиры, еже 
«за Царя и Патр!арха особные отложены, и вмфсто еже 
«по старопечатвымъ служебникамъ тайнодВйствовати 
«зиторгю надъ седьмю просФорами, новоуставлевно 
«служити ва пяти просфорахъ. Но с1е тайподЪйстве 
«св. литорми, еже служити надъ седмно просфорами, 
«по премногу многими древлепечатми служебницы за- 
«свидЪтельствуютъ...» (“). 

Что же именно свидфтельствуютъь разсмотр$нные 
нами древлепечатные московске Служебники, наибол ве 
уважаемые самими мнимыми старообрядцами? Правда, 
что по всфмъ этимъ Служебникамъ проскомидио поло- 
жено совершать на семи просфорахъ, но ие безъ огра- 


ничен!й, Во всфхь ихь первая просфора полагается въ 
(8) Мечь Духовный, ч, ИИ, пр. 9, га. 9% 
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воспоминаше» ведикаго Господа Бога и снаса нашего 


са Христа...,» вторая—въ честь и память Пресвятой 
Богородицы; третья—въ честь Святыхъ; четвертая—за 
натр!арха м весь священнический чинъ; пятая—за Царяи 
за вс хь православныхъ христ!анъ; за тфмъ сказано: «аще 
«будет5 монастырь, зерей прлемз шестую просфиру, 
«глаголеть сице: о рабЪ твоемъ, отп нашемъ архимари- 
«т$ (архимандрит), или игумен, 1мк, и о служител%хъ, 
«презвитер$хъь и мяконфхъ, и о всей брати нашей, и 
«о служебницфхъ, ихже призвалъ еси ко твоему при- 
«частю твоимъ благосермемъ преблагй Владыко..;» 
седмал— за усопшихь. Такимъ образомъ для всфхъ 
вообще православвыхъ хриспанъ здфсь полагается не 
особая, шестая просФора, какъ требуютъ того нын%ф 
миимые старообрядцы, но предписано поминать ихъ за 
пятой вмфетф съ царствующимь домомъ. А слф$дующее 
за тфиъ выражеше: «аще будеть монастырь, терей 
прёвм шестую просфиру, глаголетъ....» паходимое во 
всЪхъ разсмотрфивыхъ старопечатныхь Служебникахъ, 
‘естественно приводить къ заключению, что въ приход- 
скихъ перквахъ литургя совершалась тогда вовсе не 
ва семи просфорахъ, какъ этого требуютъ опять мнимые 
старообрядцы, а только на шести, —и что слфдов, 
седмипросфор!е предписано здЪсь въ вид правила толь- 
ко для однихъ монастырей. Потому-то мнимые ста- 
рообрядцы, если и не находятъь въ старопечатныхъ Слу- 
жебникахъ прямаго опровержен!я своему мнфн!ю о седми- 
просФорш, всё-таки не могутъ не сознаться въ томъ, 
что ойи, собственно говоря, отступили отъ этигъ книгь, 
когда предписываемое ими правило шестипросфор!я для 
приходскихь церквей вовсе оставили, а распростра- 
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нили и утвердили одно седмипросфоре, положенное для 
однихъ только обителей. 

Прибавлеве. Въ Мечф Духовномъ и въ Поморскихъь 
Отвфтахъ православной Церкви поставляется въ укоръ 
еще слёдующее обстоятельство: «Въ древлепечатныхь | 
«служебникахъь повелфно якоже отъ тремя просфиры_ 
«за всЪхъ святыхъ едину часть внимати: тако и. оть 
«прочихъ просфиръ, за здраве и за упокой, по единой 
«части внимати опредЪфлено. Въ новопечатныхь же слу- 
«жебникахъ, елико оть тремя просфиры не едину, но 
«девять частей внимати уставляютъ, толико и отъ прочихъ 
«просфиръ многя части изъ коейждо просфиры ны- 
«нфшни архереи внимати повелфвають» (“). Но про- 
тивъ этого мнфвыя можеть служить обличешемъ одинъ 
изъ разсмотр$нныхь нами старопечатныхъ Служебни- 
ковъ, именно служебникъ 1633 г., въ которомъ изъ 6 и 
7 просфоръ за живыхъ и умершихъ предписано вынимать 
по н$скольку частицъ, хотя во всфхъ прочихъ Служеб- 
никахь изъ всфхь вообще просфоръ, дЪйствительно, 
полагается вынимать по одной только части. Въ Слу- 
жебникЪ 1633 года (№ оп. 52) при 6 просфор$ замЪ- 
чено именно: «По тому же образу и о инюжё внимаете 
«из просеирб части, и. полагаеть долу искусно на 
«стфмъ дискосф съ прочими частми» (—л. 100), а 
при 7: «такоже и иныя части за усопшихь выимаетё, 
за ихъь же хощетъ» (—л. 101), о 

\. Мнимые старообрядцы говорятъ, будто право- 
славная Церковь на Троицкой вечернЪ и на прежде- 
освященной литурги неправильно предаеть молиться, 
не преклоняя главы на землю вмЪстЬ съ колфнами. 


(\) Меч Духов. ч. ПТ, пр. 2, гл. 2. См. также `Помор. отв. 
от. 80, ст. 925. 
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Такъ, составитель ПоморскихъОтвфтовъ, между прочимъ, 
поставляеть православной Церкви въ укоръ «измнеше 
«древлеперковнаго всеобдержнаго святыхъ Отецъ пре- 
«даня, еже па Троицкой вечерни па молитвахъ, и на 
«прежеосвященной на дася исправитъ, поклоняющимся 
«главы съ колзнами преклопяти на землю; вм$сто сего 
«въ новопечатныхь положено, на колфнахъ стоящимъ 
«молитися. Но еже главы съ колфнами преклоняти на 
«землю, древлецерковныя книги, яко печатныя москов- 
«семя и бЪлоруссюя, тако писменныя и харатейныя, 
«утверждаютъ» (“). 

Что же именно утверждають разсмотрфнныя нами 
древлепечатныя московскмя книги? Въ двухъ изъ нихъ, 
именновъ уставахъ 1610 и1633 гг., на Троицкой вечерни, 
при чтени молитвъ, ` дЪйствительно предписывается 
преклонять на землю и главы вмЪфстЪ съ колфнами. 
Въ Устав 1610 г. сказано именно: «посемъ, 1ерей 
«глаголетъ, 1ли мяконъ: паки 1 паки преклонше колЁни 
«Господу помолимся ‚, 1 мы: Господи помилуй 3-жды, 
«з нам лавы‘ непокровены, с колънома преклонше на 
“землю. 1 прочитаеть настоятель (1-ю молитву) (л. 
«189 об.).... 1 абе длаконъ: паки и паки преклонше 
«колфне Господу помолимся. Таже, брайи всей, яко- 
«же преже указано, главы непокровены с колънома 
«преклонше к земли молятся. Чтетъ 1ерей 2-ю молитву... 
«1 посемъ, глаголеть даконъ: паки и паки преклонше 
«колЗне, Господу помолимся. 1 намъ такоже колфна 
«преклоншимъ, 1ерей чтетъь 3-ю молитву..» (л. 190). 
Въ УставЪ 1633 г. читаемъ: «таже, возглашаеть священ- 
«никъ, или д1аконъ: паки и паки преклонше колфни, 
«Господу помолимся. И мы: Господи помилуй 1-жды, 


(") Помор. отв., отв, 60, ст. 145, 
33 
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«и наиб здавы непокровены с колънома преклоньшемь 
«на землю, 1 прочитаеть 1ерей первую молитву отъ 
«олтаря, во услышан!е всфмъ умФфренымъ гласомъ и 
«не спфша.... 1 абе длаконъ глаголдеть: паки и паки. 
«преклонше колфни Господу помолимся. братия всей, 
«яко же преди сказахомъ, злавы непокровены с колънома 
«преклоньшемь на землю. Священникъ же начиваетъ 
«вторую молитву во услышане всфмъ.... И посемъ 
«глаголеть мяконъ: паки и паки преклонше колфни 
«Господу помолимся. И намь на колъну дежащимь, 
«священникъ молится молитвою третею..» (л. 41). Но 
свидфтельство Устава 1610 г. для самихъ мнимыхъ 
старообрядцевъ не можетъ имфть никакого обязатель- 
ства: потому что, какъ сказано выше, самъ патр!архъ 
Филаретъ Никитичь нашелъ уставъ этотъ неисправнымъ, 
почему окружною грамотою своею въ 1633 году по- 
велВлъ по всфмъ мЪстамъ Росси отобрать экземпляры 
его и прислать ихъ въ Москву для сожжения |“). Сви- 
дЪтельство же Устава 1633 года совершенно уничтожает-_ 
ся свидфтельствомъ весьма многихъ другИхъ старопечат- 
ныхь книгъ, какъ древнфйшихь его, такъ и позднЪй- 
шихъ, въ которыхъ, при чтеши молитвъ, на Троицкой 
вечерни предписано преклонять на землю одни только 
колфна. Такъ, въ Тродяхъ цвЪтныхъ: 1591 г. (—л. 193 
об. 195 об. и 197 об.), 1604, 1621 г. (—л. 341, 313 
об. и 315 об.) и1635 г. (—л. 580, 582 об. и 584 об.), 
въ Служебникахъ: 1623 г. (—л. 336 об. 340 об. и 
344), 1627 г. (—л. 112 об., 117 и 121), 1630 г. (—л. 
360 об., 365 и 369), 1635 г. (—л. 362 об., 367 и 
371) и 1637 г. (—л. 387, 391 и 395) и въ Потреб- 
никахъ: 1623 г. (—л. 132, 135 об. и 139), 1625, 1633 


вк: 


(18) См, выше ‘прим$ч, $ и текстъ, къ которому оно относится. 
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и 1636 г. (—л. 84 об. 87 и 89) — во всфхь этикь 
киигахъь относительно чтеншя молитвъ на Троицкой ве- 
черни сказано: «возглашаетъ 1ерей, или дяконъ: лаки 
«м паки преклонше колъни Господу помолимся. И мы: 
«Господи помилуй. И нам лавы непокровены и кольна 
«преклоньшим5 на землю, и прочитаетъ настоятель, или 
‹1ерей молитвы с1я отъ олтаря, во услышаше всфмъ, 
«умильнымъ гласомъ и неспфшно. Молитва 1.... И 
«абе д1яконъ: паки и паки преклонше колльни Господу 
«помолимся. Таже священникъ чтеть молитву 9.... 
«И по семъ глаголеть дяконъ: паки и паки преклон- 
«ше кодъни Господу помолимся. Та же 1ерей чтетъ мо- 
«литву 3...» Видно ли же отсел$, —спросимъ мнимыхъ 
старообрядцевъ,—чтобы вмфстВ съ колфнами нужно 
было преклонять на землю и главы? 

Что касается главопреклонешя на преждеосвя- 
щенной литурги во время пня: Да исправится мо- 
дитва..., то мнфше это не находить ни малЪйшаго осно- 
ван!я въ разсмотрфнныхъ нами старопечатныхъь книгахъ. 
ЗдЪсь во всей наготЪ$ обнаруживается ложьинедобросов?- 
стность составителя Поморскихъ ОтвЪтовъ, который въ 
подтвержден!е разсматриваемаго мнф!я ссылаетсяименно 
на старопечатныя книги, говоря: «въ старопечатныхъ 
(книгахъ) сна молитвахъ повел$но на колюньхв дежащимь 
«молитися, главы доземли преклоншиму»("”).Какяименно 
старопечатныя книги имфлъ въ виду при этой ссылкЪ 
составитель Поморскихъ отвфтовь — неизвЁстно. По 
крайней мфрЪ, изъ разсмотрЗнныхъ нами старопечат- 
ныхЪ КНиГЪ ни въ ОДНОЙ не находимъ указан!я, что- 
‚бы на молитвахъ именно «на колфн®хь лежащимъ мо- 


(") Помор. отв., отв. 50, ст. 26. 
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«литися, главы до земли приклоншимъ.» Во всфхь ихъ 
дается напротивъ опредФленное наставлене о прекло- 
нен!и наземлю однихъ только колЪнъ. Такъ, въ Трюоди` 
постной 1592 г. сказано: «Егда же поетъ пфвець (да 
‘ся исправить и проч...), мы кодъни прекланяемь моля- 
«щеся. | егда же мы въ станемъ, прекланяеть онб ко- 
«ант »(—л. 89); въ Устав 1610 г.: «бываеть же си- 
«це: егда жъ поетъ первый ликъ: да ся 1справитъ мо- 
«литва моя..., тогда друлй лик5 на кольну преклонше 
«молится. Егда же друпй ликъ поеть, тогда прекла- 
«няеть колъни первый лик5, 1 молится »(—л. 43); вь 
Уставф 1633 г.:«Егда же поеть парасклисархь стихи 
«ся (да ся исправитъ...), мы на колъну преклоньшеся 
«молимся. Егда же мы въставаемъ, тогда онб прекло- 
«нлеть кольни»(—л. 509 об.); наконецъ въ Тродяхъ 
постныхъ: 1589 г. (л. 125 об.), 1607 г. (1.138), 1621 
г. (л. 141), 1630г. (л. 142 об.) и 1635 г. (л. 133) и 
въ Служебникахъ: 1602 г. (т..26, л. 6), 1616 г., 1623 
г. (1. 200), 1627 г. {л. 209), 1630 г. (х. 209), 1635 
г. (л. 212) и 1637 г. (л. 213)—во вефхь этихъ кни- 
гахь читаемъ: «Егда же поеть первый ликъ (да ся 
«исправитъ...), преклоняеть колъни друий лик5, моля- 
«щеся. И егда поеть друйй ликъ, и преклдоняеть ко- 
дъни первый ликз... посемъ ектеня. » 

УТ. Мнимые старообрядцы говорятъ, будто пра- 
вославная Церковь неправильно напечатала Богороди- 
ченъ: «Иже насъ ради рождейся отъ ДЪвы.... И спаси 
«Спасе нашъ 4юди отчаянныя, » такъ какъ «отчаянныя 6Ъ- 
«си именуются, а намъ до послфдняго издыхашя Хри- 
«стосъ Богъ нашъ отчаятися не повелфваеть» (“). 
Здфсь прежде всего надобно замфтить, что слово отча- 


('*) Исторёя о оти. м страдальц. соловвцких, л. 81 06. 
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янный не всегда значить человфка, потерявшаго совер- 
шенно всякую надежду, но и человфка, потерявшаго 
всякую надежду только на собственныя силы. Въ 
этомъ-то послфднемъ смыслЪ слово отчаянный и упо- 
требляется въ нашихъ Богослужебныхъ книгахъ. Въ 
этомъ же самомъ смыслЪ весьма часто встрфчается оно 
и вЪ старопечатныхъ книгахъ, хотя еамый Богороди- 
ченъ, дЪйствительно, читается въ нихъ:.. «и спаси 
«Спасе нашъ люди согръшьшая.» Для примфра довольно 
указать на старопечатные Октоихи: 1594, 1618, 1631 
и 1638 гг., въ которыхъ выражеше отчаянный встрф- 
чается многократно. Такъ, на-примфръ, во всфхъ э- 
тихъ Октоихахъ въ канон$ на полунощниц® въ шестой 
пфени по сфдальнЪ въ недфлю 1-го гласа положенъ 
Богородиченъ: «ДЪво иже ис тебе неизреченно рождь- 
«шемуся молися, наша облегчити сердца, во глубинь 
«отчаящя отязченая прегрьшеньни...;» въ канонф на 
павечерниц$ на 7-й пени въ пятокъ 4-го гласа—стихъ: 
«отчаянна суща мя чистая.... избави мя пресвятая вла- 
дычице милосерлемъ си;» въ канонф на павечерниц$ 
на 4-й пфсни въ пятокъ 3-й гласа—стихъ: «исифли мя 
«чистая молитвами си, отчаянназо раба твоего....3; въ. 
канонф на утрени на 4-й пфсни въ среду 5-го гласа: 
«оть дДФлъ спасешя н$%сть ми, тфмже под кровъ твой 
«съ надежею прибфгаю ДЪво. всенепорочная, отчаян- 
«наго ия спаси молитвами си;» въ канон на павечер- 
ницф на 5-й пфсни въ субботу 7-го гласа — стихъ: 
«Объемъшеся различными напастьми, чистая владычице, 
«и печамю и скорбию, и лютымъ обьстояшемъ, отча- 
«явщеися мы весемя надежу тя обрЪтохомъ;» въ ка- 
нонф на павечерниц$ на 9-й пЪсни въ четвертокъ 7-го 
гласа—стихъ: «отчаявося от5 множества соръшенй 
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«моею сявеешя, и недоум%ненъ явихся владычице все- 
«святая, Твое благодфяве и милость твою визиосли 
мнЪ;» въ канонЪ на павечерниц на 9-й ифсни въ пя- 
токъ 7-го гласа—Сстихъ: «Творца Бога и Господа, отъ 
«твоихъ воплощьшагося Пречистая ‘ кровей, о насъ 
«чистая моли ущедрити милосердемъ своимъ люди от- 
«чаянныя». Множество подобныхъ выраженй мы мо- 
жемъ находить и въ другихъ. старопечатныхъ книгахъ 
(*). Что же скажуть противъ этого мнимые старо- 
обрядцы? Уже ли скажутьъ, что и уважаемыя ими старо- 
печатныя квиги неправильно предписывають Христа- 
намъ называть себя отчаянниыми въ молитвенныхъ обра- 
щеняхъ къ Богоматери? Но въ такомъ случа$ они по- 
грёшатъь противъ исправности старопечатныхь книгъ, 
которыя обыкновенно признаются ими за книги въ соб- 
ственномъ смыслЪ Богодухновеныя, непогрфшимыя. И 
такъ, не очевидное ли здфсь противорфч!е мнимыхъ 
старообрялцевъ самимъ себф? Не очевидное ли невЪ- 
жество и ослфплеше? 

УП. Мнимые старообрядцы говорятъ, будто пра- 
вославная Церковь непотребно напечатала честнюйииую 
Херувим5. «Да они же, Государь, —сказано въ Соло- 
«вецкой челобитной,—напечатали непотребное слово; 
«честнёйшую Херувимъ, и славнфйшую безо сравнетя 
«Серафимъ.. А по преданшю Св. Отецъ: честнфйшую 
«херувимъ, и славнфйшую воистинну Серафимъ..»(“). 

Во всБхъ разсмотр$фнныхъ нами старопечатныхъ 
книгахъ пфень эта, дЪфйствительно, ни разу не встрф- 
чается пнапечатанною такъ, какъ она печатается въ 
нашихъ богослужебныхь книгахъ, т. е., «честифйшую 


(:°) См. ва-ор. №. описавя: 39. 42, 44, 57. 
(*°) Соловецкая челобитная—въ Отвептах5 пр. Никифора, стр. 
184. 187. Москва 1839 г. 
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«херувимъ, и славнфйшую 60ез5 сравнешя серафимъ..» 
Но, съ другой стороны, не во всЪхъ старопечатныхъ 
книгахъ она напечатана именно такъ, какъ требуетъ 
того составитель Соловецкой чехобитной, т. е. «честнЪй- 
«шую херувимъ, и славнёйшую воистинну серафФимъ..» 
Напротивъ, въ тфхъ же самыхъ старопечатныхь кни- 
гахъ весьма часто встрфчается еще новое чтеше той 
же самой пфсни, отличное отъ двухъ предыдущихъ, 
именно: «честнфйшую херувимъ, и славнфйшую 0езь 
«разсуждещя серафимъ..» Такъ, въ УставЪ 1610 года 
(лл. 744 об., 833 и 850 об.) и въ Минеяхъ служеб- 
ныхъ: мцъ Ноябрь 1610 г. (ж. 329) и 1623 г. (л. 508), 
мпъ Май 1626 г. (—4л. 313 об.), мць Люонь 1627 г. (—л. 
293 об.) и мць Августв 1630 г. (—л. 426 об.), — во 
всфхъ этихъ книгахъ напечатано: «Достойно есть ве- 
личати тя (въ иныхъ: блажити тя) «Богородице, (въ 
иныхъ прибавлено: „Дтво), честнфйшую херувимъ, 1 
«славнфйшу без рассужешя серафимъ.» Равно какъ въ 
Минеяхъ служебныхъ за мцъ „Декабрь 1620 г. (—л. 37 
об.) и 1636 г., (—л. 302) читаемъ: «честнфйшую херу- 
«вимъ, и славифйшую 06ез5 разсуждетя сераеимъ...» 
Ужели жъ скажутъ послЪ этого мнимые старообрядцы, 
что и въ уважаемыхъ ими старопечатныхъ книгахъ не 
по преданию св. Отецъ, непотребно напечатана п$снь: 
честньйшую Херувимз? Притомь самое выражене: без 
разсуждензя серафимь не гораздо ли ближе подходить 
къ нашему православному чтеню: 0езь сравненя Сера- 
фимв, чЪфиъ къ чтенпо ОАК во- 
истинну серафимз? 

УШ. Мнимые старообрядцы говорятъ, будто пра- 
вославная Церковь неправильно поступаеть, когда де- 
вятый часъ дозволяеть пфть послЪ обЪфда предъ вечер- 
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нею. Такъ, составитель Поморскихъ Отвфтовъ, между 
прочимъ, поставляеть православной Церкви въ укоръ 
«отнесеве часа девятаго вмфсто еже предъ обфдомъ 
«пфти, по старопечатнымъ: по обфд$ предъ вечернею 
«п%ти въ новопечатныхь установлено. Въ древлепечат- 
«ныхъ же книгахъ, яко во уставфхъ и псалтыр$хъ, 
«9 часъ предъ обфдомъ, или предъ литурмею, или 
«послфжде литургии, по чину дне указуетъ говорити» (*). 

Противъ этого мнышя мнимыхъ старообрядцевъ 
служать прямымъ обличенемъ два разсмотр$фнные нами 
старопечатные Устава — 1610 и 1633 г., въ которыхъ 
въ двухъ м$фстахъь находимъ указаше, чтобы девятый 
часъ пфть предъ вечернею въ притворф церковномъ. 
Такъ, въ обоихъ Уставахъ, въ 1 главЪ: Устав мадъй 
вечерни.., читаемъ: «и вземъ (кандиловжигатель) бла- 
«госховеше (отъ игумена), и изшедъ клеплеть в ма- 
«лое древо. И собравшимся брапттямь  впритворь, 
«поем по обычаю 9 чась. Таже, по концы того вхо- 
«димъ въ церковь, и станемъ кйждо на своемъ м}ф- 
«стЪ. Терей же, сирЪчь попъ, стоя на своемъ мфстф, 
«начинаеть— (вечерню)». (Уст. 1610 г. л. 1 об., 1633 
г., д. 1). За тБмъ въ Устав 1610 г., въ глав 15 
(—л. 32 об.—33), а въ Устав 1633 г. въ глав 6-й 
(—.. 18): о еже како подобаеть звонити на всякв 
день. Здтже указаме о вечерни, : о утрени днемь сед- 
мичным5, в5 ниже поемь аллилуа, + 0 первомь часть, 
напечатано: «кандиловжигатель, вземъ ° благословение 
«отъ настоятеля, клеплетъ в малое древо. и собравшимся 
«браттям в5 притворь церковный, и поемь 9 чаев с 
«межучасемь его, аще и Богъ Господь будеть и по 


® . 
«концы его кленлетъ в великое древо, по скончани же 
(*') Поморь овт, отв. 650, ст. 33. 
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«клепавшя востанеть 1ерей 1 творитъ начало вечерни..» 

[Х. Что касается другихъ раскольническихъ мнЪф- 
нй, то, имфя въ виду разсмотрфнныя нами старопе- 
чатныя книги, мы можемъ сказать объ нихъ развф не- 
много, а именно: 

1) Противъ мнёня о перстосложенш для благо- 
словеншя (“) мы можемъ указать на два разсмотрЪн- 
ныхь нами старопечатныхъ Евангеля: 1606 и 1633 гг., 
въ которыхъ благословляющая рука св. Ап. и Еванге- 
листа Тоанна Богослова изображена именословно (“). 

2) Противъ мнфвя о чтен!и 8 члена Сумвола вфры 
отчасти могутъ быть приведены свидфтельства малаго 
Часослова 1565 г. и Минеи служебной—мцъ Генварь 
1622 г., въ которыхъ 8 членъ сумвола вфры читается: 
«и въ Духа Святаго истиннаю и' животворящаго» (—въ 
часослов$ т. 8, д. 2 об., а въ Минеи л. 109). ЗдЪсь 
с1080: истиннаго, очевидно, переведено вмфсто слова: 
Господа, такъ какъ греческое слово: Кос значить 
и Господь, и имъюиий власть, или важный, злавный. 
СлЪдовательно, ‘если принять во внимаше эту неточ- 
ность въ перевод, то чтеше: «и въ Духа Святаго 
истинназо и животворящаго» будеть совершенно тож- 
дественно чтеню: «и въ Духа Святаго Господа живо- 
творящаго», т. е. чтеню нашему, православному (®). 


{33) См Утверждене Церкви, сказаше 24, 

(3) См. „ЛГ.ЛР оп. 15 и $4, равно какъ 42 и 106 примзавЯя, 
къ нимъ отвосяшияся. 

(**) Въ Мечю Духовном5 въ чисаЪ многихъ измфненй въ сум- 
воадЪ вЪры указано, между прочимъ, слВдующее ; «въ древлепечат- 
«пыхъ (напечатано): страдавша и погребена.... Въ новопечатвыхъ: и 
страдавша м погребева» (—ч. № пр. 2, гл. 2). Но въ Минеи сзу- 
жебной —мцъ „Декабрь 1690 г. (—л. 104 об.), въ маломъ ЧасословЪ 
6135 г. (л. 30 об.). въ Минеи служебной | мцъ Декабрь 1636 г. (—4* 
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3) Противъь мнЪ я объ обливательномъ крещен!и, 
во всякомъ случа признаваемомъ мнимыми старообряд- 
цами за скверну (”"), могуть служить два древнфйше, 
первопечатные московсюе Служебники: 1603 и 1616 гт., 
въ которыхъ въ чинф крещеня больныхъ дфтей пред- 
писано крестить въ теплой вод чрезъ обливаше, поста- 
вивъ ихъ въ купель по выю (®). 

4) Противъ мнфня о чтени 27 стиха У главы 
Евангелмя отъ Шоанна можемъ привести свидфтельство 
Евангелия {606 года, въ которомъ означенный стихъ 
читается: «и область дастъ ему и судъ творити (за- 
«пятая), яко сынъ человфчь есть, не дивитеся сему 
(точка). яко грядеть чясъ, воньже вси...» (—л. 151) (=). 

5) Наконецъ противъ обвинен!я, взводимаго мни- 
мыми старообрядцами на православную Церковь, буд- 
то она въ молитв шсусовой: Господи [иеусе Хриете, 
Боже нашз, помилуй насо—не велить намъ именовать 
1исуса Христа Сыномъ Бояиимъ (”), мы можемъ так- 


335 об.) м въ Минем общей 1637 г. (—4. 386}) — во всёхъ этихъ 
квигахъ означевный тексть Сумвола вЗры напечатанъ: «м страдавша 
и погребева».. .. 

(33) См. Меч Дуз., ч. 1, пр. 2, га. 3. 

(*8) Въ Служебвикахт: 1602 м 1616 гг. сказано именно: «Аще ли 
боленъ (младевецъ), то подобно быти въ купли водЪ теплой, м по- 
грузитъ его в водЪ по выю, и возливаеть ему ва главу воду отъ 
купли десвою рукою 3-жды, глаголя: крещается рабъ Бомж, мк... № 

(7) Мвимые старообрядцы говорятъ, будто православная Цер- 
ковь не по предан!ю Святыхъ Отецъ читаетъ этотъ стихъ, не отдф- 
зяя точкою словЪ: м область дадв вму мч суд5 творити, —отъ словъ, 
яко сынз человтчь есть; во, подобно Павлу самосатскому, соеди- 
вяетъ эти слова такъ: «и область даде ему м судъ творити {запатая), 
яко сывъ человЪчь есть..» (См. Помор. отв., отв. $0, ст. 38; Мечь 
Дух., ч. Т, пр. 8, га. 2), ® 

(?*) См. Мотор. о отц, и страдальц. Соловеикихв, лд.’79 об.— 
80. Меч Дух, ч. Т, пр. 3, га. 9. 
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же указать на свидфтельства старопечатныхь княгъ, 
изъ которыхъ видно, что въ древности молитва эта 
читалась и печаталась безразлично: и Господи се Хри- 
сте, Сыне Божй, помилуй васъ,» и «Господи се Хри- 
сте, Боже наш, помилуй насъ». Для примфра доволь- 
но указать здЪсь на двф, на три старопезатныя кни- 
ги. Такъ, въ УставЪ 1610 г. въ чин о панами по 
вся дни сказано: «Кождо свою чашю 1спиваетъ, гла- 
«голя: Гди 1се Христе, Сыне Божщ, помилуй насъ» 
(—/ж. 115 об.) —и всл$дъ за тфыъ чрезъь н$сколько 
строкъ читаемъ: «воставая же 1гуменъ речетъ: Гди 
Тсе Христе, Боже нашз, помилуй насъ» (—л. 116). 
Равно какъ въ сл$дованныхъ Псалтыряхъ: 1625, 1627, 
1632 и 1634 гг. въ полунощницВ по вся дни вапеча- 
тано: «Игуменъ речетъ: за молитвь Пречистыя Твоея 
«Матере и св. Отець нашихъ, Господи се Христе, Бо- 
«же нашь, помилуй насъ» (—лл. 174 об.\},—и потомъ 
чрезъ нфсколько листовъ въ тфхъ же самыхъ книгахъ: 
кза молитвъ св. отень нашихъ, Господи ТСе Христе, 
«Сыне Божй, помилуй насъ» (—лл. 209 об.) (”). 

Х. Въ заключене всего остается обратить внима- 
не на одну изъ самыхъь важнЪйшихъь раскольниче- 
скихъ разностей, служащую для мнимыхъ старообряд- 
цевъ главнымъ камнемъ претыкан!я и камнемъ соблаз- 
на, —разум$емъ разность относительно исправвости ста- 


резльзиевиь 


{) Множество подобныхъ мЬстъ мы встрЬчалм и въ другихъ, 
разсмотрьвныхъ нами, старопечатныхъ книгахъ, хотя въ самомъ опи- 
савм большею частию оставляли ихъ. Не приводимъ также здЪсь 
золитвъ, помфщевныхъь въ старопечатвыхъ Требвикатъь в Служебни- 
кахъ, м заключающихь въ се6Ъ выражен!я въ родЪ саздующихъ: 
«Владыко Господи 1се Христе, Боже наше...» (—мозитва на лит), 
«Господи 1се Христе, Боже наше...» (—модитва на бдагословещи 
хаЪбовъ), м т, под. 
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ропечатныхь книгь. Мнимые старообрядцы убфждены, 
что древлепечатныя богослужебныя книги, и въ 0со- 
бенности книги московскя, изданныя при первыхъ 
пяти Всеросоайскихь Патрархахъ (до Патраарха Ни- 
кона), суть книги самыя исправныя, непогр$шимыя, — 
а это-то ложное убфждене ихъ и служить главнЪй- 
шею причиною ИхЪ безусловной преданности старопе- 
чатнымъ книгамъ. Вотъ какъ именно разсуждаетъ объ 
этомъ предмет составитель Поморскихъ ОтвЪтовъ: 
’ «пять си (въ, Гермогенъ, Филаретъ, Тоасахъ и 10- 
«сиФхъ) Московсти Патр!арси,—говоритъ онъ,—соглас- 
«но древлеправославное благочесте соблюдаху, сог- 
«ласно предания церковная сохраняху, согласно и кни- 
«зы священныя имъяху: ни единь прежде бывиця книги 
«церковныя осуди, ни единё над преждебывшими арлче- 
«реи вознесся, книги ихь отложи, ни единъ раздора в 
«церкви сотвори, ни единь на преждебывшыя уставы 
«церковныя клятвы и осуждентя изнесе. И аще они свя- 
«щенни архереи, и отъ вселенскихь Патрарховъ ру- 
«коположенни и засвидфтельствованни, книги старопе- 
«чатныя согласно всецерковнь имъяту: како мы по- 
«слфдн!я овцы православныя ихъ паствы смфемъ несо- 
«гласемъ священныя ихъ книги порещи. Аще ли разнь- 
«ства нькая отъ различныхъ преводовъ, или отъ уяс- 
«нительныхъ словесъ обрфтаются в нихъ: но не сотво- 
«риша и не творятъ раздора, но в содержащихь тыя 
«благодатнымъ всеперковвымъ согласемъ благовон- 
«ствоваху» (“). | 
Что же скажемъ мы противъ этого въ обличене 
мнимаго старообрядства? Мы имфли подъ руками око- 
ло сотни находящихся въ Императорской Публичной 


я “ Ф 
(*°) Помор. отв., отв. 30. 
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Библотек$ старопечатныхъ московскихъ книгъ, издан- 
ныхь при первыхъ четырехъ (Ююв%, Гермоген%, Филза- 
рет$ и ГоасахФ) Всероссйскихь патрархахъ,—и 0бо 
всфхь этихъ книгахъ, со стороны исправности ихъ, дол- 
жны сдфлать самое неблагопрятное заключене дая 
мнимыхъ старообрядцевъ. Уже неправы мнимые старо- 
обрядцы, когда говорятъ, будто «ни един (изъ первыхъ 
«пяти Всероссйскихъ патриарховъ} прежде бызиия книзи 
«церковныя осуди, ни единБ над прежде бывшими арлзе- 
«рем вознесся, книи иль отдожи:» развф патрархъ 
Филареть Никитичь не осудиль и не отложилъ церков- 
наго устава, изданнаго въ Москвф при патр!архВ Гер- 
моген$ 1610 г. (и, безспорно, употреблявшагося при 
немъ и послЪ него въ церкви), когда окружною грамо- 
тою своею въ 1633 году повел$лъ отобрать по всфмъ 
мфстамь Росси и прислать въ Москву для сожжен!я 
экземпляры этого Устава (“")? Равно неправы мнимые 
старообрядцы и въ томъ, будто «ни единь (изъ тЪхъ 
«же пяти Патр!арховъ) на преждебывшыя уставы цер- 
«ковныя клятвы и осуждемя изнесе»: развЪ патр!архъ 
]оасафъ не произнесъ клятвы и осужденшя на особый 
«чинъ погребеню священническому», помфщенный въ 
московскихь Потребникахъ: 1623, 1625, 1633 и 1636 
гг. (гл. 29), когда въ своемъ Потребинк$, изданномт 
въ 1639 г., повелЪлъ отмфнить этотъ чинъ, какъ ере- 
тическй, и погребать священниковъ м!рскимъ погре-. 
бен!емъ (“)? Но всего болфе неправы мнимые старооб- 


(5#') См. Акты археогр. экспед. ПТ, стр. 337. 

(57) Въ Требник 1639 г. замЪ чево именно: «А поповское по- 
гребевше отставлено, по повелЪн!ю ведикаго господива свят шаго 
«Тоасаза Патр!арха Московскаго м всеа Руси, потому что то погре- 
«беше учинено отъ еретика Еремфя попа бозгарскаго; а въ грече- 
«скихъ переводфхъ его нЪтъ: такоже и в старыхъ харатейныхь ив 
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рядцы, когда утверждають, что первые наши Патр!ар- 
хи (до Патрарха Никона) соммасно м книш священ- 
ныя имплху, и, что хотя въ книгахъ этихъ есть нв- 
кая разньстви, но разньства эти неважныя, позволен- 
выя, которыя никакъ нельзя назвать погрьшностями, 
несозласвемь или распрею, могущими подорвать исправ- 
ность и непогрфшимость книгъ. Однихъ послфеловй, 
въ которыхъ издатели книгъ такъ велер$чиво молятъ 
© провеши своемъ ошибокъ и объ исправлен!и погрш- 
ностей, сдЪланныхь ими по своей грубости и невфже- 
ству, въ чемъ они сами сознаются (”"),—однихъ этихъ 
посл$еловЙ, находящихся въ весьма многихъ разсмо- 
трённыхъ нами старопечатныхъ книгахъ, кажется, до- 
статочно было бы для того, чтобы убфдить мнимыхъ 


«писмявыхъ в старыхъ, и малыя Рос и яже въ киевскихъ вЁтже.—И 
«того ради положено зд в сей книз® погребати священвика мир- 
«скимъ погребенемъ. И никто же о семъ да соблажияется» (—4. 304 
ю6.). 

(33) См. напримфръ выписки изъ послфслов! въ „№. описашя: 
7, 43, 16, 17, 18. 19, 20, и т. д., въ которыхъ издатели, умоляя объ 
исправлен!и своихъ погршностей, употребляютъ выражен!я въ род 
з4Вдующихъ: иилостивн намз будите, и не зазоривм ума нашезо 
мемощи м недоумюню...; мидостивн будите молимея нашезо ума 
зрубости мч неразумил...; молим убо вы мы зруби и немощшы, па- 
46 же м неразумщи свидптельствовавшен кнызи с4л.. будите нам 
милостиви и незазориви о неразуми м невъденми нашему...: молим 
ви, руби м неразумюии, иже трудививися у свидътельства книзк 
сва, со вспми работающими, будите нам5 милостиви и незазоривн 
о невюдеи нашему. идъже что порюшихом5 неразущем5 и забве- 
ем, то да исправите...; аще не научемя рады и недостонньства 
нашего, что неудобреще в дьле, будите нажмё милоетивн нц незазо- 
риен.. мы же труйбхомел емко мозохом5 умалещем ума нашео 1 
смысла, а учлища сему преславному дълу никогда жв видтьзь..; мо- 
лю убо вы мене недостойнаго ненаучемя ради не возненавидите’ ни 
поноситв.. ибо училища мало видюх.. и дюлах вдико мозохь, ума- 
денем5 см смысда.., 
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старообрядцевъ въ совершенно противномъ мифа от- 
носительно уважаемыхь ими книгь. Но оставимъ въ 
сторонф этоть голосъ издателей старопечатныхъ книгъ, 
которые, по скромности ли, или по чему другому, 
признавали свои издан!я не чуждыми ошибокъ, —не при- 
писывали имъ совершенной исправности и непогрёши- 
мости, а напротивъ просили извинения въ своихъ по- 
гршностяхъ и снисходительнаго исправлен ихъ. Оста- 
новимъ вниман!е собственно на самыхь книгахъ, и мы 
найдемъ въ нихъ самое прямое, самое неоспоримое под- 
тверждене тому, въ чемъ именно сознаются сами изда- 
тели ихъ. Въ самомъ дЪфлЪ, стоитъ только взять въ 
руки два, три экземпляра какой либо старопечатной 
кинги, по разнымъ ея издашямъ при первыхъ нашихъ 
патрархахъ, поверхностно разсмотрфть ихъ и 6фгло 
сличить,—и тогда всякй безпристрастный изсл$дова- 
тель дфла увидитъ, до какой степени книги эти раз- 
ногласять между собою. Въ нихъ найдутся не нпкая 
только разньства, но безчисленное множество ихъ,—и 
нфкоторыя изъ этихъ разностей по всей справедливости 
должны быть названы разногласемъ и распрею. Мы не 
станемъ показывать здфсь безчисленныхь разностей въ 
старопечатныхъ книгахъ— разностей, дЪйствительно, ма- 
ловажныхъ, касающихся словъ, оборотовъ рёчи и т. 
нод. (“); не станемъ также приводить и тЪхъ изъ нихъ, 
которыя, по словамъ мнимыхъ старообрядцевъ, проис- 
ходят 0тБ различныхь преводовь или оть уяснитель- 
ныхь словесь (“): подобное разсмотрфше разногласй, 


(5) Мвожество подобныхъ разноглас\й показано  наприм. 
въ Пращмиь (соч. Преосв. Питирима), отв. ва вопр. 14, л. 37—54. 
С. п. б. 1724. 

(38) Оставдяемъ также многочисленные пропуски и безсмысаи- 
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хотя и не лишенное своихъ иятересовъ, завело бы насъ 
слишкомъ далеко безъ всякой видимой нужды и поль- 
зы, Обратимъ вниман!е только на разности болЪе рази- 
тельныя, которыя уже нельзя не назвать разногласями 
и противорф ями, и которыя во всей нагот$ облича- 
ютъ крайнюю неисправность старопечатныхъ книгъ. 
Вс$ эти разноглася и противорЪчя, каюя только мы 
могли замфтить въ разсмотрфнныхъ нами старопечатныхъ 
Служебникахь и Требникахъ в служа заключешемъ 
всему нашему обзору, могуть быть представлены на 
судъ безпристрастнаго читателя въ ся$дующемъ порядкВ: 
1. Въ чинЪ литурми— 


цы въ старопечатвыхъ квигахъ, хотя нЪкоторыя изъ инхъ и заслу- 
живалм бы вниманя. Такъ, напримЪръ, во всЪхъ разсмотрВввыхъ на- 
ми старопечатвыхъ служебвикахъ, въ чинЪ литургии Св. Васина Ве- 
ямкаго, при освящеви св. Даровъ опущены самыя важныя слова. 
«предложивъ Духомъ твоимъ Святымъ,» и, выфето этихъ саовъ, свя- 
щениикъ, благословляя обод, т. е. св. дискосъ и св. потиръ, произ- 
носитъ; «сизманная за м рей животъ,» да тфмъ и оканчиваетъ все’ 
Равно, во всЪхъ Служебвикахъ и Уставахъ въ отпускахъ на Богоро- 
дичвы праздники допущены слБдуюция безсмыслицы: въ отпускЪ ва 
Рождество Богородицы: «Христосъ истиввый Богъ вашъ, молитвами 
«Нречистыя Его Матере, честнаго и славнаго Ея рождества...» въ 
отпускЪ ва Введеше во храмъ Пресв. Богородицы: «Христосъ... мо- 
«литвами Пречистыя Его Матере, честназо и славназо Ея введенёл..;» 
въ отпуск на БлаговЪфЪщене: «Христосъ... молитваии Пречистыя 
Его Матере, честназго м славнаго Ея Блазовощеня..; въ отпускЪ 
ва Успеве Пресв. Богородицы: «Христосъ... молитвеми Пречистыя 
«Его Матере, честнаго ч славназо Ея Успения...» и вообще: «Хри- 
«стосъ истинный Богъ нашъ, молитвами Пречистыя Его Матере, аще 
«есть храм Богородицы, честназо и славназо Ея, вкъ, сизою чест- 
«паго и животворящаго креста. ..> 

(8) Мы сличали именно Служебвики: 1602, 1623, 1627, 1630, 
1635 м 1637 гг. м Требники: 1623, 1625, 1633, 1636 ш 1639 гг. Слу- 
жебники же 1616 и 1633 гг. ие могли быть саичены вами сполва, во 
всЪхъ ихъ частяхъ, такъ какъ экземпляры этихъ Служебниковъ, ва- 
ходивицеся у васъ подъ руками, были экземпаяры веподные, 
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а) Въ Служебанкь 1633 г., по вынамя св. Агвца 
изъ первой просфоры, сдЪлано слёдующее замфчан!е: 
«аще ли въ монастырф, то убо бываеть въ д@йство 
«кажеше. По соединеши же вина и воды въ потирь, 
«дякоиъ вземъ кадило и примъ благословеше у1ерея, 
«исходить царскими дверми, благоговЪйно отворяетъ 
«нарскихъ дверей едину половину. И абе обратяся 
«затворяеть царскихъ дверей тую отвореную половину, 
«и поклоняется настоятелю, и кадитъ царсюя двери и 
«образы по чину, и настоятеля, и крылосы, и брапю. 
«Кадя же убо глаголеть себъ втай молитву, якоже 
«глаголетъ 1ерей, въ приношени Богородип%, и. свя- 
«тымъ ангеломъ, и предтечи, и святымЪ всёмъ. Посемъ 
«глаголеть ектешю за здраме, и поминаеть Царя и 
«Натр!арха и за ихъ же хощетъ. Таже входить во ол- 
«тарь царьскими дверми, тако же отворя половину цар- 
«скихъ дверей, и паки затворяеть, и кадить спреди 
«точно престолъ и иерея, и отдаетъ кадило пономарю, 
«и станетъ предъ жертвенникомъ, и поминаеть со 1ереомъ 
«усопъьшихь по чину яко же указася. Въ соборныхъ 
«же убо храмЪхь въ дЫйство кажешя ифсть; но то- 
«чо стоить дяконъ со 1ереомъ предъ жертвенни- 
«комъ, и глаголютъ, якоже на ряду написася» (—л. 
92 об.—94); во всфхъь прочихъ старопечатныхь Сау- 
жебникахъ замфчаня этого нЪть. 

6) Въ томъ же Служебник$ положено, чтобы т% 
самыя молитвы, которыя произносить священникъ при 
вынят!и частицъ изъ просфоръ: 2, 3, 4, би 6, про- 
износилъ вмфстЪ и длаконъ (—л. 9406.—99); во всЪхъ 
прочихъ Служебникахъ этого не положено. | 

в) Въ томъ же СлужебникЪ изъ просФоръ: би 7. 


предписано вынимать по н$скольку частицъ (1. 100— 
23 
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101); во всфхъ прочихъ Служебникахъ— только по од- 
ной части. 

2. Въ чин «освященя воды святыхъ Богоявле- 
НЙ »— 

а) Въ Служебникахъ: 1602, 1623, 1630 и 1635 гг. 
въ эктени посл Евангемя положено 27 прошевйй; 
въ СлужебникВ 1637 г. и въ Требникахъ: 1623, 1625, 
1633, 1636 и 1639 гг.—въ той же эктени 28 прошений. 

6) Въ Служебник$. 1609 года, посл молитвы: Гос- 
поди 1се Христе единородный Сыне, сый в5 нъдрахв 
Отчих5..., глаголемой священникомъ втай во время 
эктени, непосредственно слфдуеть молитва освящения: 
Вели еси Господи...; въ Служебникахь; 1623, 1630, 
1635 и 1637 гг. и въ Требникахъ: 1623, 1625, 1633 и 
1636 гг., посяБ той же молитвы: Господи [ев Христе 
Единородный Сыне..., положена еще молитва, глаголе- 
мая тайно : славимь тя Владыко Господи..., и за тфмъ 
уже молитва освящешя: Вей еси Господи...; въ Треб- 
никф же 1639 г., вмфсто молитвы: славимь тля Ваа- 
дыко Господи..., помБщена молитва (глаголемая также 
тайно) св. Софровя патрларха 1ерусалимскаго: ` Троице 
пресущная, преблагая, пребожественная, всесилная, все- 
посьътителная, невидимая, непостижимая... : 

-в) Въ Служебникахъ 1602 и 1623 гг. и въ ТребникЪ 
1623 г. въ молитв освященя читается: «Самъ и нынз® 
«Владыко, освятивъ воду сю Духомъ твоимъ Святымъ 
«и огнемь»; во всфхь посл6дующихь Требникахъ и Слу- 
жебникахъ слово: и огнем5 исключено, какъ внесенное 


$7 
неправильно (”). 


(37) Ворочемъ, въ СлужебникЪ (4. 231 об!. и въ Требвикв (— 
л. 108) 1623 г. слово: ознем5 замарэно, и противъ него на полЪ 
киноварью замфчено: «се говоритъ до соборнаго удожешя,» 
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3. Въ Служебник® 1602 г. въ чин$ очищевшя ро- 
дившей жены положено 6 молитвъ; во всфхъ прочихъ 
Служебникахъ и во всёхь Требникахь — 9 молитвъ. 
Кром того, въ Требник$ 1639 г. послЪ двухъ молитвъ 
(5-й и 6-й) бабЪ, младенца премшей, здфсь слфдуеть 
«молитва 3-я (по порядку 7) баб премшей отроча: 
Господи се Христе рождейся прежде впъкё от5 Отца 
66з5 матере»...; во всфхъ прочихь Требникахъ и во 
всфхь Служебникахь (исключая Служебника 1602 г.) 
вмфсто молитвы: Господи [е Христе рождейся прежде 
вък5 оть Отца без матере..., положена «молитва (по 
порядку тоже 7-я) жен по рождени младенца: Гос- 
поди Боже нашь, тебь молимся, и тебъ ся мили дт- 
ем»... 

4. Въ ТребникЪ 1639 г. положено особое чинопо-` 
слЪдован1е надь женою, езда извержетз младенца,—при 
чемъ 1ерею предписано творить начало, за тёмъ слЪ- 
дуетъ трисвятое, тропарь дню, двЪ молитвы, и по от- 
пускЪ сдфлано зам чаше: «о семъ подобаетъ вфдати: 
«аще жена посл рожешя впадетъ в болфзнь до 40-го 
«дни,—и пришедъ 1ерей глаголеть первое над нею мо- 
«литвы четыредесятныя, и потомъ глаголеть исповфдь 
«1 исповфдаетъ, аще будетъ къ смерти, то и причастить» 
(—л. 102 — 103); во всфхъ предыдущихь Требникахъ 
(1623, 1625, 1633 и 1636 гг.) ничего этого н$ть. 

5. Въ чинф крещеня и муропомазашя — 

а) Въ Требникахъ: 1625, 1633 и 1636 гг. (—лл. 
_ 102 об.) и въ СлужебникЪ 1637 г. (—л. 480) сказано: 
«аще случится младенца два или три крестити, . то 
«коемуждо младенцу 06065 молитвы злаюлати и все 
«восльдоваше святаго крещешя и крестити;» въ ТребникЪ 
1639 г. положено напротивъ: «аще случится младенца 
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«два или три крестити и множае, то глёодень мо- 
«литвы обще встъмё и все восльдоване святазо крещензя, 
«точ!ю имя въ молитвахъ глаголемъ комуждо свое» (—л. 
103). | 

6) Во всЪхъ. Служебникахь и въ Требникахъ: 
1623, 1625, 1633 и 1636 гг., чинопосл$доване св. 
крещеная начинается молитвою: о имени твоемь Гос- 
поди Боже истинный...: въ Требник® 1639 г. предъ 
этой молитвой помфщены еще дв молитвы бабЪф, егда 
принесенъ будеть младенецъ крестити до 40 дней, и 
молитва младенцу. 

в) Во всЪфхьъ Служебникахъь и въ Требникахъ: 
1623, 1625, 1633 и 1636 гг., посл$ обзщашя Христу 
сказано: «1ерей глаголетъ: и поклонися Ему (Христу). 
«И поклонитъ главу крестяйся, или баба нреклоняется 
«со младенцемъ. Г[ерей молится молитвою сею: Владыко 
«Боже, призови раба своезо икв, ко св. твоему `про- 
«свпщеню...;» въ Требник 1639 г. «1ерей глаголетъ: 
«поклонися Ему (Христу). И поклонить главу крес- 
«тяйсл, или баба преклоняется со младенцемъ, глаголя: 
«поклоняюся Отцу и Сыну и Святому Духу, Троиць 
«единосущньй и нераздьльньй. Таже глаголеть свя- 
«щенникъ: блазословень Боз5, всъмз человтком5 хотяй 
«спастися и в разум истинный прити, нынь и присно 
«и в0 впки впкомз, аминь. ПШерей молится молитвою 
«сею: Владыко Господи Боже нашз призвавый раба 
своего, имк, ко святому твоему просвпищентю... 

г) Во всфхь Служебникахъ и въ Требникахъ 1633, 
1625, 1633 и 1636 гг. въ великой эктенш 18` про- 
шенй; въ Требник% 1639 г. въ тойже эктени 91 
прошеше. — | 
д) Въ Служебникахъ: 1603 и 1616 гг. положено 
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больныхь младенниевъ крестить въ теплой водф чрезъ 
обливаше, поставивъ ихъ въ купель по выю (=); во 
всЪхъ посл$дующихъ Служебникахъ и во всфхъ Треб- 
никахъ объ обливан!и вовсе не упоминается и пове- 
афвается крестить всфхъ чрезъ троекратное погружене. 

е) Въ Требвик$ 1639 г., послБ помазашя кре- 
щаемаго св. муромъ повелфно возложить на новопро- 
свфщеннаго. кресть съ гойтаномь, потомъ положены: 
ирмос, прокимень, апостоль, евангеле и поучене вос- 
пр1емнику (—л. 119, 121 об.—122); въ Требникахъ: 
1623, 1625, 1633 и 1636 гг. и во всЪхъ Служебникахъ 
всего этого н$тъ. 

6. Въ ТребникЪ 1639 г., въ «послфдоваши мо- 
литвы матере со младенцемъ въ 40 день» по концЪ 
четвертой молитвы напечатано: «и по аминЪ, ставъ 
«мати отрочат$ предъ св. иконою Богородичною, и 
«творить поклоновъь 40 до земли. Священникъ вземь 
«отроча прикладываетъ его ко св. образамъ, глаголя 
«тропарь с: радуйсл обрадованная Богородице Дпьво... 
кондакъ гл. 1: зже утробу дьвичю освятив5 рожест- 
«60м5 си... посемъ творить отпусть, и тако отпущаетъь 
«ихъ» (—л. 127); въ Требникахъ: 1623, 1625, 1633 и 
1636 гг. и во всфхъ Служебникахъ этого тропаря и 
кондака нфтъ, а сказано только: «и по аминф (т. е. 
«по кониф той же 4-й молитвы), ставъ мати отрочате 
«предъ св. иконою Богородичною, и творить поклонъ 
«40 до земли. Священпикъ же творитъ отпустъ, и тако 
отпущаеть ихъ». 

7. Въ чин$ обрученшя— 

а) Въ ТребвикЪ 1639 г. положены дв% эктен!и— 
великая изъ 16 прошевй, да три молитвы; во всфхъ 


(8) См. выше примч. 26. 
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предъидущихъ Требникахъ и во всфхъ Служебникахь— 
одна эктен!я великая изъ 12 прошенй, да двЪ молитвы. 

6) Въ Требник 1639 г. напечатано: «посемъ священ- 
«никъ вземъ перстни отъ св. трапезы, подаетъ златый 
«убо мужеви, сребряный женф. И дая мужеви глаго- 
«летъ: обручаетсл раб5 Божй, тмкъ, рабъ Божешимкв, 
«в0 имя Отца, и Сына, и св. Духа, нынь и присно и 
«в0 впки впком5, аминь, таже и жен даеть глаголя: 
«обручается раба Божуя, ик, рабу Божю, сикъ, во 
«имя Отца и Сына и св. Духа, пынъ и присно и во 
«втЪки въком5, аминь. И тако вземъ священникъ спле- 
«таетъ десныя ихъ руки другъ другу» (л. 131 об.— 
132); во всЪхъ предъидущихь Требникахъ и во всфхъ 
Служебникахъ приговоровъ этихъ неположено, асказано 
только: «посемъ священникъ вземъ перстни отъ св. 
«трапезы, подаеть златый убо мужеви, желфзный же 
«женф. они же подаютъ ихъ себф другъ другу. И та- 
«ко вземъ священникъ сплетаеть десныя ихъ руки 
ны А 

8. Въ чин вфнчаня— 

а) Въ ТребникЪ 1639 г. положены три эктеши— 
великая изъ 17-ти прошенй; во всЪхъ предъидущихъ 
Требникахъ и во всёхъ Служебникахъ — двЪ эктени, 
великая изъ 16-ти прошений. 

6) Въ Требникахъ: 1623, 1625, 1633 и 1636 гг. 
и во всфхъ Служебникахъ вторая молитва (по Евангелии) 
такал: Владыко Господи Боже нашз, блалослови рабы 
своя стя новобрачныя...; въ ТребникЪ 1639 г. вмЪсто 
этой молитвы положена другая, гораздо большая: Благо- 
словень еси Господи Боже наш, тайнаго и пречестнаго 
брака священнодъиствениче.... 

в) Въ Требник 1639 г. сказано: «священникъ бла- 
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«гословляя обще обфихъ (жениха и невфсту) глаголетъ: 
« Господи Боже нашь, иже славою и честёю вънчаль еси 
«святыя своя мученики, ты нынть вънчай рабы твол ся; 
«змко, въицемь славы и чести, вънцемь мира, вънцемь весе- 
«ия, в5 славу Отцуи Сыну исв. Духу, нынгь и присно и во 
«въки впком5, аминь. Посемъ: положилб еси на злавать 
чих втънцы...» (л. 139—140) ; во всЪхъ предъидущихъ 
Требникахъ и во всфхъ Служебникахь «священникъ 
«благословляя обще обфихъ (жениха и невЪфсту) гла- 
«голеть: Господи Боже нашь славою и честаю впнчай 
«итв. Посемъ: положил5 еси на злаважь ихь вънцы...» 

г) Въ Требникахъ: 1623, 1625, 1633 и 1636 гг. 
и во всфхъ Служебникахъ положенъ указъ причащать 
вфнчающихся св. таинъ; въ Требникф 1639 г. этого 
указа нЪтъ. 

д) Въ Требник% 1639 г., при обращени брачущихся 
вокругъь аналоя, предписано прежде всего пЪфть тро- 
парь: Господи Господи, призри сб небесе, и виждь и 
посъти винорадз сей, и соверши его, еоже насади 
десница твоя Господи, со стихомъ: сильно па земли 
будет съмя его, родз правыхь благословится, — а за 
т$мъ— другой тропарь: святи мученицы (3-жды)... и 
стихъ: слава тебъ Христе Боже... (—л. 141); во 
всфхъ предъидушихъ Требникахъ и ‘во всфхъ Служеб- 
никахъ перваго тропаря и стиха вовсе нЪфтъ, и по- 
ложено пфть при этомъ одинъ только тропарь: святги 
мученицы (3-жды)..., да стихъ: слава тебъ Христе 
Бозже.... | 

6) Вь Требник 1639 г. при вфичани обоихъ 
вдовцевъь положенъ Апостолъ къ Корине. зач. 136 (—л. 
147 об.—148); во всфхъ предъидущихъ Требникахъ 
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и во всфхь Служебникахь — Апостоль къ Ефхесеямъ 
зач. 231 (”). 

ж) Въ Требник 1639 г. при томъ же. вфнчан!и 
обоихъ вдовцевъь положёны три эктеши и три мо- 
литвы; во всфхъ предъидущихь Требникахъ и во всфхъ 
Служебникахъ—двЪ эктени и одна молитва, 

3) Въ Требникф 1639 года помфщено «избраше 
«отъ правилъ св. Отецъ,—соборный свитокъ о закон- 
«ныхъ и о беззаковныхъ брацфхъ вкратц$» (—л. 154— 
158); во всфхь предъидущихъ Требникахъ этого нб 
находимъ. 

9. Въ Требник 1639 г., въ самомъ начал его, 
напечатанъ «указь о храмфхъ, когда (въ которые дни) 
«святити или ле святити» (—л. 1—10); во всфхъ 
нредъидущихь Требникахъ этого указа нЪтъ. 

10. Въ Требник 1639 г. въ чин освященя воды 
августа {1 положены три молитвы и въ великой эктени 
21 прошене; во вс$хъ предъидущихь Требникахъ — 
двЪ молитвы и въ великой эктеши 16 прошенй. 

11. Въ чинЪ исповфданя— 

а) Въ Требникахъ: 1683, 1625, 1633 и 1636 гг. 
«напечатанъ указъ {ереомъ, како должны по боже- 
ственнымъ правиломъ духовная своя чада разсматряти, 
и связовати, и разр шати; » въ Требник$ 1639г. такого 
указа н$тъ. 

6) Въ Требник 1639г. предписано, чтобы испо- 
вЪдникъ (по окончани исповфди), лежа на земли, —когда 
священникъ читаеть прощальныя молитвы, —глаголалъ 


(°) Въ Требвикахъ: 1623, 1625, 14633 м 1636 гг. м во весфхъ 
Служебвикахъ при вЪнчашм обоихъ вдовцевъ сказано именно: «про- 
кименё и апостол5 и аллимуя писано въ большомъ вфичаши,» а 
въ большомъ вфичани Апостоаъ этотъ-—-къ Ехесеямъ зач. 231. 
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себъ втайнь молитву %сву (—л. 201); во всфхъ предъ- 
идущихъ Требникахъ напротивъ повелЪфно, чтобы испо- 
вфдникъ произносилъ въ это время также втайн%: Рос- 
поди помилуй 40 и псалмы: 6 и 950. 

в) Въ ТребникЪ 1639 г. по 3 прощальной молит- 
в$ положены: Апостоль (—къ Тимое. зач. 280), Еван- 
геле (—отъ Мате. зач. 30), псаломъ 31, Достойно есть, 
трисвятое и по Отче нашъ— четыре тропаря (—/л. 202— 
203); во всЪхъ предъидущихъ Требникахъ всего этого 
нЪть. 

12. Въ ТребникЪ 1639 г. въ «УставЪ, како подо- 
баетъ причаст!е больному вборзЪ$ дати страха ради смерт- 
наго, » посл двухъ первыхъ молитвъ положена «молит= 
ва оть лица больнаго 3: очисти мя Господи от зрихь 
моить.....,» и всфхъ молитвъ 5 (—л. 265 об.); во всЪхъ 
предъидущихъ Требпикахъ этой молитвы отъ лица боль- 
наго нфтъ, и всфхъ молитвъ 4. 

13. Въ ТребникЪ 1639 г. помфщенъ «указъ о ис- 
повфдан!и н$фмому и глухому и бфесному» (—л. 268); 
во всфхъ предъидущихъ Требникахъ этого указа не 
находимъ. | 

14. Въ ТребникЪ 1639 г. въ чин$ погребешя по- 
ложены три молитвы разръшенио надье зробомь умер- 
шазо (л. 298—300\; во всфхъ прежнихъ Требникахъ— 
только одна молитва, первая. 

15. Въ Требникахъ: 1623, 1625, 1633 и 1636 гг. 
положенъ особый «чинъ погребеню священническому» 
(гл. 29); въ ТребникЪ 1639 г. этотъ чинъ отмфненъ, 
какъ еретическй (5). | 

16. Въ Требникахъ: 1623, 1625, 1633 и 1636 гг. 


посл погребеншя священническаго вапечатанъ указъ 
(9) См. выше примьч. 39. 
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«о еже како бывати о усопшихъ вослфдованию; » въ ТреС- 
никЪ 1639 г. этого указа не находимъ. 

17. Въ ТребникЪ 1639 г. (—гл.-27), посл пяти 
молебныхъ каноновъ Спасителю, помфщены: а} молит- 
ва святфйшаго патр!арха Каллиста о побфдЪ на вар- 
вары и на вся сопостаты: Господи и Боже милости...; 
6) молитва 4: безначальне Царю...; в) молитва 5: пре- 
блаий Господи..., и г) молитва 6: благопремънительный 
Господи... (вс три посл$дея молитвы: 4, 5 и 6б—въ 
смертоносную язву); въ Требникахъ: 1625, 1633 и 1636 
гг. (—гл. 33)—ви одной изъ этихъь молитвъ нфть; а 
ВЪ ТребникЪ 1623 г., вм$сто пяти молебныхъ каноновъ 
Спасителю и означенныхь молитвъ, подъ 33 главой на- 
печатаны: Уставъ «како пфти подобаеть молебенъ за 
‚всяко прошеше» и—а) молитва пресвятЪй Богородицы 
похвалы, б) молитва о дожди и о ведрф обща, в) мо- 
литва о взрныхъ, егда прельстятся идолопоклонешемъ и 
паки обратятся, г) молитва къ Богу за всяко прошеше, 
д) молитва о дождЁ и е) молитва о ведрЪ. 

18. Въ Требвикахъ: 1625, 1633, 1636 и 1639 гг. 
положенъ «чинъ бываемый въ чадотворене;» въ Треб- 
никф 1623 г. этого чина нфтъ. 

19. Въ Требник$ 1639 г. вь чинЪ братотворенмя 
положены: дв эктенши—великая изъ 15 прошен!й, да 
малая изъ 8, четыре молитвы, прокименъ, Апостоль 
(—къ Римлян. зачало 99) и Евашеме (—отъ Тоан. зач. 
56),—и въ заключение всего предоставлено на разсуж- 
ден!е настоятеля причащать братающихся св. таинъ 
(—л. 359 об.—364); въ Требникахъ; 1625, 1633 и 1636 
гг. въ томъ же чин$ братотвореня положена только 
одна эктення изъ 5 прошенй, да двф молитвы; а въ 
ТребникЪ 1623 г. этого чина вовсе нфтъ. 
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20. Въ ТребникЪ 1639 г. положенъ особый «чинъ . 
бываемый на благословеше новому храму», при чемъ 
священникъ творитъ начало, за тёмъ сл$дуютъ: три- 
святое, по Отче нашьъ—тропарь: Спаси Господи люди 
своя..., слава: вознесыйся на кресть волею... и нынЪ: 
предстательница страшная..., эктешя изъ 5 прошенй, 
молитва. Господи Боже нашз, изволивый внити в домБ 
Закхтов5..., кроплен!е св. водою и отпустъ» (—л. 378 
об.--379); во всЪхъ предъидущихъ Требникахъ положена 
одна только «молитва на благословене храминЪ нов}й: 
Боже Спасителю наш», сподобивыйся под5 сънь Закхеову 
внити...» 

21. Въ ТребникЪ 1639 г. напечатано правило за- 
прещен!я надъ обуреваемыми отъ духовъ нечистыхъ, — 
при чемъ священникъ творить начало, за тфмъ слф- 
дують: Царю небесный. трисвятое, Отче нашъ, приди- 
те поклонимся, псаломъ 67, молитва: Боже впчный, 
Отче Господа нашего са Христа.., Евангеме (—оть 
Марка зач. 71) и двЪ молитвы запрещальныя св. Василя 
о избавлени отъ духа лукаваго, егда мучитъ челов$ка 
(-1. 386—390); во всЪхъ предъидущихъ Требникахъ 
такого правила не находимъ. 

22. Въ ТребникЪ 1639 г. помфщена «молитва о 
избавлен!и отъ громовъ и молн!Й» (—л. 391); во всфхъ 
прежнихъ Требникахъ этой молитвы н$тъ. 

23. Въ ТребникЪ 1689 г. положена «молитва о 
избавленши отъ злораствореныхъ вЪтровъ и бури морсвя» 
(—/л. 393 об.-395); во всВхъ предъилущихъ Требникахъ 
этой молитвы тоже изтъ. | 

24. Въ Требникахъ: 1625, 1653, 1636 и 1639 гг. 
напечатаны молитвы: а) молитва начати вино и медъ, 
б) молитва’ надъ солю, в) молитва надъ приносимымъ 
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нлодомъ озония и г) молитва о ириносящихь начатки 
всякаго снздна; въ Требникф 1623 г. ни одной изъ 
этикъ молитвъ не находимъ. 

25. Въ ТребникЪ 1639 г. въ заключеше молзитвъ 
помфщены: а) молитва въ любовь, еже есть миръ и б) 
молитва еже отъ вражды смиревающихся (—л. 397); 
во всЪкь предъидущихь Требникахъ этихъ молитвъ 
н-ть. 


Речь, 


ПРОИЗНЕСЕННАЯ ВЪ СВ. СИНОДВ НАСТОЯТЕЛЕМЪ ЕРУСАЛИМСКОЙ 
мисс, 


АРХИМАНДРИТОМЪ КИРИЛЛОМЪ, 


при наречени его во Епископа Мелитопольскаго, 
11 Октября 1857 чода. 


Святъйоце Архипастыри и Отцы, предстоя- 
тели Православныя Церкви Всероссйскя! 


Когда Господь и Спаситель нашъ нарекалъ первыхъ 
ученяковъ своихъ въ служеше апостольства (Лук. 6, 13), 
посылая ихъ въ мръ, яко овцы посредь волковь (Мат. 
10, 16): самовидцы Слова внимали слову своего Гос- 
пода въ благоговЪйномъ молчаши, безъ слова благо- 
дарешя, безъ всякой тфни недоум$й или прекосло- 
я... Дерзнутъь ли мои недостойныя уста изрещи ка- 
кое либо слово въ отвфть на призваше Господне, по- 
стигиее меня чрезь Ваше избраше и Державное слово? 

У достойнЪйшихь и болфе меня приготовленныхъ 
къ пранятио великаго дара нашлось бы въ подобныя 
минуты и безь смущешя изреклось бы слово благода- 
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ренёя, какъ зрфлый и богопр!ятный плодъ сердца, за- 
ранфе предъуготовленнаго внутреннимь призывашемъ 
Божимъ, заранфе предъугадывающаго успфхъ служе- 
ня., Мое избране и призвание было совершенно не- 
ожиданно: внезапно изъемлются изъ рукъ смиреннаго 
земледфлателя нивы Господней плугъ и серпъ, и за- 
мфняются посохомъ странника и вмфстф пастыря. Мое 
назначене ново: не знаю ‚ съумЪю ли я молиться у 
гроба Господня, какъ должио молиться молитвеннику 
за всю землю Русскую; не знаю, найдется ли во ми$ 
довольно любви для утфшительнаго соучаст!я въ скор- 
бяхъ единовфрныхъ братй,— довольно мудрости и цв- 
дости, чтобы съ пользою для Церкви твердо стать и 
стоять на отдаленномъ свфщницф Церкви — предъ 
испытующими взорамш своихъ и чужихъ..Предъ са- 
номъ, мн® предназначаемымъ, трепетали и тЪ, кото- 
рые въ Церкви Болией добри и ввлицы, Златоусты и 
Богословы: какъ приму его я, маль сый в5 брати 
моей и юничи в5 дому Отца моего?..Въ трепетВ благо- 
говфня повергаюсь предъ непостижимымн судьбами 
Провидфня; недоумфваю, что еще речеть о мнт Гос- 
подь Бозз (Псал. 84, 9), како оправдаеть, егоже приз- 
валу (Рим. 8, 30), —и—молчу, не дерзая изрещи слово 
благодарения.. 

Не дерзну и прекословить. Знаю молитвенное 
слово, съ которымъ, подобно древнему Пророку, могъ 
бы обратиться ко Господу: о, сый Владыко Господь! 
се не въмб глаголати, яко отрокб азб есмь (ер..1, 6). 
Но—знаю и отвЗтъ, данный Пророку: ко всъиз, кб 
нииже послю тя, пойдеши, и вся, едика поведю тебъь, 
воздазолеши, —и молчу, песмфя самочинно соразмфрять 
свою немощь съ изволешемъ Господа, лучше меня вЪ- 
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дающаго мою немощь, моля Его трепещущимъ сердцемъ 
только о томъ, да речеть о мнЪ, что рекъ древнему 
Пророку: не убойся, лко с5 тобою Азь есмь (—8). 

Смиренно премлю Державную волю, утвердившую 
Ваше взбраше, какъ волю Божшо, силою совЪсти, безъ 
тревожной радости, безъ смущающаго страха, безъ 
гибельной увЪренности въ себЪ, безъ льстивыхъ раз- 
счетовъ на помощь челов$ческую, съ живою вфрою 
въ волю ПровидЗшя, съ теплымъ уповашемъ на ми- 
лость Бож!ю, со всеохранительнымъ страхомъ неумыт- 
наго суда Христова, со всесовершенною преданностию 
въ жизни и въ смерти, въ отношеши кь судьбЪ вре- 
менной и вЪфчной, моему Господу и Спасителю. 

Есть одно только слово, невольно исторгающееся 
изъ сердца, безъ нарушен!я безмолв1я всесовершенной 
преданности волф Провид$ня,—Сслово мольбы къ Вамъ, 
Святфйше Архипастыри и Отцы. Осфните меня на 
нежданный и трудный подвигь Вашимъ дфйственнымъ 
благословетемъ; напутствуйте меня въ дальшй путь 
Вашими отеческими наставленями: не безъ особыхъ 
наставленй и Апостолы пошли въ свой путь; оградите 
и ограждайте меня Вашими молитвами, прося мн у 
Господа крфпости силъ для исполнешя воли Побор- 
ника Православ!я, Благочестив:йшаго Государя Им- 
ПЕРАТОРА нашего, къ утБшеню вфрвыхь чадъ Право- 
славной Церкви Всероссйской, такъ пламенно любя- 
щихъ святыни Востока, кь утфшеню единовфрныхъ 
брайй нашихъ наВосток$, и жаждущихъ, и чающихъ 
братняго утБшеня отъ единовфрной имъ Роса! 


—<>=———— 


ПОУчВиИй 


НРИ СВЯЖЩЕННОСЛУЖЕНИИ №0 СЛУЧАЮ ОСНОВАНЯ ПОВОУЧРЕЖДЕННАГО 

ВБ Г. ЕЛАБУГВ ВЯТСКОЙ ЕПАРХИИ ЖЕНСКАГУ. МОНАСТЫРЯ, УСТРОЯЕМАГО 

Й ОБЕЗИЕЧИВАЕМАГО ВЪ СОДЕРЖАНИ ТАМОШНИМЪ КУПЩОМЪ ИВ. ИВ. 
СТАХЕЕВЫМЪ, $ СЕПТЯБРЯ 1857 ГОДА. 


Прфидите возрадуемся Господеви, воскликнем5 Бозу ` 
Спасителю нащему ([Цс. 94, 4). 


Псаломскою пфенйо призываю я васъ, брате, къ 
радости: и не напрасно. НынЪ молитвами и священ- 
нодфйствемъ перковнымъ полагается основане святой 
обители, въ которой будуть имфть тихое пристанище 
боголюбивыя души христанскя, съ отречешемъ отъ м1- 
ра и отъ всфхъ заботъ и попечен!й житейскихъ возжелав- 
пия посвятить себя исключительно на служене Богу во 
спасеве душъ своихъ; вмЪстф полагается основаше и 
храму святому, въ которомъ выну будеть славосло- 
виться, пфеньми и пфнами духовными, пресвятое и 
великолЪпое имя Отца и Сына и Святаго Духа, Тро- 
ицы единосущной и нераздфльной. Не великая ли же 
это радость для всЪхъ насъ? 

Радость—дДля всей святой Церкви, что воздвигает- 
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ся новая обитель житя иноческаго къ чести и сла- 
в$ Церкви; что съ воздвижешемъ ея пргумножатся 
число душъ спасающихся; что и въ нашъ вфЕЪъ—вфкь 
себялюбя и своекорыстя обрЪлся присвый сынъ Цер- 
кви, который, ревнуя не о своемъ только спасени, но 
и о спасени другихъ, оть имфнЙ своихъ восхотёлъ 
устроить н навсегда обезпечить содержанемъ это мир- 
ное убфжище для желающихъ и ищущихъь спасеня, 
но въ семъ желаши и искав!и ин‹гда воспящаемыхъ 
недостаткомъ для нихъ возможности къ исполнению 
такого стремленя. Радость-—для всего града вашего, 
что къ не малому по величин града числу благолп- 
ныхъ храмовъ вашихъ присоединится еще благоустро- 
енная обитель иночествующихъь съ своимъ величествен- 
нымъ храмомъ, которая будеть служить наилучшимъ 
украшен!емъ града, вещественнымъ и духовнымъ,- а 
молитвы живущихъ въ ней—самымъ надежнымъ ограж- 
детемъ. Радость—и для моего недостоинства, что Гос- 
подь сподобилъ меня быть причастникомъ этой вашей 
и всей Церкви радости и совершить священнодЪйстве 
основан1я новоустрояемой обители. 

Возрадуйся же паче всЪхъ ты, душа боголюби- 
вая и благолюбивая, возжелавшая создать такой вели- 
чественный домъ имени Божию и при немъ такое об- 
ширное и всфми удобствами жизни снабженное при- 
станище для бЪдныхъь и немощныхь женъ, желающих 
послужить Богу въ удаленши оть мра,—возжелавшая 
создать это и готовая принести для этого въ жертву 
не малую часть оть имфнЙ своихъ. Не туне ты при- 
носишь такую жертву. Пишется о ДавидЪ, царЪ Изра- 
ильскомъ, что, когда онъ объявилъ пророку Наеану. 
о свогсмъ намфреши построить въ [ерусалим$ храмъ 
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Господу Богу, то Пророкъ отвфчалъ: вся,.елика суть 
в5 сердць твоемь, иди и твори, яко Господь съ тобою 
(2? Цар. 7, 3). Это ясно показываетъ, что намфреше 
Давида построить храмъ было благоугодно и благопр!- 
ятно Богу. Не можеть не быть также благоприятно 
Господу Богу и твое намфреше создать домъ молитвы 
для всегдашияго прославления имени Его: прославляю- 
ищя Мл прославлю, глаодеть Самъ Господь (1 Цар. 2, 
30) Вседержитель. При семъ храмЪ созидается вмЗстВ 
обитель, въ которой вайдуть призрфше и успокоеше 
многя дфвы и вдовицы, эти немощнфйние, по выра- 
женшю Апостола, сосуды, часто ве имушия гд ва 
земя$ главу свою приклонити. Но, иже аще напоить 
единаго оть малыхь сихь чашею студены воды, аминь 
глаголетъ Самъ Господь и Спаситель нашъ [исусъ Хри- 
стосъ, не погубить тотъ изды своея (Ме. 10, 43). Оби- 
тели небесныя отверзутся для тфхъ, кто на землВ пи- 
таетъ алчущихъ, напояеть жаждущихъ, одЪваетъ иа- 
гихъ, призираеть бЪфдвыхъ и странныхъ. Да радуется 
убо сердце твое, создатель сего храма и обители, ко- 
имъ полагается нынЪ основаше,—да радуется радо- 
стю полною и совзршенною о томъ добромъ и бого- 
угодномъ дл, которое ты возжелалъ и приступаешь 
нын5 совершить; да радуется душа твоя не о какой 
либо похвал н слав$ челов$ческой, которая можеть со- 
провождать доброе дЪло, но о славю, яже оть вдипаю 
Боза (Тоан. 5, 44), и о надежд на милесть Божию; и 
радости твоея никтоже и пичтоже возмете отёь тебе 
(юан. 16, 22). Да не возмущается эта радоеть твоя 
твми затруднен!ями и замедленями, тёми невруятеными - 
случаями, как!’ ты уже исныталъ при началв дфла, 
и каше могуть встрётить и дфйствительно ветр®тять 
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еще тебя при продолжены онаго до приведешя его 
къ концу. 9400, аще приступаеши работатиы Госяло- 
деви, уготови душу твою во искушене, и потерпи (Сир. 
2, 1), говорить слово Боже. Чфмъ важнфе и плодо- 
творнфе предначинаемое дфло, тфмъ бозфе омо встр? 
чаеть затруднений и препятствий, Тутъ-то искущается 
и познается живая и твердая наша вфра, истинная, 
безкорыстная и неотступная любовь къ добру, кото- 
рыя и угодны Богу, и увфнчиваются успфхомъ. Яко 
во огни искушается злато, и человьцы пруятни Бозу в5 
пеши смирешя (Сир. ®, 5). 

Возрадуемся же нын$, брате, купно всЪ: но воз- 
радуемся, какъ говоритъ псаломская пфсень, возрадуемся 
Господеви, воскликнемь Бозу Спаситедю нашему. Вся- 
кое добро оть Господа Бога намъ подается н дЁй- 
ствуется въ насъ Его вседфтельною  благодатю; мы 
же сами собою, какъ говорить Апостолъ, и помыслить 
что либо доброе не можемъ (2 Кор. 3, 5). Господь 
вложинлъ въ сердце благоговЪйнаго къ Нему сограж- 
жанина вашего благую мысль и святое желане; Го- 
сподь даруетъ всему граду вашему. радость видЪть 
исполненше такого желашя ко славБ града ващего; 
Господь дароваль и мнВ недостойному, своимъ свя- 
щеннодЪйствемъ, положить основане предначинаемому 
столько доброму дБлу. Кь Нему убо, всеблагому Винов- 
нику и Подателю всякаго блага и дара совершеннаго, 
возпесемъь радостныя свои чувствовашя. Его всеще- 
драго и многомилостиваго прежде и паче всего радо- 
стно проелавячь и зозблагодаримъ, сердцемъ и уста- 
ми, что Онъ явиль намъ такую милость свою, даро- 
валь намъь такую чистую и святую радость. Купно же 
вознесемь къ Нему всесильному и усердное молен!е 
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наше, чтобы Онъ предначинаемое во славу пресвятаго 
имени Его и на пользу челов чества дфло благотвори- 
тельности и самаго виновника сего дфла просфвилъь 
всесовершительнымъ своимъ благословетемъ, и бла- 
гопоспшилъ начинаемому д%лу безпреткновенно прид- 
ти въ желаемое совершене. Аминь. 


СКАЗАШЕ 


О ЧУДЕСНОМЪ ИСЦЪБЛЕНИ ТИХВИНСКАГО МЪ- 
ЩАНИНА АЛЕКСАНДРА БОРОВСКАГО ПРЕДЪ 
ТИХВИНСКОЮ ИКОНОЮ БОЖЕЙ МАТЕРИ. 


Божия Матерь непрестанно изливаетъь токи исц$- 
ленй на всфхъ, притекающихъ къ Ея помощи. Таковая 
помощь Ея наибольшею часто остается неизвфстною, 
потому что ниспосылается тайно. Но иногда Ея 63- 
цВнная помощь даруется такъ, что становится всена- 
родно извфстною. Такова помощь Ея была дарована 
мфщанину Александру Боровскому 31 января 1856 года 
при большомъ Тихвинскомъ монастырф предъ Тихвин- 
скою иконою Божией Матери. 

Александръ Боровскй принадлежитъь къ одному 
честному семейству города Тихвина. Отецъ его, мфща- 
нинъ, АлексЪй Боровск! умеръ въ 1848 году, оставивъ 
дфтей на иопечен!е второй своей жены Марьи Ивановой. 

Марья Иванова, заботясь устроить участь боль- 
шаго семейства, оставшагося при ней по смерти мужа 
большею часто изъ малол$тнихъ дзтей, въ 1850 году 
просила живущаго па одной съ нею, чрезъ три дома, 
улиц, 2-Й гильди купца Никиту Иванова Королькова 
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взять сына ея Александра для обучения торговл. Ко- 
рольковъ, по уважению къ памяти сосфда, взялъ сына 
его, имфвшаго тогда 13 лЪть отъ роду, и употреблялъ, 
какъ могь, въ торговлЪ. 

Александръ въ это время былъ здоровъ; но преж- 
де, живя дома, по временамъ страдаль нарывами зо- 
лотушнаго качества подъ обфими колфнками, и иногда 
подвергался падучей болЁзни. Припадки падучей бо- 
лфзни съ одиннадцатил$тняго возраста у него уже не 
показывались, но чрезъь нфсколько времени, по вступ- 
лени въ лавку Королькова, они повторились въ силь- 
нфйшей противъ прежняго степени и оставили по себ% 
болЪзненное поражевше пножныхъ оконечностей, кото- 
рыми потомъ онъ страдалъ въ продолжеше 6 л$ть, до 
времени чудеснаго своего исифлешя. 

Объ исцфлевши Александра разсказываютъ всЪ во- 
обще свидфтели его исцфлешя и частно самъ Алек- 
сандрь слфдующимъ образомъ: «около Иванова дня, 
лфтомъ, находясь въ припадкф падучей болЁфзни, спаль 
онъ Александръ ночью въ комнат, устроенной при 
лавкЁ купца Королькова. Прикащикъ, не зная, что съ 
нимъ случился припадокъ, пришедши поутру въ лавку, 
закричалъь, чтобъ онъ вставалъ. Александръ, вскочивъ 
съ ностели, съ четверть часа ходилъ въ лавкВ,. по- 
томъ упалъ, и, въ безпамятств$® ‚ перецесенъ былъ въ 
домъ его родителя. ЗдЪфсь пришедши въ чувство уви- 
дфль ‚ что его окружаютъ мачиха его Марья Иванова 
и крестная его мать Авдотья Михайлова Шарина». 
Сюда неренесла его изъ лавки мачиха съ рабочими 
Королькова, когда извЪстили ее о. случившемся. 

ПосаЪ сего припадка Александръ дв® недфли де- 
жаль въ горячк®. Горянка прошла, но. за, нею поса- 
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довало сведене обфихъ оконечностей въ колфикахъ, 
безъ ощущеня впрочемъ боли въ сведенныхъ частяхъ. 

Съ этого времени Александрь лишенъ былъ воз- 
можности ходить на ногахъ, мы долженъ былъ ползать 
на колфикахъ, опираясь руками о землю. Купець Ко- 
ролькевъ, прежнЕй его хозяинъ, услышавъ, что онъ 
совершенно не владфеть ногами, просилъ вольнопрак- 
тикующаго доктера Зигеля осмотрфть Александра, и, 
если можно ‚ подать ему помощь. Зигель дважды цо- 
сфщалъ больнаго, но ничего не предприняль къ его 
излечению. 

И такъ Александръ два года ползаль на кол*- 
мыяхъ, не прибфгая ни къ какимь врачебнымъ посо- 
бъямъ. Спустя же два года, родные, по собственному 
расподожению, рёнились сажать его въ теплыя ванны 
изъ одной простой воды, думая, не будеть ли какой 
вользы, еслы ноги больнаго чаще будуть разогрЪфваемы 
теплою водою. Около 90 такикь ваниъ принялъ Алек- 
савдръ, и, оть дЬйстья ли ихъ, или по милости Бо- 
ей, сведенныя нижыя оконечности выпрямились 
танъ ‚ что онъ имфлъ уже возможность ходить на ко- 
стыляхь , касаясь впрочемъ земли не всею подошвою 
ногъ, а только пальцами. 

Этою посдфднею ходьбою, хотя съ большимъ тру- 
домъ , пользовался онъ до дня чудеснаго испфления, 
всяюй разъ, какъ ему нужно было выходить изъ дома, 
или проходить до больтаго монастыря для поклонен!я 
чудотворной Тихвинской иконф Божей Матери. Дома 
же онъ веегда почти нолзалъь на колфняхъ. Часто ви- 
дЪли его сидящимъ подлф Тихвинской иконы Божей 
Матери и, божфе въ такое время, когда не было бого- 
момьдевъ. Ему предлагали сыить подушки на колЁни 
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и рукоятки костылей обтянуть кожею ‚, но онъ всегда 
отказывался отъ сего, и переносилъь страдальчеекое 
свое положене безропотно и терифливо. 

Наконець 31 января 1856 года благость Божия 
посЪтила страдальца и прекратила его страдашя. Весь 
этотъ день, говорить Александръ, я не Флъ ничего и 
находился въ крайнемъ разслаблени и безпокойств%, 
какъ будто душа выходила изъ тфла; выходиль я н$- 
скелько разъ на улицу и нигдЪ не могъь найти себ 
отрады. Часу въ 10-мъ вечера хотфль было поужинать 
и сфль за столь, но ложка выпала изъ рукъ моихъ. 
Я всталъ изъ за стола, доползъ на колфняхь до ле- 
жанки и легь на нее, думая успокоиться и усвуть; ио 
и тутъ отъ внутренняго безпокойства не могъ улежать. 
Въ это время пришелъь ко мнф сфдой старецъ въ мо- 
нашескомъ одфяни съ золотымъ крестомъ въ правой 
рук$, и, толкнувъ меня въ правое плечо, сказалъ: 
вставай, полно тебтъ. страдать > пострадаль ‚ иды со 
мною. Этому зову явившагося мн неизвЪстнаго старца 
я повиновался безпрекословно; тотчась же всталь, 
одфлся ‚ взялъ свои костыли, съ помощю которыхъ 
всегда ходиль, и вышелъ изъ дому, ничего не ска- 
завши домашнимъ, которые въ это время ужинали. 
Явивпийся старець шелъ впереди и отперъ мн$ дверь, 
а по выходЪ на улипу онъ поровнялся со мною и щель 
рядомъ по правую руку, Ничего не говоря. Когда до- 
шли мы до Визицкаго моста, старецъ, указавъ чрезъ 
лугъ на большой монастырь, сказалъ: «иди туда». Я 
сдфлалъ на мосту нфсколько шаговъ впередъ, и, не 
видя подлЪ себя явившагося мнф старца, оглянулся 
назадъ , но старца уже не было со мною : онъ сталь 
невидимъ. Я впалъ въ безпамятство, и не знаю, какъ 
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очутился у дома зятя моего Тихвинскаго м$щанина 
Николая Иванова Москвина, на разстоянти отъ моста 
около полверсты. . Пришедши въ память у дома зятя, 
я постучался въ двери: на стукъ вышелъ мальчикъ 
(зять занимается сапожнымъ ремесломъ и содержить 
рабочихъ и мальчиковъ для обученя).—Мальчикъ от- 
перъ двери. Я просилъ его выслать ко мн$ зятя; но 
зять не вышелъ, а сказалъ чрезъ мальчика, чтобъ я 
самъ шелъ кь нему въ домъ. Я снова послалъ маль-. 
чика, чтобъ попросилъ зятя непремфино вытти ко мн$; 
самъ же между тфмъ опять впалъ въ безпамятство, и 
не помню, какъ внесенъ былъ въ домъ моего зятя и 
положенъ на.полъ. Во все время, какъ я былъ въ 
дом моего зятя, находился я въ какомъ-то непонят- 
номъ для меня состоян1и. Невидимый и незнаемый мн} 
голосъ изсколько разъ говорилъ мнЪ: види туда!» — 
Оть чего всяюй разъ я приходилъь въ чувство и, от- 
вфчая: «сей чась иду» въ ту же минуту просилъ зятя, 
чтобъ онъ шелъ со мною въ монастырь. 

Зять Москвинъ не вышелъ къ Александру, когда 
онъ звалъ его въ первый разъ, потому, что занятъ быль 
разборкою часовъ, а на зовъ его во второй разъ вышла 
жена его, родная сестра Александра и, увидфвъ его 
опершимся на костыли, въ крайне болЪзненномъ и 
близкомъ къ падению состояни, въ испуг$ закричала. 
Тогда выбфжаль уже и Москвинъ. УвидЪвъ крайне 
изнеможенное положене шурина, онъ внесъ его въ 
свой домъ и положилъ на полъ, полагая, что съ нимъ 
случился припадокъ падучей болЪзни, которою онъ, 
одержимъ быль съ давняго времени, а жена накрыла 
его скатертью. Но Александръ, не пролежавъ и ми- 
нуты, началъ убфдительно просить зятя своего, чтобъ 
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омъ ‘одфлся и пошелъь съ нимъ въ монастырь на кры-` 


лечко. Видя его изнеможене, зять кое-какъ угозорилъ 
его, чтобъ онъ полежалъ немного и отдохнул, дая 
сего ужожиль его опять На поль, и положилъ ему 
нодъ голову подушку. Казалось, офь забыхся; но точ+ 
часъ опять иришелъь въ себя, ий сказалЪ : «яду, иду, 
сей час иду». Пося& сего Алексайдръ снова со ©е- 
зами просйлъ своего зятя йттй. съ нимъ на крылечко 
къ монастырю. Зять, не зная какъ отговориться шу- 
рину, иаходивиемуся въ такомъь странномъ ий вмЪст& 
болЪфзнениомъ состоянши, въ ту же минуту носхаль 
мальчика з& его крестною матерью, и ждалъ ея при- 
хода. Впрочемъ, полагая, что все случившееся СЪ нимъ 
происходить отъ нрийадка мадучей бол$зни, больше 
хотфлъ уложить его, чтобъ ошъ успокойлся и уснужъ. 
Но шуринъ, ие усифвъ лечь, вдругъ биять пробудился, 
‚ сказажь 1$ же слова: «иду, гей чась чду» и слезно 
просилъ зятя итти съ нимъ къ мбнастырю ‚ указывая 
руками въ сторону отъ себя и говоря: «они меня а0- 
вуть; они не дождутся менв, они уйдут отз меня». 
Между тфмъ пришла крестиая мать, и зять рАнился 
итти съ иймъ къ монастырю на крылечко. Туда же 
хотфли было итти жена эяля— сестра больнаго и крест- 
ная егб мать, во Александръ р%®итительно сказаль, 4% 
никого не хочегь имфть съ сббою, кромВ зятя, и про- 
силъ только взять гривенникъ на свфчи. Зять предл 
жилъ свезти его туда на лошади, но онЪ отказался, 
увфряя ‚ что въ состоянш сойти къ монастырю безъ 
лошади. Впрочемъ изъ предосторожности, чтобъ не 
случилось чего нибудь съ нимъ на пути къ монастырю, 
зять тихонько сказалъ крестной матери, чтобъ она шла 
позади ихъ. Такъ они вдвоемъ пошли вперфдъ, а крест- 
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ная мать его шла за ними въ довольно далекомъ раз- 
стоями. Но не знать какъ, не смотря йа эту отдален- 
ность, Александръ замфтилъ ‚, что ома идетъ за ними; 
остановился ‚ подождалъь ‚, пока она подошла, и про- 
‹илъ, чтобъ она оставила йхъ однихЪ. Чтобъ не без-— 
мюкоить его, крестная мать воротилась домой, а они 
потли къ монастырю одни. На пути къ монастырю 
Алдександръ разсказалъь зятю, что явился ему старецъ 
съ крестом въ ‘правой рук и сказаль: полно тебъ 
страдать, настрадалея; что потомъ вел$лъ итти съ 
собою ; что онъ ‚, послушавъ сего старца, вышехлъ съ 
нимъ изъ дому, не сказавъ объ этомъ никому изъ до- 
машнихь; что старецъ сей довелъ его до Визицкаго 
моста, и, указавъ чрезъь лугъ на большой монастырь, 
велълъь итти туда, а самъ сталъ невидимъ; но нё пом- 
вить, какъ съ Визицкаго моста пришелъ къ его дому. 
Замфчательно, говоритъ зять Александра, —что шурийъ 
мой ‚ по-видимому ‚ крайне изнемогний я притомъ на 
костыляхъ, шель такъ быстро, что я при всей крфоо- 
си силь ‘и съ здоровыми ногами, едва могъ поспф- 
вать за намъ, и чфмъ ближе подходили мы къ мона- 
стырю, тфмъ скорость ходьбы его увеличивалась, такъ 
что я долженъ былъ легкимъ бЪгомъ бЪжать, чтобъ 
не отставать отъ него. Когда такимъ образомъ дошли 
мы до крылечка, Александръ взялъ у меня гризенникъ, 
которымъ просилъ меня запастись при выход изъ дома, 
_ и вмустф со мною всползъ на колфняхь по лёстницф 
на крылечко или площадку ‚ устроенную у западныхъ 
`монастырскихь воротъ, гдВ на етфнахъ находятся 
иконы, именно: на восточной сторон Тихвинская икона 
Боячей Матери, а на сфверной — Бесфдная икона Бо- 
жЧей Матери, и куда входъ открыть во всякое время 
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для всфхъ молельщиковъ. Поднявшись на площадку, 
Александръ вмфсто свфчи положилъ взятый имъ гри- 
венникъ. на брусокъ у Тихвинской иконы Божией Матери 
и началъь молиться, стоя на колФняхъ. Положивъ три 
поклопа, онъ почувствовалъ силу въ ногахъ, привсталхъ 
довольно свободно, и, приложась къ св. иконЪ, про- 
силъ меня сойти съ площадки и оставить его одного 
помолиться предъ иконою Божей Матери. Я послу- 
шался, и спустясь съ лфстницы, сталъ въ сторону отъ 
входа на площадку. Александръ остался тамъ одинъ 
и молился около четверти часа. По окончаши молитвы, 
онъ спустился съ лестницы уже не на колфняхъ, а 
на ногахъ, какъ ходять всф здоровые люди, и пере- 
крестясь сказалъ: «слава Богу! я теперь опять съ во- 
гами». Съ тЬхъ поръ ходить онъ свободно безъ ко- 
стылей и безъ всякой сторонней помощи, прославляя 
Бога и Пречистую Матерь Божию, даровавшую ему 
благодать исцфлешя. Спустившись съ площадки, Алек- 
сандръ въ радости тотъ часъ же бросиль одинъ ко- 
стыль, а другой изъ предосторожности удержалъ ври 
себф , и отправился вмЪфстф со мною прежде въ мой 
домъ, а потомъ вмфстЪ со мною же и въ свой домъ. 
ЗдЪсь испфливиИйся, къ общей семейной радости, снова 
” разсказаль всфмъ о видЪфыши явившагося ему старца, 
который, сказавъ ему: «полно тебЪ страдать», велфлъ 
итти съ собою, шелъ съ нимъ рядомъ до Визицкаго 
моста, и, указавъ на большой монастырь, велфлъ итти 
туда; что посему внушеню старца ему непремфино 
хотфлось въ этотъ же вечеръ сходить къ монастырю на 
крылечко, и что самъ не знаетъ, почему ему не хотф- 
лось брать съ собою никого, кромЁ зятя, — наконецъ, 
что помолившись предъ Тихвинскою иконою Божей 
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Матери на крылечк$ ‚ онъ почувствоваль крфпость въ 
ногахъ своихъ, и сошель съ лёстницы уже безъ вся- 
кой помощи. | 
Мачихи Александра Мари Ивановой и большаго 
его брата Васимя съ женою, которыя наканунЪ всту- 
пили въ законный бракъ’, ‘не было въ то время дома: 
они были у отца жены Василя. Когда воротились 
домой, Александръ, желая порадовать ихъ своимъ чу- 
деснымъ испфлешемъ оть болфзни въ ногахъ, взялъ 
свфчу и вышель къ нимъ навстрфчу съ словами: «я 
васъ встрфчаю, а вы меня встрфчайте». Видя свободно 
стоящимъ на ногахъ и здоровымъ того, кого шесть 
яфть они привыкли видфть больше ползающимъ и кого. 
за нфсколько часовъ оставили въ болЪзненномъ состоя- 
ви ‚ прибывице родственники до того обрадовались и 
изумились, что въ нфкоторомъ испуг не вфрили гла- 
замъ, что предъ ними стоить Александръ и—здоровый. 
Но узнавъ подробности чудеснаго исцленя, вся семья 
вошедъ въ комнату и повергшись предъ домашнею 
Тихвинскою иконою Божей Матери, излила искренн!я 
чувства благодарности предъ Подательницею испфлен!я. 
Весть о совершившемся испфлен1и быстро распро- 
странилась въ город$ и по окрестностямъ. Съ утра до 
вечера прЕзжали и приходили къ исцфленному люди 
веякаго состоямя и пола, чтобы своими глазами видЪть 
чудное дЪло Божие, порадоваться вмфст$ съ исифлен- 
нымъ И воздать благодарене общей Заступниц® и 
Помощниц$. 
На трей день, по просьбЁ исцфленнаго, настоя- 
тель Тихвинскаго мовастыря, о. Архимандрить Влади- 
мфъ съ брайею соборомъ совершилъь на мфстЪ испф- 
лешя благодарственное молебстве Божией Матери съ 


, 
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акаейстомъ. Съь этого времени Алексайлръ почувство- 
валь еще боелфе крФпости въ ногахъ своихъ; и воббще, 
по словамъ его, всяюмй разъ посл молитвы на кры- 
Яечк% предъ иконою Божей Матери онъ чувствуеть, 
что ногй его все болфе и бояфе укрёпляются. ь 
Александръ Боровский ‘теперь еоверщенно здоровъ, 
`еАФдезвъ знутревняго болфзненнаго состояшя ногъ &го 
уже че заиЁтно, но наружные иокровы на обфихъ %0- 
Я&нкахъ остались растявутыми и отвисиими въ зил 
№%шка, такъ что изъ нихъ, даже при сидячемъ нодоже- 
ши, можно образовать нальцами руки не малую скзадку. 
Настоятель Тихвинской обители, архимайдрять 
Вяадимръ донесь о семъ чудесномъ испфленй высоко- 
преосвящениЪйшему митрополиту Никавору, который 
немедленно предложилъь Консистори прёдийсать архй- 
иандриту Владим!ру вмЪст съ строителемъ БесЪЯнаго 
монастыря Теромонахомъ Никаноромъ и прото!ереемъ Тих- 
винской соборной церкви Андреемъ Мед декимъ, чтобъ 
они пря гражданскомъ чиновник® пройзвели о донёсен- 
номъ законное изслёдоване и при с@йЪ обстоятельнб до- 
просили какъ самого мфтанина Александра Боровскаго, 
его родственниковъ и другихъ Тихвинскихъ жителей 
и проживающихъ въ Тихвинскомъ монастыр$, Коимъ 
йъ извЗстенъ; таКъ и врачей, ежели как!е его поль- 
зовали, о прежнемь и настоящемъ его вдоровьб. 
Означенныё слфдоватеёели, получиёъ прединсане и 
бткрывь изсяБдовене въ нрисутстыи  Тихвиневаго 
у$зднаго предводителя дворянства, Тихвинекаго город-— 
ничаго, гражданскаго чиновника и ратмана магистрата, 
въ ббщемь прибутстыи допросили всёхъ , кого сл$- 
дубть, подъ законною йрисягою, ий нашли, что вс 
родётвенныя лйна показали совершение согласно съ 


241 


означеннымъ описанемъ; а множество неродственныхъ 
лицъ, коихъ должно было спросить, бывъ спрошены 
подъ присягою, согласно показали, что исцфливпийся 
дъйствительно лфть шесть одержимъ быль тяжкою 
болЪзню ‚ два года ползаль ва колфняхъ’, а въ ны- 
н-шнемъ 1856 году сдфлался совершенно здоровъ и 
сталъ ходить свободно, будучи исп®лень Божею Ма- 
терю, какъ онъ имъ разсказываеть съ глубокою бла- 
годарност!ю къ промыслу` Божю и къ милости Божей 


Матери. 


РЕЧЬ. 


ПРОИЗНЕСЕННАЯ ВЪ СВ. СИНОДБ НАСТОЯТЕЛЕМЪ СЕРГТЕВОЙ 
ПУСТЫНИ ‚ АРХИМАНДРИТОМЪ ИГНАТЕМЪ, ПРИ НАРЕЧЕНШИ ЕГО 


ВО ЕПИСКОПА КАВКАЗСКАГО И ЧЕРНОМОРСКАГО, ОКТЯБРЯ 48 дия 
1857 год. 


‘’ Ваше Святьйшество! 


Въ настоящ!я священныя и вмфст$ страшныя для 
меня минуты невольно вспоминаются мнЪ слова, ска- 
занныя Господомъ ученику Его: Ета быль еси юнь, 
поясалея еси сам5, и ходиль вси, аможе хоттъль еси, 
езда же состаръешися, воздъжеши руць твои, и инё тя 
пояшеть, и ведеть, аможе не хощеши (Тоан. 21. 18). 

Въ дни юности моей я стремился въ глубокмя пу- 
стыни. Се удалихея бъыая, и водворихся в5 пустыни: 
чаях5 Бога, спасающаго мя отв малодуиил, которымъ 
обличается въ человфкЪ недостатокъ благодатнаго раз- 
вия, и отв бури страстей, воздвигаемой обманчивыми 
и скорогибнущими прелестями м!ра (Пс. 54. 8. 9). Мо- | 
нашество нравилось и нравится мнф само по себЪ! но 
я вовсе не мыслиль о служени Церкви въ какомъ бы 
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то ‘ни было сан священства. Быть Епископомъ (') 
своего сердца, и приносить въ жертву Христу по- 
мышленя и чувствован!я ‚ освященныя Духомъ: воть 
высота, къ которой привлекались мои взоры. 

Не долго пользовался я свободою юности: вскор% 
былъ опоясанъ и окованъ непостижимымъ Божествен- 
нымъ промысломъ. Всемогущая десвица Его, вопреки 
предположению моему, внезапно восхитила меня изъ 
глуши лфсовъ и пустынь,— поставила въ обитель пре- 
нодобнаго Сермя, на берегь моря, на берегъ моря 
житейскаго ‚ ведикао и пространнаго (Пс. 105. 25}. 
Трудно испытывать пути Божи! Только Духь Божй 
испытует5 глубины Божзя (1 Кор. 2. 10). ПросвЪщен- 
ные Духомъ, святые наставники монашества утверж- 
даютъ, что для новоначальныхъь иноковъ опасно глу- 
бокое уединеше, въ которомъ они могуть удобно впасть 
въ мечтательность и самомнфн!е, что имъ необходимо, 
какъ училище и врачебница, общество челов$ческое. 
При многоразличныхь столкновеншяхъ съ ближними об- 
наруживаются для инока его страсти, таяпияся отъ’ 
него самаго въ сокровенностяхъ сердца, и врачуются 
всесильнымъ врачевствомъ: учешемъ Христовымъ (`°). 

Всматриваясь въ недуги души моей, признаю та- 
кое положеше существенно нужнымъ для меня. Но 
какъ объясню себф то призваше , которымъ Вы, Свя- 
щенн®йе Отцы, нын% призываете меня? Что обрели 
Вы во мн, и что я могу представить Вамъ, кромЪ 


множества недостатковь моихъ? Страшенъ для меня 
| (') Выражеще ото заимствовано у св. 1юанва ЛЪствичиика 
Слово 28, глава 81-я по Московскому изданию 1851 года. 

(*) Исаака Сирскаго слово $8, пр. Варсовухя Великаго отвфты 
2, 108, 311, 342 и друге; пр. Тоанна ЛЪатвичвика слово 4, гал. 35, 
36, 74, слово 27, гл. 4, пр. Нила Сорскаго слово 14. 
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санъ Епископа при мысли о немощи моей. Страмусь 
чтобъ вмфсто назидашя, ие принести мнЪ. соблазна: бра- 
цямъ моимъ, и не уготовать еебф ббльшаго осуждешя 
на судф Христовомъ. Счелъ бы я болфе вЪрнымъ для 
сцасешя моего и болфе сообразнымъ съ силами моими 
провести остатокъ дней моихъ, какъ и начало ихъ, въ 
безмолв!и пустынь, въ созерцани грфха моего. 

И опать я страшусь!... Страшусь воли моей, 
чтобъ послБдуя ей не послЁдевать, вм$фсто Бога, ва- 
мому- себф, и тфмь не навлечь на себя ненредвидимаго. 
бфдстыя (°). Тьсво ми отвеюду (Дан. 13. 22)! Въ не- 
доумён!н моемъ, отрицаясь себя, предаю и временную 
и вфчную участь мою в5 руць Бога моего. Связанный 
избрашемъ Вашимъ и поведфшемъ Августьйшлго По- 
мазанника Болия, съ покорностю и трепетомъ нре- 
клоняю главу подъ бремя, могущее сокрушить недо- 
стойнаго. | 

Не преставайте укрфилять меня назиданями Ва- 
щими | Не отриньте, когда, по завфщаншо Св. Духа, 
приду къ Вамъ за словомъ разума, за словомъ душе- 
спасительнымиъ. Духъ Святый заповфдалъ: вопроси 
отца твоего, и возвъетить тебъ, старцы твоя. и рв- 
кут5 тебъ (Второз, 32. 7). Простирая на меня руки, 
`чтобъ облачить меня великимъ саномъ Арх!ерейства, 
прострите ихъ и молитвенно о мн кь Богу, являю- 
щему силу Свою въ слабости человф ческой. Чтожьъ ка- 
сается да меня, то я, въ сей грозный дяя меня часъ, 
мщу успокоешя совЁфсти моей, и нахожу его въ безус- 
ловаой предамности волЪ, Божей, въ созвана и испо- 
зЪдани предъ Вами обилмя моихъ немощей. 


== ———":"5--=-. о 
(°) Пр. Аввы Дороеея поучеще 5. 


РАЗМЫШИЕНИЕ 


ЦРИ КОНЦЬЪЬ ГОДА. 


Мы достигли конца года настоящаго. Еще нфс- 
колько сократилась земная жизнь наша; еще протекъ, 
ничтожный въ. сравнеши съ вфчностию ‚ но не малый 
въ сравнцен!и съ числомъ. нащихъ дней, пертодъ време- 
ни, называемый годомъ! Все, что наподняло нашу жизнь 
въ течеши этого перода, чтд. доставляло намъ радость 
или печаль, вызывало къ дфятельности или подвергало 
страданйю, возносило мысли наши гор% или повергало 
долу, все сдфлалось изъ настоящаго прощедшимъ! Но 
неужели все это уже прошло и. при томъ `невозиратно? 
И что же именно процыо? Богъь даровавпий, намъ 
жизнь и время для жизни, пребываеть нынЪ также, 
какъ и прежде. Онъ не имфеть ни прошедииаго, ни.бу- 
дущаго; Сый есть Имя Его. Душа наша, дЪйствовав - 
шая или страдавшая въ году прошедшемъ и по мизо- 
сти Верховнаго Распорядителя судебъ нашихъ, це вос- 
хищенная изъ бреннаго тфла своего донын%, осталась, 
тою же, такъ же безсмертною ‚ какъ и прежде, съ 
тЪми. же силами и способностями, каюя имфла и преж- 
де. Природа, окружавшая набь прежде, такъ же 
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окружаеть насъ и нынф и возвфщаеть намъ премуд- 
рость и благость Божню—присносущную силу Езо и 60- 
жество (Римл. 1, 20). Что же именно прошло съ го- 
домъ прошедшимъ? Прошло собственно н%сколько вре- 
мени, этой см$фны мгновенй, минутъ, часовъ. Но при- 
бавимъ, — съ этимъ временемъ прошло и все то, что 
не простиралось далфе времени, а ограничивалось ми- 
нутными, мгновенными увлеченями, недостойными в$ч- 
ности. Если ты въ году минувшемъ нисколько не 
думалъ о томъ, что неизмфнно , безсмертно и всегда 
юно, какъ Богъ и душа твоя; если ты питалъ въ’ себъ 
одни мрски мечты,—надежды и желаня, то для тебя 
съ прошедшимъ годомъ прошло все! Преходить бо об- 
разь мера сего (1 Кор. 7, 31)! Если ты не хотВлъ 
остановиться своимъ умомь и сердцемъ ни на чемъ 
существенномъ ‚ важномъ и полезномъ, и постоянно 
предавался разсянности и обманчивымъ представлен!- 
ямъ воображен!я, чтобы только убить время; то`съ ми- 
нувшимъ годомъ для тебя прошло все и прошло не 
возвратно! И фр5 преходит5 и похоть его, говорить Апо- 
столъ, а творяй волю Божлю пребываеть во въки (1 
Тоан. 2, 17). Если ты не думаль о волЪ Божей, а 
поставлялъ свою непостоянную и превратную волю за- 
кономъ дЁйстьЙ своихъ, — предавался обманчивымъ 
удовольстйямъ плоти, увлекался суетными видами, 
обольстительными для очесь ‚ превозносился тщетною 
зордостлю житейскою,—забывая что все это недостой- 
но существа разумнаго и безсмертнаго, какимъ созданъ 
ты оть Бога, и противно неизм$нному святому назначе- 
нию твоему для вфчности , то съ минувшимъ годомъ 
для тебя минуло все, какъ т$нь и сонъ, безъ всякаго 
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плода и всякой пользы, — и о если бы только безъ 
плода и пользы! 

Мы достигли конца года настоящаго. Какъ кратокъ 
годъ, когда онъ прошелъ, и какъ дологъ, когда онъ 
въ будущемъ! Когда онъ еще предъ нами; то представ- 
ляется великимъ, нескончаемымъ ; но когда мы обра- 
щаемъ умственные взоры свои назадъ ‚, тогда видимъ 
одну крату времени, тогда не только одинъ годъ, но 
и десятки лфтъ представляются, яко день единь (2 Петр. 
3, 8). „Давно ли мы вступали въ новый годъ съ та- 
кими радостями и надеждами, съ такими привфтстиями 
и благожелашями? Вс$ желаня и чувствовашя, волно- 
вавпия тогда нашу душу, такъ еще живы и свЪжи въ 
нашей памяти; всЪ слова и дфйстыя окружавшихъ 
насъ какъ будто еще оглашаютъ слухъ нашъ и совер- 
шаются предъ нашими глазами; всф явленя и события, 
вызванныя обстоятельствами въ течени года, отъ на- 
чала до конца его, какъ будто еще предъ нами, яко 
день вчерашший, иже мимоиде (Псал. 89, 5). Мы пред- 
ставляемъ, что было прежде и что было послЪ, сколь- 
ко новыхъ лицъ явилось на зр$лищф м!ра и сколько 
сокрылось старыхъ, каюе герои добродфтели и порока 
дЪлались предметомъ разговоровъ и суждевй, похвалъ 
и порицанй, каюе планы довольства и счастя сози- 
дались вновь и каюме изъ прежнихъь разрушались, не 
достигнувъ своей цфли; видимъ, какъ новый мръ, такъ 
сказать, возвышался на развалинахъ другаго. Но когда 
воображаемъ самое время, въ которое произошли всЪ 
эти перемЗны , когда съ точки настоящаго озираемся 
назадъ и вмфст$ представляемъ будущее, тогда прошед- 
шее представаяется намъ, какъ день вчерашиий, иже ми- 


моиде, а въ сравнении совсею совокупност!ю времени какъ 
| 28 
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капля въ морф. Капля! Но и капля разв ееть ничто? 
РазвЪ въ ней нЪть, ничего? Н$фтъ, кто умфеть смот- 
рфть въ нее, кто владфетъь средствами, помогающими 
ограниченному его зрфнпо, тоть и въ капа$ воды ви- 
дить цфлый мръ, живый и поучительный, какъ и мръ 
видимый всфми. Такъ и нашъ прошедиий годъ ‚ эта 
капля въ сравнени съ моремъ вфчности, можеть от- 
крыть намъ цфлый Бож! м!ръ, исполненный жизайи и 
дфятельности, если мы будемъ смотрЪть на него очищем- 
вымъ умомъ и иепорочнымъ сердцемъ. Къ тебф, Боже 
мой, прежде всего обращаю я умъ и сердце ‚ углуб- 
ляясь въ свое прошедшее, къ Тебф, Который не имЪя 
самъ ни прошедшаго, ни будущаго, даруешь намъ дви 
и л$та, дабы мы познавали Тебя, ВЪчнаго, во времени. 
Во врёмени Ты открываешь намъ вфчное быте Свое, и 
какъ сладостно чувствовать, что мы не одни ирохо- 
димъ течеше нашей жизни, но что невидимое Око неу- 
сыпно бодрствуеть надъ нами и непрестанно содЪйст- 
вуеть намъ, еже хоттипи и.еже дъяти о баазоволени 
(Фил. 2, 13)! Не нужно много вЪковъ, чтобы убЪ- 
диться въ этой утфшительной истин; довольно и од- 
ного минувщаго года, даже одного дня и часа, чтобы 
видфть и испытывать Десницу, все оживляющую и 
всфмъ управляющую. Каждое мгновеше нашей жизни 
и жизни всего окружающаго насъ есть доказательство 
и даръ. неусыпающаго Промысла. Сколько же такихь 
мгновенй было въ году прошодшемъ, сколько во всей 
протекшей моей жизни?! Чфмъ боле и внимательнЪе 
всматриваюсь я въ минувшее, т$мъ яснЪфе открываются 
въ немъ неизчислимые слЪды Его премудрости и бла- 
гости, милосердя и правды, слфлы благодфющей, вра- 
зумляющей и отечески-милующей насъ Десвицы Выш- 
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няго. Не часто ли въ минувшемь году мои начинан!я 
увёнчивались желаннымъ усипфхомъ ‚ получали столь 
счастливый конецъ, какого ни я, ни кто другой не 
могь и ожидать прежде, нежели это случилось? Что 
же это, какъ ме благодфяюя ко мы$ Божш? Такъ, 
когда подумаю, какъ часто намфрен!я людей, но ви- 
димому, самыя лучиця, не исполняются или получаютъ 
со всфиъ противныя сл$дстыя ‚ тогда невольно сми- 
ряюсь предъ величемъ Того, который располагаеть 
всфмъ, что только человфкъ предполагаеть, и уб%ж- 
даюсь, что каждое совершившееся доброе дфло, каж- 
дый счастливо проведенный нами день, а тёмъ болфе 
цфлый годъ, есть Его къ намъ отеческое благодфяше. 
Мы, по сялфпотВ своей, часто забываемъ объ этой ‘прос- 
той истинф , не хотимъ приписывать дЪйств` истин- 
мой ихъ причин$, — но тфжъь не менфе это истинно! 
Ибо кому, какъ не совершеннёйшей Премудрости, 
иногда благодфющей ‚, а иногда отечески-вразумляю- 
щей насъ, нужно приписать то, что все съ нами слу- 
чается къ лучшему ? Можно ли представить въ про- 
шедшемъ что-нибудь такое, что совершилось не по 
нашей волЪ м не по нашему распоряжению ‚ и между 
т$мъ послужило бы намъ къ худшему? Нфть; изъ того, 
что Богъ творить съ нами по своему хотфи!ю, ни что 
не служить кь худшему. Онъ мертвить и живите, 
низводить и возводитз, убожить м бозапиить, сниряетб 
м высит5 (1 Цар. 2, 6. 7), но всЪ эти дЬйстия Его 
имфють одну цфль, направлены къ одному великому 
для насъ концу: 01% всть воля Божля, святость ваша, 
говорятъ Аностоль (1 Сол. 4. 3); а въ святости—за- 
логъ всфхъ благь и вЪчнаго блаженства. 
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Такъ ‚ обращаясь къ прошедшему, взоры наши 
очищаются и усматриваютъ въ немъ то, чего не могли 
видфть, когда наше прошедшее было еще будущимъ. 
| Судьбы Бояии о нась открываются намъ тогда, когда 
онф уже совершились. Будущее сокрыто отъ насъ. Но 
должна ли устрашать насъ эта неизв$стность буду- 
щаго? Всевышний, подоживиий времена и льта во Своей 
власти (ДЪян. 1, 7), покрыль непроницаемою для 
насъ зав$сою будущее, зав$сою, на которой каждый, же- 
лаюций предузнать судьбы свои, читаеть слова: насть 
ваше разумюти времена и льта (ДЪян. 1, 7); мы не 
знаемъ, что родить намъ находяй день (Притч. 27, 1), 
тфмъ болфе грядущ годъ. Но какъ и онъ въ рукахъ 
того ‘же благаго Провидфн!я, въ десницф коего былъ 
н прошедций ; то намъ нечего тужить и ужасаться 
при взор$ во мракъ будущаго! Самая эта неизвЪстность, 
окружающая насъ въ жизни, есть великое благод®я- 
н!е премудраго Создателя. Какъ увеличилось бы бремя 
несчастнаго, если бы онъ могъ сказать себф : несча- 
спямъ моимъ не будетъ конца на земл$; я долженъ 
страдать до гроба! Но, не зная будущаго, онъ ут$- 
_шается надеждою, и силы его укрфпляются. Безъ 
этой неизв$стности будущаго самыми радостями жизни 
мы не наслаждались бы съ такою полнотою и спо- 
койстнемъ. Что было бы съ нами, если бы мы зара- 
нфе предвидФфли, каюмя страдашя ожидаютъ насъ 
всл$дъ за настоящими удовольств!ями? Не каждое ли 
удовольств!е было бы растворено горечью ожидаемыхъ 
неудачь, несчастий, скорбей, которыя всегда перем$- 
шиваются въ жизни съ радостями? Печальная мысль, 
что горе ср$фтитъь насъ тотчасъ за порогомъ удоволь- 
ств й ‚ не омрачила ли бы всю ясность души нашей 
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среди самыхъ ут$шенй ? Даже и тогда, какъ въ бу- 
дущемъ мы видфаи бы только счасте, эта извфстность 
ослабила бы только ту цфну, тотъ вфсъ счастя, ка- 
кя имфетъ оно для насъ, когда приходить неожидан- 
но. Какое бы сверхъ всего этого однообразе было въ 
жизни нашей, если бы мы знали все будущее наше! 
Можно сказать, что никакое счасте не было бы для 
насъ восхитительно! Впрочемъ, сколь ни великъ мракъ, 
покрывающий нашу будущность, однако онъ не совсфмъ 
для насъ непроницаемъ. С$мена будущихъ судебъ на- 
шихъ лежатъ большею частю въ прошедшихъ собст- 
венныхъ дфлахь нашихъ. Мы хотфли бы знать, чего 
ожидать намъ въ годахъ будущихъ; для этого спро- 
симъ себя : что мы сдфлали хорошаго нли худаго въ 
годы прошедшие? Каждое дЪйстве наше имфетъ свои 
сафдетвя: чфмъ оно важнфе, тфмъ важнфе и послд- 
ствя его. Напрасная клятва, произнесенная за нфсколь- 
ко лфть предъ симъ, не осторожное сдово, сказанное въ 
пылу гнфва, жесток отказъ, ‘сдфланный безпомощ- 
ному,—какими у многихъ людей считаются малостями! 
Мы забыли ихъ; мы и не примфчаемъ ихъь въ жизни 
нашей; и друг!е люди не обратили на нихъ внимания; 
но не забываетъ ихъ Богь, Верховный Распорядите.зь 
судебъ нашихъ, и подъ Его бдительнымъ окомъ дфла 
нащи вновь являютъ себя въ своихъ послЪдствяхъ. 
Бывшее уже есть, говорить Премудрый, и едика имуть 
быти, уже быша, Богь взыщеть съ насъ и то, что уже 
прошло (Еккл. 3, 15). Ни одинъ лучь солнца, ни од- 
на капля росы утренней не упадаютъ на землю безъ 
дфйствя своего: такъ и дфла наши. Они дЪйствуютъ, 
хотя мы и не замфчаемъ того, и принесутъ плодъ свой 
во время свое. Какъ не въ нашей вол$ повелфть, что- 
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бы не было того, что уже сдЪлано: такъ не въ нашей 
вол слфлать и то, чтобы дфла наши не производи- 
ли свойственвыхь себф послфдствй. Невоздержный, 
умудренный опытомъ, можеть сдФлаться воздержнымъ: 
мо преждевременыая слабость силъ, изнурительных бо- 
л%зни, угрызея совфсти суть оброки прежней иевоз- 
держности, суть печата, которыхъ не изгладитъ позднее 
умудреше! Недальновидность и неблагодарность людей 
ириписываютъ несчастя свои судьбф, ыечаявиому слу- 
чаю, забывая, что судьба существуеть только въ ихъ 
воображени, шлю лучше, что эта судьба есть большею 
частю плодъ собствениыхь же дФлъ ихъ. Кто можеть 
пожинать сладюе плоды, сфя въ жизни своей волны и 
терн!е? Ты роищеть, что Богъ не осынаеть тебя бла-_ 
гами, подобно какъ осыпаны друге; но какъ будетъ 
Онъ лфйствовать для тебя, если ты самъ не содфйёст- 
вуешь Ему въ устроеши блага твоего ? Ты не богатъь; 
не мудрено дю это, когда ты расточаешь болфе, не- 
жели пргобрфтаешь? Люди худо разумфють тебя; но 
чтё въ томъ удввительнаго ‚ если они не вадять въ 
теб№ ничего .похвальнаго ?` Счасте убфгаеть оть тебя 
вездф, гдф ты ни ожидаешь достигнуть его? Но пере- 
стань удивляться этому, когда ты ищевь его не тамъ, 
гдЪ омо скрывается,---ше въ доброд$тели, не въ мнр+ 
съ Богомъ и своею совзстию. Безъ добраго сфящя ие 
бываеть доброй жатвы: такъ и счасте не приходить 
къ намъ безъ ревностнаго содЪйствя со стороны насъ 
самихъ. Не аститеся, говорить Апостолъ, Бог позу- 
гаемь ме бываеть (Газ. 6, 7); еже 60 аще съеть че- 
довъку, тожде и пожнеть, съяй скудостгю, скудоствю и 
пожнеть: в сьяй о блеюсловени, о бдеословети и пожнети 
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(2 Кор. 9, 6). Такъ связано наше прошедшее съ на- 
шимъ будущимъ; столь важно первое для цосаЪдняго! 
‚ Блаженъ, кто, при каждой смЪнф одного пер!ода 
времени другимъ, принимаеть чистымъ сердцемъ всЪ 
- уроки прошедшаго, которые оно преподаеть намъ при 
свфтф ВЪры, при внимательномъ наблюдеши опытовъ 
нашей жизни и при мудромъ руководств Слова Божия! 


ВИЪШНЕЕ СОСТОЯНИЕ ГРЕЧЕСКОЙ ЦЕРКВИ 
съ 1054 годл до 1904. 


Предълы Константинопольскаго патргартата. 


Посл отпадевя латинской Церкви отъ единства 
съ православною, обширнфйшую часть православной 
Церкви составлялъ патрархатъь константинопольскй. 
Онъ простирался отъ Сицили и нижней Италии до 
Грузи, и оть странъ, лежащихъ по Дифпру и Дунаю, 
до Пелопонеса и острова Крита. Въ этихъ предФлахъ, . 
не включая, Церкви русской, грузинской и болгарской, 
въ первой половин$ ХП вфка, находилось 65 митро- 
пой, 646. подвфдомственныхь имъ епискошй и 34 
арх!епископства, непосредственно зависфвшихъ оть 
Константинопольскаго патр!арха (‹). 


Обийй взалядз на состоян4е церквей его во втерой половин 
одиннадцатаго втка. 


Внфшнее состояше церквей константинопольскаго 
патриархата находилось въ неразрывной связи съ со- 
стоянемъ греческаго государства. Посл утвержденя 
магометанства на востокф и панизма на запад% грече- 
ской импери, какъ скоро восточныя области государ- 


(') №. Дохорай' ‚ ариа Г, АПаь 4е Сопз. 1.1, сар. 24. 
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ства были отторгаемы отъ власти греческихъ импера- 
торовъ, немедленно и тамошвя церкви подвергались 
гоненню отъ магометанъ, или если были завоевываемы 
западныя области иноплеменными государями, то и 
церкви, въ нихъ заключавиияся, подпадали игу цап- 
скому. Между тфмъ царствование Васимя П, Булгарох- 
вона, было послЪднимъ славнымъ для Грещи царство- 
ванемъ династи македонской: покоривъ Болгарию 
греческому престолу, этотъ государь подчинилъ и 
Болгарскую церковь Константинонольскому патрарху. 
По смерти его (1095 г.), предфлы греческой импери 
‘и церкви сократились какъ на запад, такъ и на вос- 
токф. Такимъ образомъ 1) отторгнуты были отъ единст- 
ва съ православною церковю и подчинены папской 
власти церкви южной половины Италм и Сицилш, и 
2) подпали игу магометанскому перкви малоазйскя. 


Предварительная истор4я церквей южной Итажи м Сицици. 


Области, образующя нынфшнее Неаполитанское 
королевство, въ начал девятаго столфт1я составляли 
княжество Беневентское (*), образовавшееся изъ разва- 
линъ Лонгобардскаго королевства. Скоро изъ разд лен!я 
его составились независимыя княжества: Беневентское, 
Салернское, Капуанское, владфтели которыхъ, сопер- 
ничая между собою, дали поводъ вм$шаться въ свои 
междоусобйя Сарацинамъ, владфвшимъ Сицилею. По- 
степенно усиливались Сарацины въ южной Итами и 


(*) Сато РеИвутто, Назюма Решориош Гопбоагаогот, арий 
Митасог. Вег. ЦНа!. Зстрё., ‘ют, 2, рагз 1, раб. 221—346 её (юм. 5, 
раб. 159—245. 
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накояець прочио утвердились въ ней, завладфвъ горо- 
домъ Баромъ. Продолжая свои завоевашя и наб$ги, 
ени безъ разбора грабили и гречесмя и латинскя об- 
ласти. Поэтому греческй императоръ Василий 1 Маке- 
донянинъ ‚ соединивитись съ западнымъ императоромъ 
Людовикомъ, правнукомъ Карла Великаго, принужденъ 
быль вести съ ними войну. Онъ совершенно очисталъ 


оть нихъь южную Италию и, пользуясь плодами своихтъ 


побфдъ, возвратилъ ее подъ сФфнь греческаго престола; 
такъ что съ 890 года области южной половины Итамя 
иринадлежали уже греческому императору и киязья 
Неаполитанский, Беневентскй, Салернскй и Капуанскй 
были вассалами намфстниковъ его, имфвшихъ свое м$с- 
топребыван!е въ городф Бар (). Сьъ того времеви и 
въ перковномь отношени области эти принадлежали 
восточной неркви. Что касается Сицими , то со вре- 
мени завоеваня ея Аравитянами (827—878 г.) гречесяе 
государи постоянно заботились возвратить ее своему 
престолу, желая пресфчь быстрое распространеше ма- 
гометанства между тамошними хриспанами. Попытки 
ихъ долгое время оставались безусп$шными. Наконецъ, 
когда послЪ двухвфковаго господства Аравитяне осла- 
бЪли въ Сицили ‚ итамйскй намЪфстникъ императора 
Михаила ГУ’ Пафлагойянина, Георгй Манакъ (1084— 
1038 г.), пользуясь ихь междоусобями ‚ при помощи 
Норманновъ освободилъ отъ нихъ почти весь’ островъ (*,. 
Такимъ образомъ и Сициля, нфкогда принадлежавшая 
къ области римскаго епископа, перешла подъ власть 
Константинопольскаго патрйарха. | 


(5) Комст. Порфир. пер т. Эврёто», кн. 4, Эер. И. 
* (*} См. Георе. Кедр., стр. 514 — 520 по Боив. изд. 1839 года. 


Тоже у Зонары, 


и 
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Завоеванце южной Итажни и Сицими Норманнами. 


Но въ половин ХТ стол$ ия южная Итамя, а 
эскорф затфмь и Сициля , бывъ завоевапы Норман- 
нами, должны были подчиниться власти папской. 
Рыцари Французской Норманд!и въ первый разъ стали 
извЗстными въ южной Итами, какъ путешествениики 
ко сватымъ мфстамъ. Междоусобя князей этой стравы, 
вассаловъ греческаго императора, давали имъ случай 
находить здЪсь выгодную службу, и, бывъ привлечены 
шедростпо неаполитанскаго князя, они основали близъ 
Неаполя въ 1029 году графство Аверсу. Скоро потомъ 
ени сдфлались извфетны своею храбростио и гречес- 
нимъ намфстникамь въ Итами ‚, вступая къ нямъ въ 
службу, особенно въ войн, которую вель противъ 
сипвл@скихь мусульшанъ, Георгй Мавакъ. ТЖ же са- 
мые Норманны, которые были вфрными слугами Георгя 
Манака, по удалеши этого намфстника изъ Италии, 
бывъ недовольны скупостю его преемника Михаила 
Докана, возмутились противъ Грековъ и захватили въ 
евои руки управлеше почти всею Апулею ‚ такъ что 
только четыре города остались здфсь во власти гре- 
ческаго императора : Брундузй, Идрунтъ, Тарентъ и 
Баръ (5). Безпорядокъ въ управлении дЪфлами греческой 
импери вЪ это время достигь такихъ разм$ровъ, что 
Норманны не встрфтили со сторовы Грековъ почти 
никакого сопротивленшя, и только современникъ пат- 
р1арха Михаила Керулар!я ‚ папа Левъ ГХ, по союзу 
съ императоромъ Константиномъ Мовомахомъ, высту- | 
пилъ противъ нихъ съ своимъ войскомъ. Но папа былъ 


(3) Гворе. Кедр. стр. 846—547, по Бонн. изд. 
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разбить вождемъ Норманновъ, Робертомъ Гвискаромъ, 
взять въ плёнъ нц убфдился, что ему гораздо лучше 
имфть Норманновъ своими союзниками, нежели врагами. 
Объявивъ ихъ предводителямъ, что Апумя и Калабрия 
были принесены Константиномъ Везикимъ въ даръ св. 
апостолу Петру, онъ безъ труда убфдилъ ихъ подчи- 
нить эти области въ цперковномъ отношени своему 
престолу и платить себ$ опредфленную дань за граж- 
данское обладаше ими на правахъ ленныхъ владфль- 
цевъ. Спустя пе много, папа Николай П далъ Роберту 
Гвискару титуль герцога Апулйскаго съ правомъ 
- влхадфть Апумею, Калабруею и всфми землями въ Итами 
и Сицилии, которыя онъ завоюетъ у Грековъ, назван- 
ныхъ папою раскольниками, и у Сарацинъ (°). Робертъ 
быстро завоевалъ вс остальныя владфвя Грековъ въ 
южной Итажи н между тфмъ, какъ братъ его Рожеръ 
завоевывалъ (’) Сицилмю (1060 — 1090 г.), самъ пере- 
несъ войну въ Эпиръ. Онъ мечталъ завоевать (°) всю 
греческую импершо, и папа Григор! й УП благословилъ 
его на это предиряте; но въ это время на престолъ 
греческой импери восшелъ Алексфй Комнинъ (1081— 
1118 г.). Хотя этотъ доблестный государь не могъ 
воспрепятствовать Норманнамъ взять Диррахй, опу- 
стошить Эпиръ и Фессамю; однако союзомъ съ Ген- 
рихомъ ГУ, западнымъ императоромъ ‚ онъ*заставилъ 
Роберта возвратиться въ Италию и потомъ успфлъ не 


— 


(°) Барошя Аппа|, Есс]ез., аппо Оо. 10859, „№ 69. 

('’) баитеа! Мисаеттав Нвюма Я спа, едйа ш У юто Мига- 
107 Вегит ЦаЙсагот Зсгрюгез, Мей!01. 4794. 

(8) Счиейтя АрриИ робта Ыз., её. 1594.;—1Ь. У её У, раб. 
270—275. Анн. Комнин. ки. 1, 2, Аи 6 —Алекады. Саппопе, Н!з- 
(юга суПе 4 Марой. 
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‘- только защититься оть сына Робертова Боемунда, 
остававшагося съ войскомь въ Оессали продолжать 
завоеван!я своего отца, но и возвратить отъ него все, 
что было завоевано Норманнами по с1ю сторону Адриа- 
тическаго моря. Когда же Роберть, защитивъ папу 
Григор!я УП отъ императора Генриха Г\`, возобновилъ 
`нападемя на Грековъ съ прежнею силою ‚, скорая 
смерть (1085 г.) положила конецъ его подвигамъ, и 
предприят!е завоевать греческую имперю ‚ не смотря 
на благожелан!е папы Григоря УП, давшаго (°), или 
по крайней мфрф, обфщавшаго дать норманнскому вы- 
ходцу титулъ императора греческаго, осталось не ис- 
полненнымъ. Тфмъ не менфе южная Итамя и Сицилия 
навсегда отпали отъ греческой империи. 


Состоянче православной Церкви в5 этих странах5 при Норманнатв. 


Къ сожалфн!ю, по недостатку церковныхъ памят- 
никовъ (“”) того времени, не много можно сказать о со- 
стояни православной Церкви въ этихъ странахъ по. 
завоевани ихъ порманнскими князьями — католиками. 
Само собою разумфется, что хотя, при глубоко укоре- 
нившихся разностяхь между греческою и латинскою 


(°) Анн. Комн. кн. 1, стр. 65 изд. Бонн. бей, Арри1. 1. ТУ, 
рая. 270, —щ1щ0щ. У Могаюг. В. Г. 5сг. | 
| Воташ геро! я ргоп!$15зе согопат 
Рара Гегефашт.... | 
(:°) КромВ указываемыхъ ниже источниковъ, нкоторыя свЪдф - 
в! я, касающияся состоящя православной Церкви въ Итами въ описы- 
ваемое время, можно встрфчать въ Барской хровикЪ и хроникв Лупа 
Протоспатар!я, въ жизвеописаши папы Григоря УП, сочинешяхъ 
` совремевныхъ и издавныхъ въ Зи 5 томахъ Мигаогй Эсгир(. Вег. 
Ца! саг. 


` 
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перквами , правослазе не могло мгновенно уступить 
своего мфста католицизму, тфмъ не менфе постепенно 
и мало по малу оно должно было упадать въ его пользу. 
Сочинеше Нила Доксопатрия о пяти патраршихь пре- 
столахъ относится къ тому времени, когда Сининя 
была уже во власти НМорманновъ: по свидфтельству 
этого писателя въ его время натрархъ константино- 
польсюй имфлъ въ Сицили двф митропоми: Сиракуз- 
скую и Катанскую, изъ которыхъ первой подчинялись 
21 епискошя; равнымъ образомъ въ Калабрии — также 
двф митрополии: Регйскую съ 13 епискошями и Севе- 
ринскую съ 5 епискошями. Сверхъ того непосредственно 
оть патрарха зависфла архепискошя Неаполитанская, 
такъ какъ Неаполь быль всегда однимъ изъ самыхъ 
‚ приверженныхъ къ греческимъ государямъ городовъ 
Итами. Онъ же рукополагаль епископовъ и въ при- 
морске города: Брундуз!й, Тарентъ, Баръ, Идрунтъ и 
друпе ("). Но въ четырнадцатомъ вфкф число право- 
славныхъ епискошй въ Итали и Сицили уже значи- 
тельно сократилось, и именно ‚ по списку. Андроника 
Палеолога, въ Сицили, кромЪ Сиракузской и Катан- 
ской митропол , оставалось только 13 епискошй, _ 
включая епискошю острова Мальты и епискошю остро- 
вовъ Липарскихъ; въ южной Итали митропомя Регй- 
ская считала еще 12 епискошй , но Северинская и 
Йндрунтская подчипенныхъ епискошй уже не имфли ("). 
Кром уменьшевя числа епискошй вообще, ‘должно 


(!') №Ц. Рохорай’, ара АПа(. 4е Сопз. ИНЬ. 1, сар. 94. 

('*) Аа е@аоп. РА рр Суртгй сйтоп., рег Непгс. НЙайат. 
Г1рз. 1687 апо,, ш аррепдсе. Согр. стр. Н156 Ву2апё., еёй. Уепет. 
{ота. 29: Вапаиг. Апидий. С. РоШапае, ол. Т, рагз. 3, НЬ. 8, рав. 
195—204. | 
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было постепенно уменьшаться также число членовъ 
каждой епискоши въ частности. Короли Норманнсюе, 
основавъ свое государство завоеванаями на счетъ им- 
пер!и` греческой, были всегда непримиримыми врагами 
греческихъ государей и потому видфли свою пользу 
въ томъ, чтобы ‚ покровительствуя распространеню м 
‘утверждению въ‘своихъ владфв!яхъ папства, подавлять 
вЪроиспов$даше восточное ("). Съ другой стороны ста- 
раня папы возстановить здфсь свое владычество, при 
столь благопраятныхъ обстоятельствахъ, должны были 
имфть успфхъ и сами по себф. Южная Италия и Си- 
цимя ‚ при древнемъ разграничени патр!аршествъ, 


принадлежали вфдомству римскаго епископа: он пе- 


решли подъ управлеше константинопольскаго патр:арха 
потому , что были возвращены подъ власть греческой 
импери уже тогда, когда Римё не принадлежаль ей 
боле и римская Церковь отпала отз правосаавя (“). 
Но даже и въ то время папы удерживали въ нихъ 
нюскодько незначительныхь еписконлй (“). Когда же эти 
области завоеваны были Норманнами или Франками, 
какъ называли ихъ греки, и римское католичеетво 
получило въ нихъ права господства, тогда папы не- 
медленио рукоположили собственных епископов во всп 
тю зорода и иъета, гдъ были епыскопсня православиыя 
каоедры, как вв южной Итами, такь и в5 Сицилли (^). 
Монашествуюние ордена римской перкви п здфсь, какъ 


(15) баи[те4{ Матаеттае Н!з!. сша, ПЬ. ТУ, сар. УИ, раб. 
892, её. У юм, Митаютй Вег. ИаИс. Зсг. 

(") Нилё Доксопатр{%& въ указанвомъ м$стЪ, см, прим$ч. 1. 

(18) Тамъ же. 2 

(8) Тамъ же. 
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повсюду на западЪ, доверили побЪду (=). При всемъ 
томъ окончательное торжество папизма надъ. правосла- 
вемъ въ этихъ’ странахъ произошло, вфроятно; не 
ранфе времени Флорентйскаго Собора и половины 
пятнадцатаго вЪка, когда константинопольская церковь, 
страдая подъ игомъ Турецкимъ , не могла долфе под- 
держивать тамъ православной вфры. °_ 


Завоеваме малой Аи и Антможми Турками-Сельджукамми. 


Между тфмъ, какъ` православныя церкви южной 
Итали и Сицили подверглись при господствф Нор-. 
манновъ власти папъ, церкви малоазйсюя должны 
были испытать иго магометанское. Восточные предфлы 
греческой импери , посл побфдъ надъ Сарацинами 
Никифора Фоки, Тоанна Цимисхя и императора Ва- 
симля П, простирались до Армении на сЪверЪ, Антохи 
‚и острововъ Кипра и Крита на юг$. Аравитяне н$ког- 
да столь страшные завоеванями, бывъ ослаблены раз- 
дЪлешемъ и безпорядками внутренняго управления Баг- 
‚датскаго калифата, оставляли въ покоф греческя вла- 
дфн1я въ Ази. Но около половины одиннадцатаго вф- 
ка на развалинахъ персидской монарх!и и Багдадскаго 
калифФата образовалось сильное магометанское государ- 
ство Турковъ Сельджукскихъ. Двадцать два года спу- 
стя по смерти императора Васимя П, эти полудиве 
варвары, при первомъ же своемъ султанЪ Тогрулъ-Бек® 
вторгнулись въ греческя области малой Азли, со всЪфмъ 
Фанатизмомъ новообращенныхъ магометанъ, требуя отъ 


(") баи[тв4, Маегг. ШЬ. ЛУ, сар. УП, ес. 
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греческаго императора покорности и дани ("). Ужасъ 
пашествя былъ такъ великь, что мноме- изъ малоаз!й-. 
скихъ христанъ оставляли свою родину, спасаясь сами 
и. спасая святыню своихъ церквей отъ поруганя не- 
вЪрныхъ ("”). Бывъ отражены македонскими лег!онами, 
Турки, при преемнякЪ Торгулъ-Бека, Алпъ-Арсланф$, 
докончили завоёваше Армеши и Месопотами , потомъ. 
снова перешли ЕвфФрать и опустошили всю страну отъ 
Каппадови до Киликш. Кесаря каппадокЙская была 
разграблена и сожжена; жители этого города большею 
частию избиты; знаменитый храмъ Васимя Великаго 
ограбленъ, поруганъ, сожженъ ; самая гробница Свя- 
таго потому только осталась невредимою, что для раз- 
рушеня- ея требовалось много времени, котораго не- 
` прёятели не хотЪли терять., стремясь на новую до- 
бычу (“). Они проникли уже во Фригию, когда вы-' 
шелъ противъ нихъ съ войскомъ императоръ Романъ 
Дтюогенъ (1067—1071. г.). Къ сожалфнию, посл пер- 
выхъь успфховъ противъ враговъ христанства, этотъ 
дфятельный государь былъ побфжденъ и взять въ 
пя$яъ Алиъ-Арсланомъ. Почти въ слЪдъ затбмъ, при 
преемникё Алиъ-Арслана Малекъ-Шахф, вся Малая 
Азая, за исключешемъ одного Трапезунта, равно какъ 
Антожя и антохйская область были покорены Тур- 
ками (“). Императоръ Михаиль УП Парапинаксъ со- 
вершенно не способенъ былъ защитить своего государ- 


', Гворе, Кедр., стр. 570 и дал., стр. 880—581. Бонн. изд.1839 з. 

(1) Въ это время перенесены были мощи св. Николая чудот- 
ворца изъ. Миръ ликИскихъ въ городъ Баръ. См. С/готмс. Вагелз. 
апп. 1047, Май 9,— арий Мигагог. 1юш. У. Вег. э1. Зегри. 

(*®) Гоанн. Скил. Куропал. стр. 661 по Бонн. изд. 1839 г. 


(*') 4нн. Комн. Алекс. кн. 6, стр. 399—303 по Бонн. изд. — 
36 
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ства отъ нападения враговъ и наконенъ долженъ быль 
отказаться отъ власти: а продолжительныя междоусо@я, 
возникпия за тфмъ въ Грещи между искателями престо- 
ла НикиФхоромъ Бреншемт п Никифхоромъ Вотантатомъ, 
облегчивъ упрочеше господства Норманновъ въ южной 
Итами, дали поводъ Туркамъ овладфть Малою Азею. 
Когда восшелъ на престоль Алексфй Комнинъ (1081), 
война сь Робертомъ Гвискаромъ принудила его заклю- 
чить съ Турками миръ и уступить имъ всф ихъ завое- 
ван!я. Царствоване Малекъ-ПТаха (1072—1092) было 
послфднимЪ знаменитымъ царствоватемъ династиз Сельд- 
жукской: по смерти его, правители отдфльныхъ обла- 
стей его обширной империи объявил себя независимы- 
ми, п такимъ образомъ Малая Азя составила собою 
отдфльное турецкое государство ‚ столицею котораго 
была Никея. 


Состолще малоазискить церквей под5 изому туречцкимд. 


‚ Состоян!е малоазйскихъ перквей, которыя бол%е 
двухъ вфковъ испытывали уже частыя нашествия ма- 
гометанъ, съ этого времени стало еще бЪдственн?е. За- 
воеватель и первый султанъ Малой Азии Солиманъ за 
ревность въ распространения магометанства между хри- 
станами получилъь отъ своихъ единов$рцевъ имя по- 
борника вфры. Никамя опасешя и никаке законы 
не ограничивали необузданнаго своеволя п Фаматиче- 
ской ненависти побфдителей въ отношени къ побфж- 
деннымъ (“). Церкви были разрушаемы, или обращаемы 


(**) Греческе историки весьма мало говорятъ о состоянии въ 
это время христ!анъ малоаз{йскихъ. Латинсве писатели, запимавице- 
ся собственно крестовымл» походомъ, но упоминавше и о разсматри- 
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въ мечети; христане только подъ усломемъ принятя 
магометанства могли пользоваться правами собствен- 
ности и чести, иначе ихъ обращали въ рабство, угне- 
тали налогами, лишали имущества и даже жизни; ма- 
лолфтнихь дЪтей обрфзывали противъ воли ихъ ро- 
дителей и воспитывали въ лжевфри. Епископы и пре- 
свитеры подъ игомъ гонешя должны были терпфливо 
сносить и оплакивать ‘отступничество своихъ брат, 
или раздЪлять несчасте съ страдавшими за вЪру; мно- 
г1е оставляли свон каведры и искали убфжища въ Кон- 
стантинопол$. Въ слфдств!е такого б$дственнаго поло- 
женя дфлъ, число христанъ въ Малой Ази сокраща- 
лось быстро и значительно; такъ что во время перваго 
крестоваго похода магометане составляли уже весьма 
значительную часть народонаселеня даже въ запад- 
мыхъ и приморскихъ областяхъ Малой Азши, а въ во- 
сточныхъ и удалепныхъ оть моря были многочислен- 
нфе христанъ. Не надобно впрочемъ упускать изъ ви- 
да, что магометане селились въ малоазйскихь горо- 
дахъ съ самаго времени завоевашя Аравитянами Сир 
и первыхъ вторженй ихъ въ Малую Азю; а во время _ 
завятя Малой Азм Турками Сельджуками были столь- 
ко многочисленны ‚ что облегчали для оихъ едино- 
вфриевь завоеване стравы, желая вмфетф съ ними 
властвовать надъ христанами па развалинахъ своей 
второй родины (=). | 


ваемомъ предметЪ, изданы рег Гас. Вопдагйит, Напо\1ае 1644 апп., 
подъ заглавемъ: Сеза Де! рег Егапсоз, Смотр. напр.. (чё бет Афан 
Н18Е. Нгегоз01. НЬ. 4, р.475—176; также ТЙдейт Тугепз!8 Нч. ЦБ. 
Ч, сар. 9, 10, рас. 635—636. 

(**) Въ самомъ даже Константинопол, еще со временъ импе- 
ратора Льва Исаврявина, существовала уже для магометанъ мечеть, — 


з 
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Предварительная истор я патрархатовь анттох{искато м Зеруса- 
длимсказо. 


Почти одновременно съ завоевашемъ Малой Азии 
сельджуксюе Турки овладфли предфлами патр!архатовъ 
ант! хйскаго и !ерусалимскаго. Не смотря на долго- 
‘временное господство моноФизитовь и особенно не- 
стор!анъ въ пред$лахъ антохжйскаго патр!архата, пра- 
вославный антохйскЙ патр!архъ. даже въ начал ХИ 
вфка имфлъ еще около 150 подчиненныхъ себф епи- 
скоповъ, хотя мноме изъ нихъ, по всей вфроятпости, не 
имфли уже своихъ епискошй и носили только имена 
прежде существовавшихь православныхъ каведръ (“). 
Православному патр!арху 1ерусалимскому подвЪфдом- 
ственны были четыре митрополи и сверхъ того двад - 
пать пять епискошй, зависфвшихъ непосредственно отъ 
него |“). Какъ 1ерусалимскй, такъ и антохйскй пат- 
р1архъ, имфли свое постоянное м$фстопребыване въ [е- 
русалим$ и Антохи. Въ продолжеше четырехв$кова- 
го господства магометанъ. православныя церкви обоихъ 
этихъ патр!архатовъ испытали уже много бфдстьй (“}, 
тфмъ болфе, что багдадсме калифы, преслЪдуя вообще 
христианство, если и оказывали иногда христ!анамъ нф- 
которую снисходительность , то. скорфе монофФизитамъ 
и нестор!анамъ, отвергнутымъ православною Церков!ю, 
нежели православнымъ, которыхъ подозрфвали въ ис- 


== —— 


См. Констант. Порфирород. Эе адшии г. ипрего, гл 91, стр. 
101—109, и Вапаитй апитайуегз. раб, 321 Н4ет, — по’изд. Бонн. 
1840 г. 

(3*) Геди. Омепз Сьзе. пот, 2, р. 694. 

(*") Аеапа: РааезИпа, раб. 166, — МогииЪг. 1716. 

(*8 Вилье. Тирск. Истор. Терус., ШБ, 1, сар. 3, раз. 630. 
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ключительной приверженности къ государямъ ‘гречес- 
кимъ. Православный антожмйсюй патр1архъ не могъ 
имфть даже постояннага митрополита въ БагдадЪ (м). 
Сношеня съ константинопольскою церковю для па- 
стырей, жившихъ въ областяхъ, подчиненныхъ магоме- 
танамъ, были вообще весьма опасны. Мо бывали вре- 
мена, когда магометане, ‘не взирая на различие вЪро- 
нсповфдан!й, открывали всеобщее гоненте на христ!анъ. 
Таково было гонеше калиха Мотаваккеля, продолжав- 
жееся съ 852 года около трехъ съ половиною лфтъ ("). 
Поса$ того, какъ Ант1охмя была возвращена подъ сЪнь 
греческаго престола (около 965 г.), правослаше въ 
этомъ город$ получило новую силу; но въ другихъ 
областяхъ ант1охйскаго патр!архата, кромЪ едесской, 
магометане составляли главное народонаселене, а мо- 
ноФизиты и несторане по прежнему — большинство 
хриспанъ. Переворотъ, въ слЪдстве котораго власть 
надъ Сирею и Чалестиною перешла къ калифхамъ 
Фатимитскимъ (969—1076 г.), былъ скорфе полезенъ, 
нежели вреденъ для православныхъ. Египетске кали- 
Фы цфнили важность торговли, которую вели въ ихъ. 
областяхъ европейцы ‚ преимущественно амальфийске 
Греки (“), и потому снисходили къ христанамъ. Но 
трейй изъ этихъ калиФовъ Хакемъ, хотфвший основать 
новую вфру, былъ въ течене девяти лЪтъ (1009 —1019) 
свирфпымъ гонителемъ христ!анства (“);. Кровавое го- 
неше, произведенное имъ въ ЕгиптЪ, Сирми и смЪж- 


(=) 4ззвтапи ВЪПоШеса ОмепЬ 1ют. ИТ, рагз. 2, раб. 98—100 

{**) ТЫ. раг. 4. 

(33) Сева Пе! рег. Егапсо5; раз. 954. 

(30°) Тамъ же, Вильзел. Тир. Истор. 4е ВеШо Засго. ШБ. 1. сар. 
ду е +. 
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ныть странахъ, явнвь сонмы мучениковъ, произвело и 
множество отступниковъ. Болфе 30 тысячь церквей было 
ограблено и разрушено (м). Въ особенности пострада- 
за церковь 1ерусалимская, патр!архъ которой, Орестъ 
или Теремя, вкусилъ смерть мученика (“). Въ Геруса- 
зим христане занимали только четвертую часть горо- 
да; три четверти его были заселены уже магометанами. 
Притфенен!я со стороны магометанъ подвергли ихъ 
крайней бЪдности ‚ и они существовали милостынями, 
посылавшимися изъ вс®хь хриспанскихь страшъ, пре- 
нмуществевнно же щедростю греческихь государей. 
Большинство христ!анъ составляли православные Греки, 
Сиряне и Грузины; однакоже и латиняне и нестор!ане 
и яковиты имфли свои церкви, свой клиръ, свои стран- 
ноприимные домы. Опасности со стороны Сарацинъ ие 
толъко не уменьшали, но увеличивали, по видимому, 
число поклонниковъ св. м$стамъ, отвсюду стекавших- 
ся въ храмъ Воскресения, принадлежавиий Грекамъ. 
Презирая равно всфхъ хриспанъ, Хакемъ первоначаль- 
но запретилъ какъ чужестранцамъ, такъ и жителямъ 
1ерусалима ‚ посфщать храмь Гроба Господня, или 
Воскресешя ; но потомь разрушилъ его совершенно, 
разоривъ самое основаше (1009 г.). Такое святотатство 
новергло весь христанскй мръ въ изумлене и ужасъ: 
повсюду распространилось ложное мнЪше, будто Евреи 
внушили это гонителю, и въ западной Европф откры- 
лось нещадное гонеше на Евреевъ (“). Между тфмъ 
магометане воспретили христанамъ 1ерусалимскимъ от- 


(51) Май, безсысШе 4ег Корюв, 5. 66. 
(2*; Ееди. Омен5, Св, ом. Ш. 
(53) Ватоп. Аппа. аё апп. ош, 10.09. б1афег. Ш. $5; сар. 7. 
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правлять Богослужене и, не довольствуясь тяжкими 
налогами на нихъ, врывались въ ихъ домы, отнимали 
имущество, дфтей ихъ, не щадя и самой ихь жизни. 
Предъ смершю Хакемъ измфнилъ пресл$доваше на 
милость в дозволилъ христанамъ возстановлеше раз- 
рушенныхъ имъ церквей; преемники его предоставили 
христ1анамъ свободу Богослуженая. Тогда отступивцие 
оть в$ры во время гонешя тысячами возвращались къ 
прежней вЪр$. и храмь Воскресешя Христова снова 
былъ возстановлеыъ во всей цфлости щедрост!ю. грече- 
скихъ императоровъ, преимущественно Романа Аргира 
и Конставтена Мономаха, при патриарх терусалим- 
скомъ Никифорф, чрезъ 39 афть посл разрушения (“). 
Н$сколько времени палестинская церковь пользовалась 
потомъ, сравнительно съ прежними бфдетвями , спо- 
койстиемъ, пока наконецъь въ 1076 году Ацисъ, одинъ 
изъ полководцевь Малекъ-ПТаха , ие покорилъ ‘всей 
Сири и Палестины подъ власть сельджукскихъ Тур- 
ковъ. 


Состолюв антйожискаго и зерусалимсказо патрзархатовь при 
Турках5 свльджукскихьв. 


Состояме антожйской и 1ерусалимской церкви 
подъ игомъ Турковъ сельджукскихъ было бфдственн?е, 
пежели когда либо прежде. Изъ всЪхъь областей пат- 
рархата антожмйскаго спаслись отъ общаго бфдствя 
только едесская перковь и отчастн церкви киликй- 
сюя. Едесса съ своимъ округомъ по договору съ Тур- 
ками осталась неприкосновенною и составляла какбы 
небольшое христ'анское государство. Хотя она съ 1086 

- ь 


(*) Въ 4048 году. См. Вильзел. Гир. кн. 1, га, 6 
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года платила дань судтаву Малекъ-ПТаху и его пре- 
емникамъ, но въ ней не жило ни одного Турка, и она 


имБла собственное управлене , находившееся въ ру- 


кахъ греческаго намфстника. Килиюя занята была 
собственно Армянами съ 1080 года, которые пересе- 
лились сюда еще со времени нашестыя на Арменио 
Алиъ-Арслана и, хотя подвержены были здЪфсь без- 
покойствамь со стороны малоазйскихъ Турковъ , но 
удерживали нЪкоторый видъ самостоятельности почти 
‘до конца четырнадцатаго вЪка (“). Въ самой же Сир 
и Палдестин$ грабежи, насиля и жестокости Турковъ въ 
’отношени къ хриспанамъ были такъ же обыкновенны, 
какъ и въ Малой Азши. Новые завоеватели, чуждые 
понят!й о гражданскомъ благоустройств$ , не могаи 


водворить порядка и спокойствия ни въ одной занятой. 


ими области. Они не разбирали христанскихъ вфроис- 
повфдан!й и равно пресяФдовали всфхъ христанъ. Виль- 
гельмъ тирскай, описывая состояще въ это время 1еру- 
салимской церкви, между прочимъ говоритъ, что не- 
рфдко во время самаго Богослужешя варвары толпою 
‚ вторгались въ церковь и приводили молящихся въ тре- 
петь угрозами ‚ поруганемъ святыни, оскорблешемъ 
священнослужителей, —иногда заключали въ темницу 
патр!арха въ надеждЪ получить за освобождеше его 
выкупь и вели какбы постоянную войну съ поклон- 
никами, приходившими въ Палестину съ запада (“). 


Бъдсетв{я поклонников5 св. мъстамз, приходившихв в5 Палестину. 


Между тфмъ стремлене пос$щать св. м5ета ни- 
когда не было такъ живо, какъ во ХГ столфти. Миф- 


(3) Азщег. ЕгаКор@ уоп Азеп. Бапа Х, $. 896. 
(8) Ре ВеЦо Засго НЬ. 1. сар. 8—10. 
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нзе о кончинф мра съ окончашемъь тысячи афтъ отъь 
начала христ!анства, распространившееся на западЪ, 
побуждало тысячи христанъ всякаго сословл, пола и 
возраста идти въ святую землю, чтобы благочестивымъ 
путешествемъ приготовиться къ срЪтен!ю славнаго при- 
шеств!я Христова. Предпринимали путешестве не толь- 
ко простые люди, но рыцари, князья, герцоги, аббаты 
н епископы въ сопровождени тысячь вооруженныхъ 
сопутниковъ. Обращая въ свою пользу благочесте пок- 
лонниковъ, Турки требовали оть каждаго изъ нихъ 
за входъ въ Терусалимъ по одпой золотой монет, и 
бфдные, а часто и богатые ‚ бывь предварительно 
ограблены самими же притёенителями, должны были 
у воротъ города ожидать милостыни отъ боле счаст- 
ливыхъ путешественпиковъ, чтобы получить пропускъ, 
и не р$фдко умирали оть голода и другихъ лишенй 
передъ воротами города, къ которому стремились изъ 
отдаленной родины, или возвращались домой оть во- 
ротъ [ерусалима, не видавъ и не лобызавъ его святы- 
ни. За тридцать лЪть до перваго крестоваго похода 
арх1епископъ маинцк!й, епископы: утрехтсюй, бамберг- 
сый и ратисбоннсюй, отправились на поклонеше свя- 
тымъ мфстамъ въ сопровождении семи тысячь челов къ. 
Посл трудностей долгаго путешествя до Сирёи, здфсь 
они неоднократно должны были отражать пападен!я 
Аравитянъ ‚ выдержали осаду ихь въ КапернаумЪ, и 
когда воротились обратно изъ !ерусалима, то изъ семи 
тысячь людей, сопровождавшихъ ихъ, осталось въ жи- 
выхъ около двухъ тысячь. Греки и латиняне , терпя 
въ Палестинф равныя прит$фснешя отъ Турковъ, какбы 
забывали разность своихъ вЪроиспов5дан!й и не чуж- 
дались искать взаимно другъ у друга помощи. Совре- 
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менный первому крестовому походу патрархъ теруса- 
лимскай Симеонъ, бесфдуя съ Нетромъ Пустынникомъ 
о беззащитномъ положеши христпанства на всемъ востокЪ 
и объ ослаблеши греческаго государства отторжешемъ 
оть него Малой Азш, выражаль надежду, что только 
западные христане могутъ соединенными усиями 
низвергнуть на восток сизу враговъ креста Христова. 
Въ самомъ дфлБ, греческий императоръ долженъ былъ 
уступить Туркамъ Малую Азию, чтобы защититься отъ 
Роберта Гвискара въ Эпирф, и признать завоеваше 
Норманновъ въ Италии и Сицили, чтобы снова начать 
неравную борьбу съ Турками. Въ такомъ положенши 
была восточная церковь, когда на латинскихъ соборахъ 
шаченцскомъ и клермонскомъ (1095—1096 г.), при пап$ 
УрбанЪ П, положено было начать первый. крестовый 


ПОХОДЪ. 
Обийй в314405 на крестовые походы. 


Крестовые походы навсегда останутся памятни- 
комъ могущественнаго вмяшя, которое имфло ‚панство 
на гражданскую жизнь западныхъ народовъ. Первая 
мысль объ общемъ оподчеши христпанъ на защиту гро- 
ба Господня отъ нев$рныхъ принадлежить Герберту (=), 
архепископу реймскому', знаменитому защитнику дре- 
внихь правилъ церковнаго управленя противъ притя- 
занй папства и менфе извЪфстному иодъ именемъ папы 
Сильвестра ЦП. Папа Григорий УП желаль самъ стать 
во главЪф христанскаго воинства, чтобы защитить хри- 
станскую святыню отъ поруган!я невЪфрныхъ (”). Вик- 


-—— 


(2?) НосКз$ Сегъегь, одег Раб $Имезег И; ей. 135 У\ еп. 1837 

(38) Стедог. Ер агат ИБ. И, ер. 31; Ш. 1, евр. 46 е4 49. 
Тод, СИ4еЬгаюп4, а15 РаЪ5Е Сбгерогиз УП; Зей 264—266, \Уейа 
1846 }. 
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торъ Ш уже уснЪдъ вооружить почти всю Итажмю 
противъ сфвероафриканскихъ Сарацинъ н такимъ обра- 
зомъ осуществилъ въ маломъ видБ то, что наконецъ 

всецфло исполнено было его преемниками. Каковы бы 

ни были или (») крестовыхъ походовь въ поняйяхъ 
людей, принимавшихъ крестъ, папы пользовались ими 

дая утверждешя и распространеня своей власти. Но 

посредствомъ крестовыхъ походовъ ускорилось падене 

папства съ той высоты могущества, которой оно до- 

стигло на запад въ темное время необразованности и. 
варварства. Въ частности, по отношению къ Восточной 

Церкви, крестовые походы въ рукахъ папь послужили 

оруллемъ временно подчинить своему тяжкому игу по- 

чти всю греческую церковь: но вмфетЪ съ тфмъ они 

окончательно избавили ее отъ опасности перемЪнить 

Христову своббду на папское иго. 


Первый крестовый поход5. 


На паченцскомь соборф послы императора Алек- 
сфя Комнина просили у западнаго христанства помо- 
щи противъ магометанъ; но папы отиюдь не имфли 
намфрен!я помогать восточнымъ хриспанамъ въ борьбЪ 
съ невфрными. Папа Николай И {1058—1061 г.) съ 
равнымъ усердемъ благословилъ Роберта Гвискара на 
войну противъ Грековъ, какъ и противь Сарацинъ. 
Григорий УП (1073—1085 г.), ненавидя Алексфя Ком- 


(32) Мес цатеп арий отиез егаё Фот! 05 ш сапза.,.5е4 ди1аш пе 
а171с0$ Фезегегеп{, чи!дат пе дез 4е5 БаБегепиг, ди! Чат зо]а 1еуЦаИ$ 
саиза, аи иё сгедЦогез $105 десйпаще$ еи4егепи, а115 зе адлаозеЪапи. 
Вильел. Тир.; или еще, Си феи: 456... ашог ауг! её агрепИи, её ри|- 
свеггипагоат Гоеттагит у0ир{а5.. 
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нина за союзъь съ Генрихомъ ГУ-мъ, поручилъ тому же 
норманну завоевать греческую империю. Трудно раз- 
граничить, сколько нетерпимость вь вЪр$ и сколько 
обыкновенные въ то время безпорядки при поход$ боль- 
шаго и неустроеннаго войска были причиною т5хъ 
грабительствъ и того святотатства, въ сл$дств!е кото- 
рыхъ нервыя крестоносныя дружины погибли въ Венг- 
ри и Боагари. По крайней мЪрф, когда предводите- 
ли перваго крестоваго похода (°) назначили сборнымъ 
м$стомъ всего крестоноснаго воинства Константинополь, 
греческий государь, едва только окончивший войну съ 
Робертомъ Гвискаромъ, грозившую независимости его 
православнаго государства, и хорошо знавиий духъ 
кростоносцевь, им$лъ основательную причину думать, 
что они прежде всего обратятъ свое оруже на Кон- 
стантинополь. Такъ дфйствительно и было. Годфридъ 
Бульонскй два раза рфшался напасть на Константино- 
поль; но въ первый разъ остаповленъ былъ уступчиво- 
стю греческаго государя, согласившагося въ продол- 
жеше всей зимы (1096—1097 г.) содержать на свой 
счеть все его войско подъ стфнами Константинополя, 
а въ другой, напавъ на городъ, не успфлъ взять его 
по недостатку осадныхъ машинъ и былъ отраженъ во- 
енною рукою. Между тЪмъ другой предводитель кре- 
стоносцевъ, Боемундъ, сынъ Роберта Гвискара, за де- 
сять д5ть предъ этимъ опустошивйий Эпиръ ин @есса- 
лю и надфяви1йся завоевать Константинополь, писатъ 
Годфриду, чтобы тотъ не соглашался съ греческимъ 
императоромъ до его прибытя, что, прибывъ съ сво- 


(*°) Исторю его смотр. въ Сеа Шей рег Етапсоз Анн. Комн. 
Алексад. кн, Х и даа. 
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имъ войскомъ, онъ вмфстф съ Годфридомъ будеть въ 
состоян!и завоевать греческую имперю. Вообще толь- 
ко благоразумнымъь распоряженямъ `Алексфя Комнина 
и недостатку собственнаго Флота у крестоносцевъ на- 
добно приписать то, что Константинополь не палъь 
подъ оружиемъ вождей перваго крестоваго похода. Ма- 
ло того, пользуясь разновременнымъ прибытемъ кре- 
стоносцевь къ Константинополю, греческй государь 
успфлъ вынудить у нихь присягу въ вфрностй себф и 
обЪфщанге, что всЪ земли, которыя они освободятъ отъ 
власти Турковъ, какъ недавно отторгнутое достояше 
греческой империи, будуть принадлежать ему, и. кре- 
стоносцы займутъ ихъ только временпо, на правахъ 
ленныхъ владЪльцевъ. Во главБ вождей похода дол- 
женъ быль находиться гречесюй императоръ, п лицо 
его въ крестоносномъ войскф представляль греческй 
вельможа Татик!й. 


Польза его для православной Церкви. 


‚ Побфды, одержанныя крестоносцами надъ султа- 
номъ малоазйскимь Киличь-Арсланомъ или Солима- 
номъ, сыномъ завоевателя Малой Азш, были независи- 
мо оть ихъ желания полезны для греческаго государ- 
ства и православной Церкви. Прежде всего избавилась 
‚отъ мусульманскаго ига Никея, которую Турки сдали 
Грекамъ, главнымъ виновникамъ взятя этого сильно 
укр$пленнаго города, и которая такимъ образомъ изба- 
вилась оть грабежа крестоносцевъ. Потомъ, между т5мъ 
какъ крестоносцы шли къ ПалестинЪ, уничтожая мо- 
гущество Турковъ, чрезь Фригю, Чисидию и Килик!ю, 
Алексф5й Комнинъ изгналъ Турковъ съ острововъ Ро- 
доса и Х\1юса, возвратилъ отъ нихъЪ Ефесъ, Смирну, 
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Сарды, словомъ—всЪ приморскя области Малой Азш, 
начиная отъ Трапезунта и до береговъ Памфили, такъ 
что Филадельфия и Лаодиюя были пограначными гре- 
ческими городами во внутренность стравы. Церкви, 
превращенныя въ мечети, выоо нзиль освящены; горо- 
да, лежавиие въ развалинахъ, возобновлялись, укрфпля- 
лись и населялись прежними жителями, которые при- 
нуждены были прежде, спасаясь отъ Турковъ, оставить 
свою родипу; западпая половина Малой Ази снова 
приняла видъ христанской` стравы и черезъ сто лЪть 
въ послфдстви была твердымъ оплотомъ греческаго пра- 
вославя. Хотя туренкое государство не было совер- 
шенно уничтожено въ Малой Азш, и Киличь-Арсланъ, 
утвердивъ свою столицу въ Иконши, удержалъ за со- 
бою значительную часть ея восточной половины; но 
крестопосцы столько ослабили его, что оно не было бо- 
лЪе страшно для греческаго народа, и гречесве госу- 


` 


дари могли его стфенять. 


Прёобрютеня крестоносцевъ. 


Первымъ владфнемъ крестоносцевь па востокЪ 
было княжество едесское. Такъ какъ оно много тер- 
пфло отъ Турковъ: то престар$лый князь его Оеодоръ, 
призвавъ къ себф Балдуина, брата Годфрида Бульон- 
скаго, раздфлилъ съ нимъ власть въ надеждф, что онъ 
будеть взрнымъ его защитникомъ. Балдуинъ изгналъ 
Оеодора изъ Елессы и такимъ образомъ прюбрфлъ се- 
бЪ самостоятельное владфне (“). Потомъ Боемундъ, 
сынъ Роберта Гвискара, овлад$лъ княжествомъ антю- 
хйскимъ, утвердивъ еще прежде свое вмяше на го- 


(4!) Едесское княжество существовало отъ 1097 до 1151 г. 
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рода’ киликйске (“). Наконець Годфридъ Булъон- 
ск завоевалъ Терусалимъ съ его округомъ и осно- 
валъ королевство 1ерусалимскее (“). Сверхъ того въ 
1109 году было основано Бертраномъ, сыномъ Рай- 
мунда, кпяжество трипольское (“). 


Состояще патр+архатовз антозйискаго и Зерусалимскато подб 
изом5 папства. 


Христане Сирин и Палестлны, довфрчиво встрф- 
чая крестоноспевъ, надфялись, что они облегчатъ ихъ 
участь, и помогали ихъ предпрятямъ (“); но скоро 
узнали на опытф, что иго латинянъ тяжелфе даже ма- 
гометанскаго ига. Немедленно по взяти Ант1охии, [е- 
русалима и другихъ городовъ, латипяне опредфлили 
своихъ патриарховъ, которые въ свою очередь поста- 
вили въ своихъ округахъ латинскихъ митрополитовъ и 
епископовъ; учредили своихъ кановиковъ при церк- 
вахъ; отдали монастыри своимъ монашескимъ орденамъ. 
Первымъ патр!архомъ латинскимъ въ Антохи быль 
Бернардъ, — въ ПШерусалимф Даибертъ. У латинскаго 
патр!арха апт!1охйскаго, кромЪ пяти епископскихъ ка- 
оедръ, непосредственно ему`подчиненныхъ, были ми- 
трополиты въ ТарсЪ, Апамеф, ГераполЪ, Корик® и Моп- 
суестф, съ подчиненными имъ епископами (“). Латин- 
скй патр!архъ въ Перусалим$, кром$ трехъ еписко- 


^ 


(**) Опо сущёствовало отъ 1098 до 1968 г. 

(4) Существоване терусалимскаго королевства продолжалось 
отъ 1099 до 1187 г. 

{**) Существоване его продолжалось отт, 14109 до 4970 г. 

(18) ег Адиепз1я Ни. Нуеговоут. НЬ. 6, сар. 59. 

(46) Гефигеп, Оттепз Свт. от. И, рас. 1484—4199. 
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повъ, непосредственно ему подчиненныхъ: виелеемска- 
го, хевронскаго и лиддскаго, имфлъ своихъ митропо- 
литовъ въ Тирф, Кесари, НазаретВ и Петр% ("). Каж- 
дый изъ митрополитовь имфлъ отъ одного до четы- 
рехъ подвфдомственныхъь себф епископовъ и каждый 
заботился по возможности распространять предфлы 
своей власти. Не.довольствуясь церквами, прежде прев- 
ращенными въ мечети и теперь снова освященными, 
латинск!е епископы поспфшили захватить въ свои ру- 
ки почти вс православные храмы, какъ въ антох!й- 
скомъ, такъ и въ 1ерусалимскомъ патр!архат, отнюдь 
не ‘допуская, гдЪ было это возможно, совмфстнаго 
пребывания епископовъ православныхъ. Православный 
патриархъ антох!йскй ТШоаннъ, около двухъ лфтъ за- 
щищавши права своей церкви въ Антохи отъ лати- 
нянъ и наконецъь лишившись всего, долженъ былъ 
оставить свою паству и переселиться въ Константино- 
поль (*). Равнымъ образомъ 1ерусалимскй  патр!архъ 
Симеонъ, съ прибыпемъ крестоносцевь въ Палестину 
изъ опасен!я магометанъ удаливнийся на островъ Кипръ 
и оттуда съ усермемъ помогавшй нуждамъ кресто- 
носнаго войска, не имфль радости видЪть снова свою 
паству: преемникъ его Савва | вынужденъ былъ уда- 
литься въ Константинополь (“). Такимъ образомъ во 
все продолжене существовашя антюохийскаго княже- 


(*7) 159. раз, 1242—1339 

(4) Виль. Гирск. Истор. Гер. кн. 6, гл. 93 Анн. комн. Алекс. 
ки. 13. 

(13) АБеги Ациепз18. Н!$!. Н!егозоут, ПЬ. 6, сар, 39, — Досн. 
вея, Истор. 1ерусалимскихъ патр!арховъ, кн. 7, гл. 22, © 1, стр. 753, 
по изд. Букарестскому 1715 года. —ЁХе Онгеп, Опеп$ СВ. 10т. ИЬ 
р. 500—501. 
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ства н 1ерусалимскаго королевства латинянъ на восто- 
кз православные антохйске и терусалимске патр!ар- 
хи лишены были возможности занимать свои каведры, 
тогда какъ прежде не оставляли ихъ и во времена 
жестокихъ гонен!й отъ магометанъ. Не вожди кресто- 
носцевь были виновниками такихъ насильственныхъ 
м®ръ въ отношеши къ православной Церкви, неразум- 
ныхь и вредныхь для латинства; въ то время папска- 
го господства они сами были совершенно подчинены 
своему духовенству, которое въ Сири и Чалестин$, 
какъ въ стравахъ; завоеванныхъ подъ знаменемъ кре- 
ста, было даже сильнфе, чфмъ сами папы въ западной 
Европф. Все дфлалось по вол и указан папь (^), 
ревностно наблюдавшихъ за этимъ. Притфсненя отъ 
латинянъ были такъ тяжелы для православныхъ хри- 
сттанъ востока, что вс желали лучше возвращеня 
ига магометанскаго, нежели продолженя власти ла- 
тинской (”), Между тфмъ папы радовались, что два 
древнихъ патр!архата въ преобразованномъ ими видф 
признали нхъ власть. Занят1я судомъ надъ мнимыми 
главами этихъ патр!архатовъ, новымъ распред$ленемъ 
ихъ границъ, усломями присоединеня, или лучше, 
‚ средствами совращен!я въ нихъ православныхъ м!рянъ 
и недостойныхъ клириковъ льстили ихъ суетности (“). 
Впрочемъ православныя церкви ант!охскаго и 1еру- 


) 


1) Напр, папа Иннокент ИТ въ письмЪ къ патр. Пер. Моваху 
(Ер!зЕ. Топос. Ш, е4й. Ва1аз.): а@ позбгашм поуег!5 ап@епНаш рег- 
уеп{ зе, 4ио@ 4е аззепза её уоишае поЪШв уШЕ сош! 8 ТероИаш е! 
Чаогиодам стшю аоНосвепогаит, 0е! Итоге ро8{роз{о, {п ап Йоспепа 
ргоушаа райЧагсваш 5гаесит {ш(гадеге ргаезптрзегиви... 

(°1) Вепаидой! Ног. Рацлагсь. Мехапаг., раз. 545. 


(*) См. Ееди., Омепв. СЬг8. 1ющ. Ш, раб. 1184 —1339, раз. 
785—193. 
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салимскаго патр1архатовъ во время нашествия латинянъ 
не были совершенно лишены законвыхъ пастырей. Ла- 
тиняне не владфли всфми предФлами дбоихъ патрар- 
хатовъ, и потому въ церквахъ, несшихъ иго магоме- 
танское, православные епископы по прежнему удержи- 
вали свое мфстопребываше. Да и тамъ, гдф господ- 
ствовали латиняне, оставалось нЪсколько епископовъ, 
которые успфвали снискивать себф снисходительность 
ихъ и пользовались ею, чтобы служить духовпымъ 
нуждамъ своихъ паствъ (”). Православные патрархи, 
хотя и не могли занимать своихъ каеедръ, тфмъ не 
мене управляли по прежнему своимн церквами и ру- 
кополагали для нихъ пастырей. Латиняне оставили 
‚ православнымъ даже нЪсколько церквей и монастырей, 
которые однако одолжены были спасешемъ единствен- 
но своей бЪдности. | | 


Разсказ5 изумена Дащила о св. землю. 


Въ начал ХИ стол5 тя, при преемник® Годфрида 
ЗБульонскаго Балдуин® 1, посфтилъ св. землю руссюй 
паломникъ игуменъ Дашилъ. Его разсказъ о состояни 
ея прость, но любопытенъ. Крестоносцы совефмъ пе 
обезопасили путешествий по ЧалестинЪ ; у него часто 
встрёчаются выраженя: пмьмб истоме неудобь пройти 
поганыхь ради, ту бо суть мнози погати сарацины 
избивають в5 горахь ттъьтжь (стр. 78), или: ту бо жи- 
вут5 сарацины мнози погаши, и блютз на бродъкё по 
ръкам5 ттьмб (стр. 89), и иже кто хощеть пройти 
гору ту в5 малъ дружинь, и той не может пройти 
ея (стр. 67) и под. Вообще, внЪ занятыхь Фрязами 


(53) Огепз СЬг5{. раз. 799 её 1204—1208; Вальсам. на 16 прав. 
автох! ск. собора. Ваюмзй Ер!э!. Говосео!! ИН, 1от. И, рах. 146, ИНЬ. 
ХТ, ер!5, 23. 
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или латимами городозъ , главное народонаселеше Па- 
лестины составляли магометане, враждебные западнымъ 
пришельнамъ, но большею частию покровительствовав- 
ш!е христанамъ туземнымъ, православнымъ (стр. 77); 
и тогда какъ въ городахъ вефмъ Фрязове овладьли 
суть, въ селахъ и пустыняхъ церкви и монастыри 
оставались за православными, впрочемъ большею часто 
они лежали въ развалинахъ, бывъ еще прежде разру- 
шены сарацинами. Первымъ духовнымъ лицемъ пра- 
вославной Церкви въ Палестин$ былъ при Данил 
игуменъ монастыря св. Саввы, оставленнаго греческимъ 
христланомъ; по крайней мфрЪф, за утреннею въ первый 


день праздника Часхи онъ быль предстоятелемъ гре- 


ческаго богослужения. Ему предоставленъ былъ особен- 
ный прид$лъ въ храм® Воскресеня, надъ гробов вверху, 
между тфмъ какъ латыностим попове столху в5 вели- 
цьи5 олтарть (стр. 116). Разумфется само собою, что 


. храмъ Воскресеня , какъ и вс$ другя церкви въ са- 


момъ ТерусалимЪ, былъ въ распоряженш у латинянъ (“). 


Старамя зреческих5 зосударей избавить православных отб ша 
; латинян5. 


Неразумное притфснеше православя было одною 
изъ причинь скораго падения латинскихъ владфи!й на 
восток%. Чравославные греческе государи, которымъ 


крестоносцы обфнали подданство и зЪФрвость, прежде 


всего потребовали отъ нихъ свободы для православной 
Церкви въ Сир!и: не ‘удовлетвореше этого законнаго 


(34) Стр. 120—421 и др. Путеш, русск. людей по св, земаЪ, 


часть 1, Соб. 1839 г. 
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требовашя было справедливою причиною войнъ, кото- 
рыя вези противъ нихь императоры: АлексЪй (1081— 
1118 г.), Гоаниъ (1118—1143 г.) и Мануиль (1143— 
1180 г.) Комнины. Императоръ Алексфй ‚ подчинивъ 
своей власти Киликию ‚ вынудиль (догов. 1108 г.) у 
ант1охйскаго князя клятву признавать патр!архомъ ан- 
тохйскимъ только того, кого избереть изъ своего 
клира церковь константинопольская, и не препятство- 
вать греческому патриарху въ управлевши ант1ох1йскою 
церков!ю (“). То же самое латинске князья Антюхи 
клятвенно обфщали, въ слЪдетве новыхъ войнъ, преем- 
никамъ Алексфя, императорамъ Тоанну и Мануилу. Но 
никогда, даже на короткое время, они не исполняли 
своихъ обфщанй. Такъ своею нетерпимостью латиняне 
породили ‘ненависть къ себф въ грекахъ, которая въ 
свою очередь сдфлалась причиною множества горькихъ 
бЪдстЙ для всего христ!анскаго мра. Безпорядочная 
ни полуязыческая жизнь латинскаго духовенства на вос- 
токз (“) и неуважеше латинянъ къ святости гречес- 
кихъ церквей, естественно усиливали въ грекахъ враж- 
дебное къ нимъ чувство. 


Паден1е едесской церкви. 


Впрочемъ самый безпорядокъ внутренняго устрой- 
ства во владфняхь крестоносцевь не обфщалъ уже 
продолжительности ихъ господству. Они успфли занять 
извЪстныя области, подчинявиияся прежде магомета- 


(53) Анн. Комнин. Алекад. кн, 13, стр. 326, еай. Согр. 5сг!ре. 
- Не Вугап. ют. ХИ. Уепейз 1729 апп. 

(38) См. Е1еитуу Н1зь Есс1., ед. а Рагз 1719, 10от. ХУИТ, 05- 
соцгз #жмеше, п. 1Х, раб. 13. 
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намъ ‚, только потому, что по смерти Малекъ-Шаха 
турецкое государство раздробилось на мелкия владЪния. 
Скоро однако мозульсюй султанъ Зенги (1127—1146 г.) 
соединилъ подъ своею властю значительныя области 
прежняго багдадскаго калифхата. Желая отмстить кре- 
стоносцамъ за жестокое обращение ихъ съ магомета- 
нами, онъ завоевалъ едесское княжество (”), и такъ 
какъ крестоносцы сдфлали попытку снова овладфть 
Едессою, то его сынъ Нораддинъ, уничтоживъ отрядъ 
крестоносцевъ, превратилъ этотъ издревле знаменитый, 
православный. городъ въ груду развалинъ (1151 г.) и 
совершенно истребилъ его жителей ("). Падеше пра- 
вославной церкви едесской, пятьдесятъ три года быв- 
шей подъ управлешемъ латинскихъ арх!епископовъ. 
(1097—1151), осталось навсегда скорбнымъ памятни- 
комъ пребываня крестоноспевь на востокЪ. Хотя и 
досел$ имя ея существуетъ въ спискахъ православныхъ 
каведръ, но оно славно только по воспоминашю (”). 


Вторый крестовых поход5. 


Завоеване магометанами Едессы было поводомъ. 
втораго (®) крестоваго похода въ 1147 году, главами 
котораго были н5мецкй императоръ Конрадъ Ш и Фран- 
цузскй король Людовикъ УП. Но дружины этихъ госу- 
дарей еще на дорог$ въ Палестину почти совершенно 
погибли, частю оть естественныхъ затрудненйй даль- 


(37) Вильзея. Тирск. ИБ. ХУГ, сар. 4, 8—7. 

(58) Па. ИНЬ. ХУ!-— ХХ. 

(5%) См. Хр. Чт. 1853 г., ч. 1, стр. 388 и 364, 

(®°) Изъ лативянъ писали о немъ: ОМо Ет{здепз48, 4е вевиз 
Ег1дегсй 1, еаи, шп 1ют. УГ Могаюоги Вег. Иа|. зсгрь; изъ Грековъ 
т. Енннам и Никита Ховатек!, въ царств. Мавуила. 
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няго пути, часию отъ малоаайскихъ турковъ, а глав- 
нымъ образомъ отъ греновъ, котерые, видя въ лати- 
нявахъ поработителей православя, всЪми средствами, 
тайными и явными, старались истребить ихъ. Таковы 
были первые плоды нетерпимости по вр%, которою 
латнияне веоружили грековъь противъ себя! 


Освобождеще Зерусалимской церкви отб иза латинян. 


Между тфмъ магометане болфе и болфе усилива- 
лись. Нораддинъ, распространивъ свою власть отъ Кур- 
дистана до береговъ Нила, грозилъ владфн!ямъ кресто- 
носцевъ, а послЪ него Саладинъ (1171—1193 г.), овла- 
дфвъ Египтомъ, Арашею и всфми областями, подчи- 
 нявшимися Нораддиву, въ 1187 году снова завоевалъ. 
ТерусалимЪ и всф друте палестинске города, искаю- 
чая АнтохЮ, Триполь и Тиръ. Султанъ воспретилъ ла- 
тинянамъ пребывав!е въ [ерусалимф, но далъ право- 
славнымъ христанамъ полную свободу богослуженя 
и своимъ мудрымъ и справедливымъ управлевемъ до- 
ставилъ имъ спокойные дни. Патрархъь Аеанасй П не- 
медленно прибылъ изъ Константинополя въ [ерусалимъ, 
и такимъ образомъ 1ерусалимская церковь, посл девя- 
ностоосьмилтняго угнетения латинянами, снова увидф- 
ла своего законнаго пастыря (“). - 


Падене греческой импери. 


Къ сожалфню, въ тоже самое время, какъ дЁла 
крестоносцевь въ Палестинф приходили въ упадокъ, 


($') Десыевл, Ист. Шер. Питрарк. ки. 8, гл. П, $ 8, езр. 808, 
изд. Букарест. 1748 г. Баромл, Аита а4 аво. Пож, 1#88, и’ 80, 34. 
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импер!я греческая, оплотъ восточнаГо правослашя, сдф- 
лалась жертвою безчисленныхъ гражданскихьъ безпо- 
рядковъ, въ слЗдетые которыхъ наконець распалась 
на разныя области. Царствоваше Мануила Комнина 
было посафдними днями ея славы. Этотъ воинственный 
государь мечталь даже, при помощи папы, овладЪёть 
западною (“) Европою. Не уважая грековъ, своихъ 
вфрныхъ подданныхъ, онъ питалъ глубокое уважеше 
къ воинственнымъ доблестямъ западныхъ народовъ и, 
хотя истреблялъ войска крестоносцевь въ предЪлахъ 
своихъ владфнй, но исключительно покровительство- 
валъ латинянамъ, вступавшимъ къ нему въ службу (°). 
Сынъ его Алексфй П Комнинъ не питалъ честолюби- 
выхъ замыслевъ своего родителя, тфмъ не менфе ока- 
зывалъ н есправедливое пристрастие къ латинянамъ, 
во множеств жившимъ въ КонстантинополЪ и зани- 
мавшимъ важныя должности. Естественно, что все это 
усиливало народную ненависть къ латинянамъ въ гре- 
кахъ и поддерживало взаимную ихъ нетерпимость по 
вфрф. Наконецъ императоръ Алексфй П лишился вла- 
сти, и жестокй и кровожадный дядя его Андроникъ 
(1183 г.) овладфль престоломъ. Восшестые ва пре- 
столъ этаго ожесточеннаго врага всего царскаго дома 
Комниныхъ ознаменовано было жестокимъ гонешемъ на 
латинянъ въ Константиноиол$ и ‘его окресностяхъ (“). 


(88) ЕР ецгу Н!151. Есс!. \от. ХУ. НБ. 71, с. 35; тоже у Киннама, 
въ царств. Мануила, кн. У, гл. 1, стр. 133, по ПНарижск. изд. 

($5) Никит. Ховатск. въ царств. Мануила, кп. 7, гл. И, стр. 
285 —968, по изд. Бовнскому. Вильзел. Тирск. Ш. ПБ. ХХИ, сар. 140. 

(8%) Никит. Хонзатск. царств. Адексфя ПорфФирородв. га. И, 
стр. 32$ и 3526 по изд. Бонн. Вильел. Тирск. кн. 99, гл. Х—ХШ, 
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Въ слфдующемъ (1184) году сицилйский король Виаь- 


_ гельмъ П отметилъ за это опустошешемъ Эпира, Фесса- 


ми и вообще приморскихъ греческихъ влад$нй. Жесто- 
кое, безчеловфчное обращеше съ греками и поругаше 
святыни греческихъ церквей, которымъ ознаменовали 
латиняне свое нашестье, краснорфчиво описаны Ники- 
тою Хошатскимъ("). Среди изображеня постоянныхъ 
измфнъ, кровопролит!я, святотатства, жестокостей, на- 
сил того времени, отрадно встрфтить здфсь доброд?- 
тели истивнаго пастыря церкви въ лицф Евстаыя, ар- 
х1епископа оессалонитскаго ‚ ученфйшаго мужа своего. 
вБка. Раздфляя страдая своей паствы, которой доб- 
рый пастырь не хотьлъ оставить, видя волка гряду- 
щаго, онъ услаждалъь ея бЪдстыя своимъ участемъ, 
какъь Моисей древомъ сдЪлалъ сладкими горьюмя воды 
Мерры. Гибель Андроника была воздаянемъ его пре- 
ступлевий (1185 г.); но парствоваше его преемвиковъ: 
Исаака Ангела, брата Исаакова Алекс$я Комнина, по- 
томъ снова Исаака Ангела и его сына Алекс$я (1186— 
1204 г.) были гораздо болЪфе безпорядочны и б$дствен- 
ны, нежели кровавое правлене ихъ предшественника. 
При такомъ положеши дЪфль греческая имперя не 
могла долфе существовать. Прежде всего отложиался 
отъ подданства ей островъ Кипръ, которымъ овладЪлъ 
'Исаакъ Комнинъ; потомъ объявили свою независимость . 
болгары, валахи и сербы, между т5мъ какъ султаны 
иконйске грозили греческимъ владфнямъ въ Малой 
Азш; наконець и самъ Константинополь палъ подъ 
оружемъ лативянъ. 


(58) Царств. Авдроника Комы. кн. 1, га. 6 — 9, стр. 384—401, 
Бонвск, изд. 
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Третий крестовый потод5 ч краткая исторёя кипрской церкви. 


Съ падешемь константинопольской импер!я начи- 
нается ифлый рядъ бфдстый, постигшихъ греческую | 
церковь. `Кром$ постоянной войны съ болгарами и 
валахами въ послфдне двадцать лфтъ, европейския 
области греческой импери должпы были перенесть 
нашеств!е третьяго крестоваго похода, предпринятаго, 
по волф папы Григоря УШ, нфмецкимъ императоромъ 
Фридрихомъ 1-мъ Барбароссою. ЦФию похода была 
Палестина; но между греками господствовало убфжде- 
не, что латиняне намфрены были обратить свое ору- 
же на Константинополь (“). Повсюду встрчая ихъ, 
какъ враговъ ‚ греки успФаи почти уничтожить нф- 
мецкое ополчеше (”), пока оно проходвло чрезъь ихъ 
области; но, дфйствительно, въ тоже самое время дру- 
гая часть крестоносцевъ подъ предводительствомъ ан- 
гайскаго коробля Ричарда 1-го завоевала въ 1191-мъ 
году островъ Кипръ (“). Такимъ образомъ, ограничивъ 
`’АЪФла свои въ ПалестинЪ взятемъ Акры, крестоносцы | 
изъ греческой области основали теперь новое латинское 
королевство на востокф. Это королевство существовало 
около 300 лЪть; потомъ 80 лЪть Кипръ быль въ за- 
висимости отъ венещанской республики и наконецъ въ 


(*8) Никита Хонатск. въ царств. Исиака Ангела кн. 9, стр. 
$28 Бовн. изд. ". 

(7) Юе ехреИопе Аза. Егедег. 1 аисюг8 апопут! 1 Сап:- 
38 ГесИоп. АпИди. 101. ПТ, раг\. 2, раз. 511 ейй. Вазпаре. Ники- 
та Хощатск. царств. Исаака Анг. кв. 2. 

(*°) Никита Ховатск. царств. Исаака Авг. кн. 2. га. 8. стр. 
$47—518. Саиича Упизац|, Шпегатиат гез!в Апб!огию В1еБага: е! 
айогаюз 10 (еггаш Негово]утагит, арий Са{е Зсг!рё. Н15, Апё1, {от. 2. 
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1570-мъ году завоевань турками. Состояне кипрской 
церкви подъ игомъ латинянъ, въ течене 380 лфть 
(1191—1570 г.), представляеть непрерывный рядъ раз- 
наго рода притфсненй, испытанныхъ ею (%). По при- 
чин$ многочисленности греческаго народонаселевшя, 
латиняне; завоевавь Кипръ, не могли воспретить пре- 
бываня здфсь епископовъ православвыхъ; тфмь не 
менфе они избрали собственнаго архепископа, утвер- 
дившаго свою каеедру въ Никосш, который вскорЪ 
образовалъ четыре латипскихъ епискоши и въ зав$ды- 
ванши ими усвоилъ себф права автокефальнаго управае- 
ня православной кипрской церкви, подтвержденныя 
за пимъ папою Иннокентемъ 11. Но декретамъ папъ 
Целестина Ш и Ивнокентя Ш, гречесюй архепи- 
сконъ острова Кипра `долженъ былъ подчиняться ла- 
тинскому. Въ 1250-мъ году ‘папа Иннокентий [У пре- 
доставилъ правосланымъ епископамъ право независимо- 
сти оть аржепископа латинскаго и дозволилъ существо- 
ванёе всфхь 14 каведръ православной кипрской цер- 
кви; но преемиикъ его Александръ ГУ’ постановилъ, 
чтобы, по смерти современнаго ему православнаго ар- 
жепископа кипрскаго Германа, не быль избираемъ во- 


(**) Эта церковь, основавная апостолами Варнавою м Павломъ, 
пользовалась всегда правами автокехальной, то есть, независимой 
эрхепискоши, подтвержденными за вею третьимъ вселевскимъ собо- 
ромь и въ послЬдетви едиктомъ императора Зенона. Каеедра арже- 
нископовъ ваходилась до нашеств1я аравитявъ въ город® СаламивЪ 
иди Ковставши, потомъ ва весьма короткое время въ Новой Юстиш- 
ав —въ Геллесповт®, а со зрешмени Коистантива Копронима до 1870 
года въ АммохостЬ или Арсиноф. Столицею лативскаго королевства 
ва Биорф быль городъ Нвкося, вывЪфшаее мЬстопребываше юраво- 
славвыхъ иипрскихъ армеписколовъ, 
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вый архенископъ изъ православныхъ,—чтобы число 
православныхь каеедрь на КипрЪ ограничено было 
четырьмя каеедрами: въ Арсинов, Соми, Карпаси и’ 
Амаеунт$, и наконецъ, чтобы четыре православныхъ 
епископа, занимающее ихъ, подчинялись архтепископу 
латинскому. Послфдуюцие папы строго наблюдали, 
чтобы постановлеше это въ точности проводимо было 
въ исполнеше силою гражданской власти. Не смотря 
однакоже на всф подобныя притЬснешя, они не могли 
уничтожить православной кипрской церкви, по той 
нричан%, что овладфли ею уже посл первыхъ кресто- 
выхъ походовъ, которые поселили въ грекахъ полное 
озвращене къ единению съ латинянами. Съ своей сто- 
роны православные патр!архи константинольске не ос- 
тавляли своимъ участемъ греческихъ храстЁанъ остро- 
ва- Кипра. Такъ около 1230-го года патрархъ Германъ 
пйсалъь къ нимъ два утВшительныхъ посланя, увфща- 
вая твердо соблюдать православную вру (”). Какъ ма- 
ло успЪха имЪло папство между православными кипр- 
сками хриспанами, можно судить потому, что немед- 
ленно по завоеваши Кипра турками уничтожились на 
немъ вс латинекя епискоши, между тфмъ какъ гре- 
ческия остались въ прежнемъ видф, и епископы грече- 
скте безпренятственно заняли м%фста латинскихь (”). 
Впрочемъь бЪлственное положеше христанства полъ 
правлентемь турецкимъ значительно сократило число 
хриспанъ на КипрЪ, и въ настояще время, кром% ар- 


('°) Ови изданы Кателерем5: Мопитеюи. Есс1ез. Сгаесае 1от. 
2. раз. 462 е{ с. | 

(’'!) Хе Ощет, ое» СБг 8. (о. 1, раз. 3037--1026: ют. 3, 
рав. 1201—1239. 
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х1епископской каведры въ Никосш, на этомъ островЪ 
существуетъь только три епископ (”). 


Сношеня бодзарсказо царя Тоанна с5 папою Инноквтавм5 Ш-м5 о 
соединен и болзарской церкви в5 римскою. 


„Въ то время, какъ кипрская церковь подверглась 
игу латинянъ, подобное же бЪфдетвые грозило церкви 
болгарской и валахской, отъ которой зависфла ин цер- 
ковь сербская. Съ 1019-го по 1186-й годъ Болгар, 
въ соединени съ Валахею, составляя греческую про- 
виншю, въ церковномъ отношении была подчинена ах- 
ридскому архепископу, который принималъь рукополо- 
жене оть константинопольскаго патрарха. Народная 
непраязнь между греками и болгарами—славянами, уко- 
ренившаяся въ сялЁдстве вфковыхъ войнъ, дфлала не- 
выносимымъ для болгаръ подчинене греческой власти; 
между тфмъ единство в$ры, переданной имъ ‘проповф- 
дниками греческими и утвержденной учениками Кирил- 
ла и Мееол1я, привязывало ихъ къ Константинополю. 
Поэтому, когда Петръ и Асень, потомки прежнихъ бол- 
гарскихъ царей, пользуясь безпорядками, возникшими’ 
въ греческой импери. р5щились освободить народъ 
свой оть иноземной власти, то прежде всего старались 
прервать связь по вфрф, привязывавшую его къ гре- 
камъ. Построивъ въ Загорьи храмъ въ честь св. Ди- 
митр!я муроточиваго, котораго мощи почивали въ Со- 
луни и находились въ особенномъ почтении у болгаръ, 
они внушили приверженнымъ къ себф людямъ пропр- 


(7*) См, Списокъ прав. као, в5 Христ, Чт. 1853 г., ч. 1, стр. 
368—369. 
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вфдовать, что Богъ хочетъ освободить болгаръ и вала- 
ховъ отъ долговремепваго ига и для этого Христовъ 
мученикь Димитрий пришель къ нимъ на помощь, ос- 
тавивъ Оессалонику и храмъ, построенный тамъ ему 
греками (’). Еще рЕшительнфе дЪфйствоваль въ этомъ 
отношени преемникъ царя Петра [Гоаннъ, государь, 
запятнавший себя братоубйствомъ, извЪстный грубостю 
характера и не имфвшй въ душЪ никакой вфры, но 
хитрый правитель и воинъ храбрый. Желая пресЪфчь 
всякую связь Болгари съ Грещею, онъ обратился къ 
папф Иннокентю Ш-му съ просьбою принять Болгарио 
подъ свое управлеше и дать болгарской церкви пат- 
р1арха, который управляль бы ею независимо отъ 
патр!арха константинопольскаго (”). Напрасно импера- 
торъ Алексфй Ш Комнинъ, желая остановить Тоанна, 
предлагалъ ему признать независимость болгарской цер- 
кви и соглашался учредить въ пей особенное патрар- 
шество; въ отвфть на это Шоаннъ произвелъ новое опу- 
стошительное нападеше на гречесюя области. Между 
тфмъ Иннокеиий Ш-й прислаль въ Болгарю своего 
легата !оанна Капеллана, потомъ кардинала Льва, 
чтобы они передали Шоанну знаки царскаго достопн- 
ства и устроили по его желаню болгарскую цер- 
ковь, Седьмаго Ноября 1204 года кардиналъ Левъ по- 
святилъ загорскаго епископа Василя въ патриархи 
всей Болгар, а на другой день вмёстВ съ нимъ тор- 
жественно короновалъ [оанна. М+стопребыван!е свое 


(1?) Иикит. Хашватск. въ царств. Исаака Авг.. кн. 1, га. 6, 
стр. 485 в дал. 

(*) Переписка 1оанна, царя болгарскаго, съ Ивнокенттемь ПТ 
находится въ (беца Тапосеп! ПИ, сар. 66 — 82, раз. 313—895, еан. 
{4 3 юмо, 1 раце, Мига(оги Вегатм ЦаНс, Згрюг, 
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р 
болгарсый патр!архъ утвердилъ въ новой столиц$ бол- 
гаро-валахскаго царства ТырновЪ ‚ такъ какъ Ахри- 
да осталась подъ властию грековъ. Епископы перея- 
славльсюй или преславсюй и велесудскй сдЪланы бы- 
ли митрополитами (;). Не смотря на все это ахрадеюй 
епископъ по прежнему именовалъ себя аржмепископомтъ 
всей Болгари, такъ какъ греки, естественно, пе ‚ при 
знавали папскихъ нововведений. 


Четвертый крестовый поход: взяпие латинянами Константи- 
нополя. 


Наконецьъ и сама константинопольская ` церковь 
должна была подвергнуться нашествию латинянъ. Сынъ 
Исаака Ангела Алексфй, желая возвратить престолъ 
своему отцу, котораго держалъ въ заключен импе- 
раторъ Алексфй Ш Комнинъ, прибфгь съ просьбою о 
пособи себф къ пап$ Иннокентю Ш. Онъ обЪфщалъь 
пап$ подчинить восточную церковь римской, какъ 
скоро получитъ` оть него помощь. Въ то время, но 
призваню Иннокентя Ш, собрался въ Венещи четвер- 
тый кростовый (”“) походъ, подъ предводительетвомъ 
венещанскаго дожа Генриха Дандоло, БониФапя 
маркграха монферратскаго, Балдуина ‹Фландрскаго, 


(73) У. Сагой аи Етезпе, дот до Сапбе, ПИигсит уешз е@ 
потит, ед. Розопй 1746 апп. раё. 106— 107. Ге Ошеп, Опепв СЬг!з1, 
1от. Г, раб. 1283—1234. 

(78) Совремеввые и ближайпие писатели о немъ: (ео/]гоу ае УШе- 
Натгдоит, 4е 1а сопдиее де Соомавйпоре, еди. дапз 27 (от. Сог- 
рог. Зсг!р!. Ног. Вузао{. Уепе 5, 1729 апп., м Никык. Хошатек. 
Вах ’АЛаЕ оо тоб °Ауу., том. 3, хвф. 8—19, 'АЛеЕ оу МоуртбоуфАоу, — 
Тх ратх туу Абу сочВутх ТЯ пФ хфтА., с&а, 740 — 868 Бова. изд. 
1838 г. 
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брата его Генриха, Гуга Сенъ-Поль, Людовика Блуа 
и нфсколькихъ другихъ, хранцузскихъ граФховъ. Время 
и неудача первыхъ крестовыхъ походовъ охладали 
уже ревность западныхъ христ1анъ сражаться за св. 
землю; крестоносцы, особенно венешане, водились ду- 
хомъ расчета; поэтому опи рады были отложить свое 
преднраяте и принять предложене греческаго принца, 
который за возвращене престола своему отцу обЪщалъ 
подчинене восточной церкви и такое количество золо- 
та и серебра, которое превышало воображеше самыхъ 
пылкихЪъ сребролюбцевъ. Въ ГолЪ 1203 г. крестоносцы 
осадили Константинополь: опустошительный пожаръ, 
произведенный ими въ городЪ, и первые успфхи ихъ 
приступа привели въ трепеть императора Алексфя Ш, 
и онъ, думая только о своемъ спасени, оставилъ сто- 
лицу (18 Поля). Тогда жители Константинополя вы- 
вели изъ темницы прежняго государя, который выз- 
валь изъ войска крестоносцевъь своего сына и раздф- 
лилъ съ нимъ престолъ. Такъ, по видимому, должна 
была кончиться война латинянъ съ греками; но на 
дЪл$ это было только началомъ ея. Франпузы съ 
удивлешемъ узнали, что Константинополь созсфмъ не | 
былъ такимъ непристунвымъ городомъ, какимъ преж- 
де считался; венешане давно искали случая отистить 
грекамъ за предпочтеше, оказываемое ини генуэзнамъ; 
т и друге равно изумлялись богатству Ковстантинопо-. 
ля и равно алчны были къ легкой добыч$; т$ и дру- 
че питали одинаковую вражду къ грекамъ по вЪфро- 
испов$даню. Распоряжаясь Константинополемъ, кабы 
завоеваннымъ городомъ, они успфли уже пробудить къ 
себЪ ненависть въ грекахъ, а новый осьмидневный но- 
жаръ, произведенный ими въ немъ, породилъ между 
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ними и греками открытую битву; сверхъ того невоз- 
можноесть исполнить ` давпыя имъ обфщан:я поссорила 
нхъ и съ возстановленвымъ ими императоромъ. Естест- 
венно посл всего этого, что, доставивъ обладане 
Константинополемъ другому, они почувствовали въ се- 
бЪ желаше прюобрЪфсть его для самихъ себя. Между 
тфмъ греки, желая освободиться отъ требованйй крес- 
тоносцевъ и перенося пеприязнь къ нимъ на возстанов- 
леннаго ими государя, въ Январф 1204 года, избрали 
себЪ новаго царя, `Алексфя Мурпуфла, который ли- 
шилъ жизни своихъ предшественниковъь и приготовил- 
ся къ оборонф Константинополя отъ латинянъ. Долго 
было бы передавать всЪ безпорядки, происходивше 
тогда въ этомъ городЪ; довольно сказать здфсь, что 
когда черезь два мфслпа и 16 дней быль избранъ 
вмфсто Мурцуфла новый царь Оеодоръ Ласкарисъ, то 
въ тотъ самый день (12 АпрЪля) латиняне овладфли 
Константинополемъ, и эта горсть завоевателей, бывъ 
встрфчена крестнымь ходомъ и мсльбами о пощадЪ 
жителей, съ изумленемъ узнала, что въ город$, 
имфвшемъ въ себЪ до четырехъ соть тысячь человЪкъ 
способныхъ носить оруже (”) и, по приблизительному 
расчету на семъ основании, около двухъ милллоновъ 
жителей, не осталось ни одного человфка, который 
рёшился бы защитить свос отечество, семейство, имЗ- 
н!е, наконецъ, что всего дороже, свою вфру. Латиня- 
не не вфрили первоначально своему успФху (”) и въ 


- 


трей разъ зажгли городъ, истребивъ такую часть 


его, которая была значительнфе трехъ самыхъ боль- 
шихъ городовь Франщи (”). `Потомъ въ безпорядк® 


{7) УШе-Нагдош, п. 133. 
(18) 1Ыа. п. 428, 
(1°) ТЫа. п. 430. 
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они бросились грабить церкви и дворцы: безчествуя 
иконы, св. мощи, тёло и кровь Христову, по выраже- 
нию очевидца (“), какъ антихристовы предшественни- 
ки и потомки распинателей Христовыхъ, латиняне ис- 
кали повсюду только золота и драгоцфнностей. Безна- 
деждныя мольбы жителей о пощадЪ, всякаго рода 
насил!я, явно наносимыя имъ, и непрерывныя убйст- 
ва довершали эту ужасную и жалкую картину всеоб- 
щаго разрушевя. Наконець вожди крестоносцевъ, 
чувствуя господствовавций во всемъ безпорядокъ, уч- 
редили правильный грабежъ. Изъ церквей, которыя 
вообще были осквернены кровю убитыхъ людей и 
падшихъ животныхъ, такъ какъ латиняне держали въ 
нихь лошадей и муловъ, три были очищены и назна- 
чены для общаго сбора добычи ("). Потомъ поочеред- 
но отправлялись отряды въ ту или другую часть го- 
рода для грабительствъ. Латинское духовенство пода- 
вало завоевателямъ самый недостойный образецъ гру- 
баго корыстолюйя и нечестия: они не понимали дос- 
тоинства произведенй нскусства, не пфнили древ- 
ности памятниковъ и разрушали все, желая собрать 
только драгоцфнные металлы, или даже безъ разсче- 
та ("). Святые дни страстной недфли и пасхи (*), ког- 
да эти христгане свирфиствовали такимъ образомъ въ 
столиц правосламя, не внушили имъ сострадан!я и 
кротости: подлинно, никогда магометане не обраща- 
лись такъ жестоко съ христанами, какъ поступили 


(*°) Ник. Хон. Алекс. Мурц. гл. 3, стр. 577. 
(*') УШе-Нагдоцт, п. 133. Ник. Хоматск. Алек. Мурц. гл. 
3. стр. 789. | 
($*) Хо[гой 4е У;4в-Натаоит, п. 132; Ник. Хон, стр. 788, им, д. 
(5) У Ше-Нагдоит, п. 133. 
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тогда занадные христане съ христ1анами восточными: 
Они не довольствовались. жестокостями; насимя ие 
пресыщали ихъ: они подвергали поруганию то, чтоже 
лишено быдло ими святости и чести, какъ это кь нес- 
частю слишкомъ ясно въ оскорбляющихь нравствен- 
ное чувство примфрахъ, приводимыхъ Никитою Хо- 
шатскимъ (“). Жители города старались спасаться 
бЪгствомъ, какъ кто могъ: на дорог® въ Селимврио Ни- 
кита Хонатсьй встрфтиль престарЪлаго патриарха - 
вселенскаго юанна Камаеер!я безъ жезла, безъ обуви, 
едва. одфтымъ и не имфвшимъ ни одной мометы, ни- 
чего, что необходимо въ путешествии; впрочемъ этотъ 
богатый и. знаменитый сенаторъ самъ быль еще ие- 
счастнфе патр!арха, хотя весьма многе изъ констаята- 
нопольскихь вельможъ доджны быды завидовать его 
настоящему положевю .(“"). Описавъ участь, постих- 
цгую при немь Константанополь съ его церивами, па- 
мятниками, дворцами, святынею, богатствомъ, учено- 
стПю и всфмъ народонаселешемъ, онъ завершщаеть свое 
оцисав!е горькимъ плачемъ, какъ. 1еремя ма разваам- 
нахъ Терусалима. «О городъ, городъ, укращеше горо- 
довъ, слава всего мра, дивнае чудо великолфшя, опо- 
ра церквей, вождь въ вЪрЪ, руководитель въ правос- 
лави, поозаритель учености, пристанище: всего добра- 
го, м ты испажь чашу гнзва отъ рука Господней! и 
т. д. в. 


Основан латмноной константинопольской имперн м латинскато: 
константинопольскаго патруархата. 


Разграбивь городъ и думая, что съ падешемъ 
Константинополя пала уже вся греческая имлеря в 


—— 


(°*) Сы. Ник. Хон. стр. 759—763; 786—187. 
(35°) ТА вех Т. Або, хвф 2—5, сад, 716—185. 
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греческая- церковь, крестоносцы избрали с6ебЪ въ им 
ператоры Балдуина графа Фландрекаго, раздВляли 
между собою всф греческя области, какбы уже усп®- 
ли завоевать ихъ, и назначили конетантинопольскимъ 
патр1архомъ одного изъ членовъ венешанскаго духо- 
венства, @ому Марозины: наконецъ все это предста- 
вили на утверждене папы. Папа не могъ не знать, 
какое ваправлеше принялъ возбужденный имъ кресто- 
вый походъ, когда два уполномоченныхъь имъ еписко- 
па: суасеонекй и труасекй, вмфстЪ съ другими духов- 
ными особами, рёшивъ оть лица его вопросъ © закон- 
ности этой войвы латинянъ съ греками, по причин 
неповиновеня ихъ папской власти |“), предводятель- 
ствовали передними дружинами латинскаго войска и 
первые вошли ва стфны Кеветантинетоля. Тфиъ не 


менфе очъ осудилъ крестоносцевъ за святотатство и. 


яввее нечесте, накое ени доэволили себ% (”). Внро- 


чемь, признавъ въ этомъ волю Божно, будто бы ует-. 


роявнтую такимъ образомъ соединете восточной и за- 


падной церкви и приготовлявитую прочное освобожде-. 


не хриспанекато шра оть нашествя магометанъ, онъ 


утвердилъ и одобриль вее, сдфлапное крестопосцами, 
и поручиль избранному ими патр!арху устроить латии- 


ск константинонольскй патр!архатъ. 


Четвертый латеранскй собору о правах восточных церквей. 


Папа Иннокентй Ш быль самый могущественный 
изъ папъ, когда либо возсфдавшихь на римской ка- 
еедр%. ПредЪлы трехъ восточныхъ натрархатовъ под- 


(8) УШе-Натаошт, п. 147, рав. 37; сГ. пот. 84, раб. 17 е1 се. 
(*') (ежа имосем Ш, сар. 94. рав. 538 11 3 ют. 4 раг(., м 
ГИ Вег. Ца]. Зсгё рог, 


402 


“ 


чинялись при немъ власти латинянъ и имфли покор- 
ныхъ ему латинскихъ патр!арховъ: ему принадлежала, _ 
по видимому, и духовная и свфтская власть почти во 
всемь хриспанскомь мрЪ. На четвертомъ латеран- 
скомъ собор$ въ 1215 году, утверждая права восточ- 
ныхъ патр!архатовъ, то есть, новооснованныхъ латин- 
скихь церквей на востокЪ, онъ постановилъ, чтобы, 
не принимая въ соображеше римскую церковь, матерь | 
всфхъ перквей, церковь константинопольская занима- 
ла первое м$сто, александрийская-второе, антюхйская— 
третье и 1ерусалимская — четвертое мВсто съ сохране- 
н!емъ древнихъ ихъ правъ и преимуществъ (“*), чтобы 
различ!я въ обрядахъ ‘и языкБ богослужебномъ не по- 
читать различемь вь вБрЬ (”) и чгобы греческе хри- 
стане не дерзали омывать и освящать престолы сво- 
ихъ церквей послф того, какъ на нихъ совершали та- 
инство латинске священнослужители, или перекрещи- 
вать приходящихъ въ общене съ ними латинянъ, какъ 
они это дЪлають, а равно, чтобы тогоже правила дер- 
жались и латинске духовные на восток» (”). 

Такъ, кажется, должна была изнемочь греческая 
церковь подъ ударами внфшнихъ бфдствй; но’ ее хра- 
нило провидёше Божие, и Никея, славная первымъ 
вселенскимъь соборомъ, вновь явилась твердынею пра- 
вославия. 


Фтоннелериииитисколивететениеечепоза ори реНоИНЕиЕЕриниЯ 


(88) Габбеё СопсШог. ‘ош. Х1, рав. 1 СопеИ. Габегав. 1У, сарг- 
10}. 5, раб. 153. | 
(‘?) ТЫ@. сариш. 9, рав. 161. ‚7 
_ (%) ТЫ@, сари. №, раз. 182 е! 153, —е4и. Ги, Рагщогит, апп. 
1671. 
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